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PREDGOVOR

Zbornik ,Ogled o ratovima devedesetih: zbornik radova mladih istrazivaca®
nastao jekaojedan od rezultata seminara ,,Ratovi devedesetih: suocavanje, istrazivanje
i tumacenje” koji je uz podrsku Programa Ujedinjenih nacija za razvoj (UNDP)
organizovan krajem 2020. i tokom 2021. godine. Ucesnici seminara su bili studenti
doktorskih i master studija na odeljenju za istoriju Filozofskog fakulteta u Beogradu,
nekoliko studenata osnovnih studija, a pored istoric¢ara bilo je i nekoliko ucesnika sa
odeljenja za sociologiju i istoriju umetnosti.

Na ovom viSenedeljnom seminaru - programu neformalnog obrazovanja
o instrumentima za suocavanje sa proslo$cu, polaznici su slusali predavanja o
konceptima i mehanizmima tranzicione pravde, uklju¢uju¢i i sudenja za ratne
zloc¢ine pred Tribunalom u Hagu i nacionalnim sudovima, vansudske mehanizme
za utvrdivanje ¢injenica o zlo¢inima iz proslosti, o pravu Zrtava na reparacije, kulturi
i sukobu secanja i procesu pomirenja u post-konfliktnim drustvima. Polaznici su
imali priliku da rade sa izvorima koji se koriste u proucavanju oruzanih sukoba i
dogadaja iz devedesetih - presudama, optuznicama i dokaznim predmetima koji
su koris¢eni pred Haskim tribunalom, dokumentacijom nezavisnih istrazivaca u
procesu popisivanja ljudskih gubitaka, medijima, ukljucujuci Stampu i televizijske
emisije, itd. Na kraju, polaznici su obradivali i teme o kulturi i obrazovanju u vreme
ratova devedestih - ukljucuju¢i knjizevnost i rat, popularnu kulturu i rat, jezik rata,
film o ratu i u ratu, itd.

Ovaj Zbornik predstavlja rezultat samostalnog istrazivanja koje su nakon
seminara ucesnici radili uz pomo¢ mentorki prof. dr Dubravke Stojanovi¢ i prof.
dr Radine Vuceti¢. Zbornik pred Vama, pomenuti seminar, kao i mnogi drugi
seminari i radionice sa mladim istoricarima, politikolozima, pravnicima, studentima,
aktivistima nevladinog sektora, novinarima, i drugima, organizovani su od 2019. do
2021, cesto online tokom pandemije, u okviru projekta podrske sudenjima za ratne
zlo¢ine i drugim procesima tranzicione pravde koji je UNDP, uz finansijsku podrsku
britanske vlade, sprovodio u regionu. Projekat je uklju¢ivao i jac¢anje kapaciteta
pravosudnih i drugih drzavnih institucija da procesuiraju ratne zlocine i resavaju
sudbinu nestalih iz ratova 1990-ih, razvoj regionalne pravosudne saradnje u ovim
predmetima i podrsku Zrtvama zlo¢ina. Kao i u mnogim drugim drzavama Sirom
sveta koje su imale iskustvo sukoba i gde UNDP na sli¢ne nacine pruza podrsku,
ovi procesi su neophodni za jacanje vladavine prava, ekonomski i drustveni razvoj,
stabilan mir i za dobre odnose unutar drustava i medu narodima i drzavama



Proces pomirenja podrazumeva mnogo vaznih iskoraka drustava ili drzava,
poput sudenja za ratne zlocine, reforme institucija, osnivanja vansudskih tela za
utvrdivanje istine i priznanja patnje Zrtava. Jedan od najvaznijih elemenata za
uspostavljanje pomirenja jeste uloga mladih generacija, posebno istrazivaca, u
ovim procesima, aktivna saradnja sa svojim vr$njacima drugih nacionalnosti iz
regiona, konstruktivna komunikacija i doprinos dijalogu, istrazivanju, utvrdivanju i
prezentovanju ¢injenica o bliskoj proslosti, Angazovanje mladih istoric¢ara i istoricarki
iz Srbije, voljnih i hrabrih da se bave osetljivim pitanjem bliske proslosti, jedan je od
neophodnih koraka u tom pravcu.

Na kraju, ovog zbornika ne bi bilo bez posve¢enog mentorskog rada profesorki
sa odeljenja za istoriju Filozofskog fakulteta u Beogradu, Dubravke Stojanovi¢ i
Radine Vuceti¢. Njima se ovom prilikom posebno zahvaljujemo.

Urednici zbornika
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1. PRIPREME ZA RAT
| PROMISLJANIJE O RATU






MA Dimitrije Mati¢,

Istrazivac-pripravnik

Institut za noviju istoriju Srbije

stipendista Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije,

dikamatic@gmail.com

STARI RAT NA POCETKU NOVOG - SLIKA DRUGOG
SVETSKOG RATA 1991. GODINE U SRBIJI

Apstrakt: Cilj ovog rada je analiza tumacenja Drugog svetskog rata 1991.
godine u Srbiji. Nasilni raspad Jugoslavije i jubileji u vezi sa obelezavanjem pola veka
od pocetka II svetskog rata na ovom prostoru bili su najznacajniji faktori zbog kojih
je doslo do intenziviranja se¢anja na svetski sukob iz 1940-ih godina. Glavni predmet
ovog istrazivanja su dominatni narativni okviri u $tampi u Srbiji o II svetskom ratu,
najpre u kontekstu tumacenja kulminacije krize u Jugoslaviji i njenog ratnog raspada.
Slike proslosti koje su promovisali vode¢i politicki akteri tog perioda i Sirenje takvih
predstava putem Stampanih medija predstavljaju vazan okvir za razumevanje kulture
secanja na ratove u Srbiji.

Kljucne reci: politike secanja, II svetski rat u Jugoslaviji, raspad Jugoslavije,
srpska Stampa, rat i mediji

Od sredine 1980-ih godina tenzije izmedu jugoslovenskih naroda, republika i
pokrajina pocele su da se umnozavaju, $to je krajem te decenije dovelo do ozbiljne
krize zajednicke drzave. Na ideoloskom planu, sa slabljenjem moci Saveza komunista
Jugoslavije (SKJ) urusavale su se i osnovne komponente zvani¢nog narativa
socijalisticke Jugoslavije — bratstvo i jedinstvo naroda i narodnosti, ideja socijalizma
i revolucije. Ovi ideoloski stubovi SFR] su, prema zvani¢cnom tumacenju, korene
vukli upravo iz zajednicke borbe u II svetskom ratu koja se vodila protiv ,,okupatora
i njihovih domac¢ih pomagaca® Reinterpretacijom Drugog svetskog rata, najpre u
Srbiji i Hrvatskoj, i u¢vrs¢ivanjem novih etnocentri¢nih pogleda na rat urusavao
se monopol partije nad tumacenjem ratnih desavanja, ali se istovremeno otvarao
prostor i za nove politike koje su vodile ka ,ispravljanju starih nepravdi® iz rata i
novom medunacionalnom sukobljavanju.! Pored legitimnih nauc¢nih zahteva za
analizom do tada zabranjenih ili neistrazenih tema u vezi sa ratnim dogadajima, nova
videnja Drugog svetskog rata postala su i vazno politicko orude u sukobima novih
nacionalnih elita u Jugoslaviji, a samim tim predstavljala su i neodvojiv deo ideoloske

1

Mapu-Kannn Yamuh, Memopuja Jyzocnasuje y 20. sexy, beorpap: Clio, 2013, 354-358.
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pripreme rata koji je zapocet 1991. godine.?

Nedovoljno raspravljanje pitanja odnosa istorije i se¢anja u nau¢nim okvirima
i na nacin na koji je to ¢injeno u ostalim evropskim sredinama posle pada Berlinskog
zida, ostavilo je prazan prostor za brojne politicke manipulacije. Izostanak $ire nau¢ne
debate o kanonizovanim istinama i traganjima za novim tumacenjima i poredenjima
omogucili su prihvatanje i promociju stereotipa u politickom i javnom diskursu. Bilo
da su nosili pozitivnu ili negativhu konotaciju, stereotipi su reflektovali neznanje i
tendencioznost.’ Nakon krupnih prekretnica istorija se preocenjuje i menja na svim
planovima: od pojedina¢nog do organizovanog se¢anja u nauci i ideologiji. Sto je
akutnija ugrozenost nacije ili drzave, to je jednostraniji i selektivniji odabir proslosti,
i manji su izgledi da se celovitije ukljuce zbivanja i procesi koji bi doveli u nedoumicu
takvu sliku proslosti ili podstakli sumnju u ispravnost identiteta koji pociva na
proslosti.* Upravo su krajem 80-ih i pocetkom 90-ih godina takva selektivna videnja
proslosti dobila podrsku vladaju¢ih krugova u jugoslovenskim republikama, gde
je nacionalizam polako preuzimao ideoloski primat nad komunizmom, te su nove
vlasti postale glavni nosioci novih politika se¢anja. Te politike pamcenja su narocito
vazne nosiocima drzavne vlasti jer, kako je isticao Pol Konerton, slike i reprezentacije
proslosti Cesto daju legitimitet postoje¢em drustvenom poretku, dok nase videnje
sadasnjosti zavisi umnogome od poznavanja i nasih predstava o toj istoj proslosti.”
Ovakvim politikama prema proSlosti drzavni akteri, ali i njima bliski intelektualci
i umetnici, tezili su najpre ka nacionalnoj homogenizaciji i izgradnji novog vida
kolektivnog pamcenija.®

Kada je u pitanju Srbija, prekretnicu u odnosima politickog vrha sa
intelektualnim i umetnickim krugovima koji su tezili revidiranju dominantne
paradigme o II svetskom ratu svakako su oznacavali dolazak i u¢vrsc¢ivanje na vlasti
Slobodana Milo$evica 1987. i 1988. godine. Do tog perioda, drzavne vlasti o$tro su

2

Jelena Pureinovi¢, The Politics of Memory of the Second World War in Contemporary Serbia.
Collaboration, Resistance and Retribution, New York: Routledge, 2020, 45.

> Olga Manojlovi¢ Pintar, ,Uvod: istorijska svest i kolektivni identiteti®, u: Istorija i secanje: studije
istorijske svesti (ur. Olga Manojlovi¢ Pintar), Beograd: Institut za noviju istoriju Srbije, 2006), 18.

*  Todor Kulji¢, Prevladavanje proslosti: Uzroci i pravci promene slike istorije krajem XX veka, Beograd:
Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, 2002, 5, 13.

> Connerton, Paul, How Societies Remember, Cambridge: Cambridge University Press, 1989, 3.
Prema tumacenju Alaide Asman, kulturno ili kolektivno pamcenje se odnosi na materijalne
reprezentacije u obliku tekstova, slika i spomenika, ali i na simbolicke prakse u obliku svecanosti i
rituala. Ovakvom pamcenju ¢vrstinu i istrajnost daju institucije; Alaida Asman, Duga senka proslosti:
kultura se¢anja i politika povesti, Beograd: Biblioteka XX vek, 2011, 33; Ovo tumacenje dopunjuje Jan
Asman, koji definiSe kulturno pamdenje kao se¢anje okrenuto fiksiranim tac¢kama iz proslosti i stvar je
institucionalne mnemotehnike. On dalje istice da je ova vrsta pamcenja osnova kolektivnog identiteta
i da ono uvek ima specifi¢ne nosioce: zabavljace, pesnike, umetnike, pisce, ucitelje, svestena lica,
naucnike i druge; Asman, Jan, Kultura pamcenja: pismo, secanje i politicki identitet u ranim visokim
kulturama, Beograd: Prosveta, 2011, 51-53

6
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reagovale na svaki pokusaj osporavanja zvani¢nog narativa o ratu, narocito kada se
radilo o preispitivanju uloge Josipa Broza Tita u ratnom i posleratnom razdoblju,
karakteru cetnickog pokreta Dragoljuba Draze Mihailovica, pitanju ustaskog genocida
nad Srbima i srpsko-hrvatskim odnosima, svrsishodnosti partizanske borbe kada se
imaju u vidu ogromni ljudski i materijalni gubici u ratu. Do druge polovine 80-ih
godina, izazovi dominantnom narativu dolazili su najc¢es¢e sa antikomunistickih
i/ili nacionalistickih pozicija, dok su vlasti na to reagovale javnom, politickom i
medijskom osudom a ponekad i zvanicnom zabranom ,nepozeljnih® knjizevnih
ili nau¢nih dela.” Medutim, do preokreta dolazi po Milosevicevom preuzimanju
vlasti i tokom ,antibirokratske revolucije®, kada dolazi do priblizavanja njegovog
Saveza komunista Srbije (SKS) i dela antikomunisticke inteligencije. Ovaj novi savez
podrazumevao je, kada je re¢ o odnosu prema II svetskom ratu, da politicki vrh nece
odustati od javne privrzenosti partizanskoj borbi i nasledu Josipa Broza Tita®, dok
su aktivnosti i publikacije intelektualne opozicije postale tolerisane, objavljivane u
velikim tirazima i medijski promovisane, narocito kada su u pitanju bili oni stavovi o
pozitivhom vrednovanju ¢etnickog pokreta i negativnom prikazivanju NOB-a.’
Ovakav savez doneo je vaznu promenu u zvani¢noj politici se¢anja na II svetski
rat, a $irenje takve nove slike omoguceno je postepenim preuzimanjem kontrole nad
Stampanim medijima i televizijom od strane vlasti. Do 1991. godine pod ¢vrstom
kontrolom Miloseviceve Socijalisticke partije Srbije (nastale transformacijom
predasnjeg SKS u okviru priprema za uvodenje viSepartijskog sistema) ve¢ su Radio
televizija Beograd i najtirazniji Stampani mediji u Srbiji - Politika, Politika Ekspres,
Vecernje novosti i NIN. Kada je u pitanju Stampa, te 1991. godine je u Srbiji izlazilo
oko 300 novinskih publikacija. Osim listova u drzavnom vlasnistvu ili pod kontrolom
vlasti, raznolikost stampanih medija bila je velika - od stranackih listova, nezavisne
Borbe, antiratnih i antinacionalistickih Republike i Vremena do nacionalistickih i
monarhistickih Pogleda iz Kragujevca.'” Uprkos tome §to su novine pod kontrolom
7 Medu ovim delima iz 80-ih godina svakako su se izdvajali Novi prilozi za biografiju Josipa Broza
Tita Vladimira Dedijera, roman NoZ Vuka Draskovica, trilogije Dobrice Cosi¢a Vreme smrti i Vreme
zla. Sa druge strane, pesnik Gojko Pogo je zbog zbirke pesama Vunena vremena bio ¢ak osuden i na
zatvorsku kaznu, dok je dvotomna monografija istoricara Veselina Pureti¢a Saveznici i jugoslovenska
ratna drama bila zvani¢no zabranjena; Yanuh, Vcropuja Jyrocmasuje, 355-357
8 Milosevic je jo$ 1986. godine, tumaceci razvoj politic¢kih prilika, izjavio da je demokratija u Srbiji
tako napredovala da “sve ideje imaju pravo gradanstva - izuzev amnestije Cetnistva i restauracije
kapitalizma®; ,,PeBonynuja he 6urn mpasa ako He 3acTaHeMmo mpen Temkohama®, Tlommruxa, 15.
centembap 1986; Dve godine kasnije je tokom govora na ,,Mitingu bratstva i jedinstva“ u Beogradu
isticao da je Titova Jugoslavija stvorena u velicanstvenoj revoluciji“; Jasna Dragovi¢-Soso, Saviours of
the Nation: Serbia’s Intellectual Opposition and the Revival of Nationalism, Montreal: McGill-Queen’s
University Press, 2002, 212
Dragovi¢-Soso, Saviours of the Nation, 209-210.

1o Mark Thompson, Proizvodnja rata: mediji u Srbiji, Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini, Beograd: Medija
centar, Free B92, 2000, 64.
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SPS-a imale dominantnu ulogu u srpskom medijskom prostoru'!, ovakva medijska
raznovrsnost pruzala je ¢itaocima uvid u razlicite perspektive u vezi sa najvaznijim
drustvenim i politickim problemima, kako sadasnjim tako i proslim. Takvo stanje u
medijima omogucilo je prenosenje razli¢itih videnja dogadaja i iz vremena Drugog
svetskog rata (svakako uz nejednaku zastupljenost), a pojedine slike o ratu postajale
su vidljivije u svakoj od klju¢nih faza raspada zajednicke drzave.

Maj - cetnici na politickoj sceni

Mesec maj 1991. godine obelezili su burni dogadaji na politickoj sceni Srbije.
Sukobi vlasti i opozicije, predlozi o preuredenju Jugoslavije, pitanje polozaja srpskog
naroda u drugim republikama bile su politicke teme od najveceg znacaja u beogradskoj
javnosti. Rasplamsavanje sukoba 2. maja u Borovu Selu u istocnoj Slavoniji izmedu
hrvatskih policajaca, srpskih paravojnih snaga i mestana, kao i mno$tvo godis$njica i
jubileja uvezisa Il svetskim ratom i njihovim klju¢nim akterima predstavljali su idealnu
priliku za pravljenje poredenja izmedu proslosti i sadasnjosti. Izvlacenje ,,pouka® iz
proslosti, sprecavanje ponavljanja tragi¢nih dogadaja od pre pola veka, preispitivanje
uloga ,,pobednika® i ,,porazenih® u ratu i nasleda njihovih politika predstavljali su
neke od glavnih upotreba secanja na II svetski rat na drustveno-politickoj sceni Srbije
uodi raspada Jugoslavije.'> Na ovaj nacin proslost je postala jedno od glavnih oruda
politicke borbe izmedu vlasti i opozicije, narocito tokom maja.

Miloseviceva partija bastinila je tradicija partizana i NOB-a, doduse uz
njeno etnifikovanje i redukovanje na borbu srpskog naroda protiv fadizma, dok su
secesionisticke politicke stranke i pokreti drugih jugoslovenskih naroda posmatrani
gotovo iskljucivo kao naslednici faistickih snaga iz ratnog perioda. Sa druge strane,
prve opozicione stranke koje su formirane ve¢inom su smatrale cetnicki pokret
Draze Mihailovica antifadistickim i demokratskim, a time i idealnim protivnikom

" Tokom 1991. godine najpre putem donosenja Zakona o osnovama javnog informisanja i Zakona o

radio-televiziji, zatim izmenama saveznog Krivi¢nog zakona kojim se dodatno sankcionise “iznosenje
laznih vesti kojima se mogu uznemiriti gradani ili ugroziti javni red i mir” i time $to je Republika
Srbija preuzela kontrolu nad elektronskim frekvencijama od saveznih vlasti; Thompson, Proizvodnja
rata, 60-61

2 Prema tumacenju Cvetana Todorova, jedna od osnovnih funkcija upotrebe pamcenja jeste
ucvrscivanje kolektivnogidentiteta odredene grupe putem njene identifikacije sa akterima i dogadajima
iz proslosti. Na taj nacin je odredena zajednica stalno u potrazi za “pozitivnim” primerima iz istorije
sa kojima bi se mogla identifikovati, ugledati se i izvlaciti pouke iz njihovih delovanja, ali se moze
prepoznati i u zrtvi iz proslosti i zakljuciti da im ta proslost dozvoljava (ili ¢ak namece) agresivan stav
u sadasnjosti; Cvetan Todorov, ,,Upotrebe paméenja’, u: Kolektivno secanje i politike pamcenja (prir.
Michal Slddecek, Jelena Vasiljevi¢, Tamara Petrovi¢ Trifunovi¢), Beograd: Zavod za udzbenike, Institut
za filozofiju i drustvenu teoriju, 2015, 186-189; Na primeru Srbije, ovakva upotreba proslosti primetna
je u odnosu prema cetnicima i srpskim Zrtvama u NDH.
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i komunisticko i aktuelnog rezima. Vodece stranke koje su se u svom politickom
delovanju oslanjale na cetnicke tradicije i simbole bili su Srpski pokret obnove Vuka
Draskovica (SPO) i Srpska radikalna stranka (SRS) Vojislava Seselja."” U skladu sa
ranijim zaokretom u politici se¢anja, vlast u tom periodu nije sprecavala procetnicka
okupljanja ovih stranaka, a vode¢i mediji su opSirno izvestavali sa ovih skupova.

Prvi ve¢i skup ovakvog tipa dogodio se ¢etvrtog maja, na jedanaestu godisnjicu
smrtijugoslovenskog predsednika i partizanskog vode Josipa Broza Tita. Protest ispred
Kuce cveca, mesta na kome je on pocivao, organizovale su SRS i njoj bliske stranke
sa ciljem da izmeste Titove posmrtne ostatke iz Beograda u njegov rodni Kumrovec.
Beogradska $tampa je ops$irno pisala o protestu, posebno insistirajuci na prikazivanju
najekstremnijih parola i delova govora, ali najcesc¢e bez narocitih kritickih osvrta i
analiza. Dominantne slike na skupu ¢inili su ¢etnicki simboli kod ucesnika (Subara,
kokarda) i pevanje cetnickih pesama, potpuno izjednacavanje partizana i ustasa,"
zatim pozivi na stvaranje Velike Srbije radi osvecivanja srpskih zrtava ustaskog
genocida iz Drugog svetskog rata, kao i onih iz nedavnog sukoba u Borovu Selu,'
ali su se mogli ¢uti i pozivi na rat ,,do istrebljenja“ Hrvata i Albanaca.' Time su neke
od glavnih ideja iznetih u Homogenoj Srbiji Stevana Moljevica, istaknutog clana
Centralnog nacionalnog komiteta Ravnogorskog pokreta, pronasle svoj novi izraz
u politici SRS - teznje za etnicki ¢istom Velikom Srbijom i neophodnost osvete za
zlo¢ine Hrvata nad Srbima."”

Medutim, bilo je i onih koji su na drugaciji na¢in posmatrali naslede Jugoslo-
venske vojske u otadzbini. Medu njima je najvaznija svakako bila najjaca opoziciona
stranka — SPO. Njihovi odnosi sa Seseljevom strankom bili su otvoreno neprijateljski, te
suskupove nakojima je bila prisutna ¢etnicka ikonografija ove dve partije organizovale
uvek odvojeno. Takav je bio slucaj i sa obelezavanjem pedeset godina od dolaska
Draze Mihailovi¢a na Ravnu Goru, a povodom tog jubileja odrzani su trodnevni
masovni skupovi — od 11. do 13. maja. Najvise prostora u stampi tom prilikom dobio
je skup u organizaciji SRS, dok su Vecernje novosti, osim samog teksta, preko cele
stranice prikazale fotografije okupljenih ucesnika i govornika.'"® Ovom prilikom veza
izmedu sadasnjosti i pro$losti postala je nesto neposrednija. Predsednik SRS je na

* Dureinovi¢, The Politics of Memory of the Second World War, 53-56.

14 Seselj je u svom govoru Josipa Broza Tita i Antu Paveli¢a, poglavnika NDH, nazvao “dvojicom
najvecih sinova Hrvatske koji treba da pocivaju u istom grobu”; Pankosuh P, ITanosuh P, ,3axres 3a
Ipece/berbe MOCMPTHUX ocTataka Jocuma Bposa y Kymposen', ITomntunka, 5. maj 1991, 18

* Na mitingu su se pojedini ucesnici predstavljali kao ,,¢etnicki dobrovoljci iz Borova®, te im se zbog
toga posebno aplaudiralo; ,,JoBopn ymecro pyurema‘, Beuepwe HoBOCTH, 5. Maj 1991, 8

¢ Mirko Jovi¢, predsednik Srpske narodne obnove, tada je izjavio: LZrtvovaéemo nekoliko miliona
Srba, ali nece biti ni Siptara ni Hrvatau ovoj drzavi (misli se na projektovanu Veliku Srbiju - prim.
D.M); Vasi¢, M, ,,Cetnic¢ki miting — Pobornici i izdajnici®, Vreme, 20. maj 1991, 13

7" DPureinovi¢, The Politics of Memory of the Second World War, 61.

18 PaBuoropum®, Beuepme HOBOCTH, 13. Maj 1991, 23
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Ravnoj Gori, navodno po nalogu Momcila Puji¢a (komandanta cetnicke Dinarske
divizije u II svetskom ratu, u tom trenutku u izgnanstvu u SAD), podelio nove vojne
¢inove ,,¢etnickim dobrovoljcima® iz Borova Sela.”” Izuzev nedavne, na ovom mitingu
se posezalo i za daljom proslo$cu, te su uoci i tokom okupljanja organizatori govorili
kako je 1941. godine podignut ,,Tre¢i srpski ustanak pod rukovodstvom prvog gerilca
tada porobljene Evrope — denerala Draze da je sada vreme za ,Cetvrti srpski
ustanak®, kao i to da je Ravnogorski pokret bio ,,najznacajniji antifadisticki pokret
otpora na Balkanu i u Evropi u II svetskom ratu?!

Sa druge strane, mediji su rede (narocito oni bliski rezimu) prenosili
aktivnosti i govore lidera SPO. Razlog za to je jasan kad se ima u vidu da je SPS
upravo Draskovic¢a smatrao za svog najveceg politickog protivnika.*? Kao i u slucaju
radikala, i kod SPO su stranacki i nacionalni program bili neraskidivo povezani
sa razumevanjem cetnistva. Do kraja 1990. godine SPO je nastupao sa izrazito
nacionalistickih pozicija, zahtevajuci granice srpske drzave ,,svuda gde Zive Srbi i
gde ima srpskih grobova® i to kao vid nadoknade za Zrtve sa prostora NDH, dok
je pocetkom 1991. godine Dragkoviceva stranka polako pocela da se pomera ka
politickom centru.”® Medutim, javni nastupi Vuka Dragkovica (iako manje medijski
propraceni nego Seseljevi) nisu pruzali srpskom drustvu bitno drugadiju sliku o
ravnogorcima od one koju su nudili radikali. Iako je sam Draskovi¢ govorio da je
Seselj prorezimski ,,unajmljeni crveni vojvoda“ koji toboze u ime etnicke tradicije
prikazuje cetnike kao nasilne koljace, odnosno onakve kakve ih je prikazivala samo
»komunisticka propaganda®, on se ipak drzao klju¢nih tacaka iz kojih je izvlacio
kontinuitet sa Ravnogorskim pokretom - ideje Velike Srbije i videnja komunizma
kao izvora svih patnji srpskog naroda.** Ono $to ga je razlikovalo od SRS i sli¢nih

¥ G. Kati¢, “Seéelj delio ¢inove”, Borba, 13. maj 1991, 5

2 Ibid.

2 Mwnocnas Camaprmh, ,13. maj 1941 - 13. maj 1991: TToma Beka Tpeher cprckor ycranka',
ITornemu, 3. Maj 1991, crp. 53-56; Pogledi su ubedljivo prednjacili po procetnickoj i agresivnoj ratnoj
retorici, uz neizbeznu demonizaciju komunizma i nesrpskih naroda. U ovom ¢lanku glavni i odgovorni
urednik ¢asopisa izneo je i brojne druge neta¢ne tvrdnje i podatke bez adekvatnog konteksta — da su
do dolaska Crvene armije 1944. godine cetnici ubili viSe Nemaca nego partizani, da su partizanske
ratne vode ,oficiri-amateri“ a ¢etnicke ,visoko $kolovani kadar®, da je Mihailovi¢a ,kao nespornog
vodu priznavalo 90 posto Srba“ i brojne druge.

» Upravo se rezim radi demonizovanja SPO sluZio analogijama vezanim za IT svetski rat. Opisujuci
demonstracije od 9. marta 1991. godine provladini mediji su Draskoviéeve pristalice nazivale
»cetnickim hordama iz SPO%; Thompson, Proizvodnja rata, 72

# Dubravka Stojanovi¢, “Traumati¢ni krug srpske opozicije”, u: Srpska strana rata: Trauma i katarza
u istorijskom paméenju (prir. Nebojsa Popov), Beograd: Republika, 1996, 521-522

2 Tom prilikom izjavio je da su Cetnici pre pola veka kao svoje ciljeve postavili proterivanje
okupatora, zastitu Srba od hrvatskog genocida, sjedinjavanje srpskih zemalja i krajina i ocuvanje
Jugoslavije ukoliko to Zele Hrvati i Slovenci. U nastavku je naveo da iste ciljeve sada ima i SPO, dok je
ulogu okupatora sada ima ,tuda ideologija koja ve¢ Cetiri i po decenije u lancima drzi Srbiju®; Pucruh,
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stranaka bilo je odsustvo teznji za kolektivnim kaznjavanjem Hrvata i drugih naroda
za zlo¢ine nad Srbima u II svetskom ratu, ali ideju rata kao re$enje za izlazak iz krize
nije odbacivao ¢ak ni tokom svojih govora na antiratnim skupovima.*

Tog meseca u medijima preovladavala je upravo ona slika o dogadajima iz
Dru-gog svetskog rata koju su isticale opozicione stranke (SRS, SPO). Iako je imala
kontrolu nad ve¢im delom $tampe, vlast se u toj sferi nije previse trudila da im parira,
te su stavovi SPS-a o II svetskom ratu bili znac¢ajno manje zastupljeni, i to po pravilu
u provladinim glasilima. Jedna od retkih prilika gde se mogao cuti stav vladajuce
partije bio je prilikom svecane povorke u Beogradu na Dan pobede nad fadizmom
9. maja, zajednicki organizovanoj od strane gradske vlasti i Saveza udruzenja boraca
Narodnooslobodilackog rata Srbije (SUBNORS). Tada se gradonacelnik Beograda
Milorad Unkovi¢ okupljenima obratio re¢ima: ,,Nepobitna istorijska istina da je 9.
maja 1945. u stroju pobednika nad fagizmom bila NOV, a ne formacija ustasa, cetnika,
balista, belogardejaca... Gradani Srbije uvek su bili na frontu demokratije, slobode,
mira, ljudskih prava i progresa“*® Ovaj govor savrseno se uklopio u ve¢ pominjanu
matricu po kojoj je SPS koristio pro$lost u politickim obracunima - svodenjem NOB
na Srbiju i srpski narod, posmatranjem unutrasnjih (opozicija) i spoljnih (druge
republike) protivnika kao naslednika nekadasnjih ratnih formacija koje sada deluju
udruzeno (kori$¢enjem jednine umesto mnozine - ,,formacija“ umesto ,,formacije®).

U ovakvoj politickoj i medijskoj konstelaciji najmanje je bilo mesta za kriticke
tekstove i primere istrazivackog novinarstva. Preispitivanje istorije i nasleda Drugog
svetskog rata i njegovih aktera, kori¢enje zapaljivog re¢nika i pretnje da ,,ponovo
dolazi cetrdeset prva“, posledice ideoloske promene u Srbijii drugim jugoslovenskim
republikama i njihovo uporedivanje bili su od znacaja za mali broj medija, najc¢esce
onih nezavisnih poput Borbe, Vremena i Republike. U tom duhu Borba je prenosila
istrazivanja javnog mnjenja o tome kakvo je misljenje Beogradana o politickoj
zaostavstini Josipa Broza i da li se slazu s tim da treba da pociva u Ku¢i cveca,” dok

C, ,,Bemruame yerHnuxor Bohe, [Tommruka, 14. maj 1991, ctp. 18; Istog meseca u intervjuu za NIN
Dragkovi¢ je dodao da su Srbi u ratu stradali i od ustasa i od partizana i danas partizanske zastave
»provociraju gotovo isto kao i one sa $ahovnicom*; Tujanuh, Anexcannap, ,Cp6uja u cpricka Bojcka',
HVH, 17. maj 1991, 20

» U pitanju je Povorka mira, antiratni skup veceg dela opozicije, odrzana u Beogradu na Dan pobede
nad fasizmom (9. maja). U isto vreme je taj skup bio i neka vrsta protivteZe istovremenoj povorci koju
je organizovala vlast. Na tom skupu Draskovi¢ je pozivao ,da mir pobedi rat, a pamet ludilo. Da
prolece 1991. ne postane prolece 1941.% ali je istovremeno govorio o potrebi formiranja srpske vojske
ida,,moramo biti pripravni za rat, ako mirno i pravi¢no resenje za koje se zalazemo ne pretegne*; ,,Jla
mup nobenn par’, Beuepwe HoBOCTH, 10. Maj 1991, 10

% ,Copeunmo kpBomponuhe®, Bedepwe HoBoCTH, 10. Maj 1991, 10

77 ,Nizlato ni blato®, ,Odusevljenje se seli u sumnju“ Borba — Nedeljni dodatak, 4.5-5. maj 1991, II-III
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su Republika®® i Vreme® pisali o opasnostima i posledicama rasplamsavanja ratne
retorike.

Jun/Jul - raspad Jugoslavije, ko je kriv za to i od kada

Dva vazna dogadaja obelezila su kraj juna i pocetak jula 1991. godine, a
posmatrani zajedno pruzili su odli¢nu priliku za ponovno pravljenje paralela izmedu
proslostiisadasnjosti. To su proglasenje drzavne nezavisnosti Slovenije i Hrvatske (25.
jun) i obelezavanje pedesete godisnjice od pocetka partizanskog ustanka 1941. godine
(Dan borca 4. jula i Dan ustanka 7. jula).*® Zvani¢an pocetak raspada zemlje, kao i
obelezavanje drzavnog praznika koji je do tada simbolizovao otpocinjanje zajednicke
borbe jugoslovenskih naroda i narodnosti protiv okupatora, doprineli su tome da se
u Srbiji intenzivira rasprava o tome $ta je srpski narod imao od zajednicke drzave,
da li je za jugoslovensku ideju bilo vredno boriti se i ginuti u ratu ili je Jugoslavija od
samog nastanka bila osudena na propast i krvavi raspad.

Za srpski drzavni vrh, kao i za politicke elite drugih jugoslovenskih republika,
u to vreme viSe nije bilo nikakve dileme - opstanak Jugoslavije je nemoguc.
Sredinom 1991. godine su sve aktivnosti za ponisStenje Jugoslavije i otpocinjanje
rata ve¢ bile zavrSene: definisani su nacionalni ciljevi, homogenizovani su narodi
oko svojih voda, formulisani su nacionalni programi od kojih nijedan nije ,video®
Jugoslaviju, a nacionalna identifikacija pronalazila je tacke prepoznavanja isklju¢ivo
u predjugoslovenskoj proslosti, uz rusenje ili marginalizovanje onih koji su
simbolizovali zajednicku borbu.’

Za razliku od maja, ovde je vlast od opozicije preuzela primat u vezi sa

% Posebno je znacajna naslovna strana Republike od 16. maja. Tu se nalazio veliki naslov “Bolje pakt

nego rat” uz portrete MiloSevi¢a, Tudmana i skicu cetnika koji se vraca ku¢i sa putnom torbom. U
uglu je tekst: ,,Pre pedeset godina Beogradom (i ne samo u njemuy) je odjekivao patriotski pokli¢ "Bolje
rat nego pakt... Danas, Evropom ne plamti rat. Zagovornici nasilnog prekrajanja drzavnih granica i
nasilnog resavanja sukoba poticu sa ovog tla. Oni su medu nama, izme$anima, unutar Jugoslavije. I
tek $to smo dobili $ansu da zakora¢imo ka modernom svetu, ljudskim pravima i demokratiji, oni nas
guraju u novi rat... Patriotski pokli¢ danas jeste samo - ’Bolje pakt nego rat... U¢inimo korak ka miru
i demokratiji zalaganjem za slobodne savezne izbore!*

¥ Dragan Todorovi¢, “Cetvrti srpski ustanak”; Vasi¢, M, “Cetni¢ki miting — Pobornici i izdajnici’,
Vreme, 20. maj 1991,12-14

% Uvreme postojanja SFR] se na svake godine na saveznom nivou obelezavao Dan borca, odnosno dan
kada je Politbiro Komunisticke partije Jugoslavije (4. jula 1941. godine) doneo odluku o otpocinjanju
ustanka protiv okupatora. U Srbiji je istovremeno proslavljan 7. jul (Dan ustanka), datum kada je
Zikica Jovanovi¢ Spanac iz Radevacke partizanske ¢ete u Beloj Crkvi kod Valjeva u oruzanom okraju
ubio dvojicu pripadnika Zandarmerije kolaboracionisti¢cke Komesarske uprave Milana Adimovica.
Prema zvani¢nom tumacenju partije, ovim dogadajem je zapoceta Narodnooslobodilacka borba 1941.
godine.

31 Olivera Milosavljevi¢ ,,Jugoslavija kao zabluda’, u: Srpska strana rata (prir. Nebojsa Popov), str. 86-88
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tumacenjem pro$losti. Ovom prilikom vladajuci krugovi iskoristili su jubilej Dana
borca i Dana ustanka da istaknu kako su upravo oni autenti¢ni nastavlja¢i NOB-a
i antifadistickih tradicija, nasuprot slovenackim i hrvatskim separatistima koji,
po ovom tumacenju, korene vuku iz porazenih snaga u II svetskom ratu. Time je
ciklicno videnje istorijskih procesa od strane vlasti doslo do punog izrazaja, ¢cime
se prakti¢no tvrdilo da se istorija nastavlja tacno onde gde je stala pre pola veka. U
tom kontekstu je predsednik Skupstine Srbije Aleksandar Bakocevi¢, prilikom dodele
sedmojulskih nagrada, isticao kako ,,s ponosom obelezavamo pola veka od pobede
nad fasizmom®, dok se ,,na tlu Jugoslavije radaju nacionalisticko-$ovinisticke drzave
zasnovane na ... fasistoidnim idejama“?* Sli¢na videnja imao je i potpredsednik
Saveznog izvrsnog veca (SIV) Aleksandar Mitrovi¢, ali je njegovo pozivanje na
proslost bilo daleko eksplicitnije. Njegov intervju dat agenciji Tanjug prenele su
Vecernje novosti sa upecatljivim naslovom - ,Repriza 1941“> Tu je Mitrovi¢ naveo
da je raspad Jugoslavije 1941. godine takode poceo ,izdajom®, a kao glavnog krivca
za novi raspad zemlje imenovao je Milana Kucana, predsednika Predsednistva
Slovenije. U intervjuu optuzivao je Kucana da je nezahvalan $to je Srbija na svojoj
teritoriji u II svetskom ratu prihvatila njegovu porodicu i njega kao izbeglice, uz
zakljucak: ,,Srbija ga je odgajila kao izdajnika Jugoslavije“** Gotovo istovetan okvir
za razumevanje sadasnjosti putem pravljenja paralelizama sa proslos¢u moze se
pronaci i u govorima celnika SUBNOR-a Jugoslavije. U to vreme bliskost saveznog
SUBNOR-a sa vlastima Srbije ogledala se u organizovanju svecanih tribina povodom
Dana borca i Dana ustanka, a privrzenost dominantnom narativu najociglednija je u
poruci vrha boracke organizacije upucenoj slovenackim borcima prilikom njihovog
istupanja iz SUBNOR-a.”

Redukovanje slozenosti istorijskih procesa koji su doveli do nestanka
Jugoslavije, potreba za imenovanjem konkretnog krivca (po pravilu nesrpskog) i
preciznog istorijskog trenutka koji je oznacavao definitivni kraj zajednicke drzave bili
su osnovni elementi dominantnog politickog i medijskog diskursa u Srbiji u ovom
periodu. Vecernje novosti tada su predvodile svojevrstan ,lov“ na krivce za raspad
zemlje i trazenje u proslosti tog istorijskog momenta od kada vise Jugoslavija nije bila
moguca. Jedan kolumnista ovih dnevnih novina tvrdio je da je Jugoslavija od samog
2 ,Cynbuna Cp6uje BesaHa je 3a HayKy', bop6a, 6.7-7. jyn 1991,7.

»Perpusa 1941. Beuepme HoBOCTH, 8. jyn 1991, 3; Intervju je zauzimao centralno mesto ovog
izdanja, a sam tekst pokrivao je oko tri petine stranice.

3 Ibid.

% Sasvecane sednice SUBNOR-a Jugoslavije povodom predstoje¢eg praznika poruceno je: “Pedeset
godina posle istorijskih zbivanja 1941. godine, Jugoslavija, njeni narodi, narodnosti i gradani opet
su na sudbonosnom raskr§¢u. Aveti proslosti nadvile su se nad na$u sadasnjost, prete¢i novim
apokalipsama ... §to je posebno izrazeno u odlukama Sabora Hrvatske i Skupstine Slovenije, koje su

dovele do oruzanih napada JNA koja je $titila granice Jugoslavije®; ,,Bopuu Crosennje JHA nasusajy
arpecopom’, ITonntuka, 4. jyn 1991, 12

33
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nastanka bila osudena na propast, i to najvise zbog Hrvata i Slovenaca.”® Drugom
prilikom, izvestavaju¢i sa jednog skupa posvecenom II svetskom ratu,”” najvise
paznje posveéeno je upravo izlaganjima pisca Dobrice Cosi¢a i filozofa Ljubomira
Tadica. Cosi¢ je takode ideju jugoslovenstva proglasavao ,kolektivnim iluzijama i
istorijskim zabludama® zbog kojih je srpski narod u balkanskim i svetskim ratovima
»hepotrebno zrtvovao tri miliona ljudskih zivota®, dok se Tadi¢ na to nadovezivao
ukazujuci da je upravo Tito Ustavom iz 1974. godine ,institucionalizovao to stanje
gradanskog rata ... i doslo se do kraja koji logi¢no sledi“*® Izborom da se od svih
govornika na skupu istaknu upravo izlaganja Cosi¢a i Tadi¢a (koja &ine oko dve
trec¢ine celokupnog teksta), Vecernje novosti su ¢itaocima prenosile upravo najvaznije
karakteristike dominatnog narativa o uzrocima rata.

Nesto drugaciju sliku nastojali su da kreiraju kragujevacki Pogledi i njihov
glavni i odgovorni urednik Miloslav Samardzi¢. Nastupajuci sa pozicija ekstremnog
nacionalizma kao zestoki protivnik Miloseviceve politike, razumevanje povezanosti
trenutnog i nekadasnjeg rata u Pogledima nije se u potpunosti razlikovalo od diskursa
vlasti. Jugoslovenska ideja kao zabluda zbog koje su Srbi nepotrebno ginuli i gotovo
iskljuciva krivica ,,nezahvalnih® Hrvata i Slovenaca za raspad SFR] bile su teze koje
su ovim dvema stranama bile zajednicke.”” Ono u ¢emu su se razlikovali najpre su
bile neke od ekstremnih ideja u Pogledima, poput one da se u novom ratu Hrvati
moraju kolektivno kazniti za sve zloc¢ine koje su pocinili 1940-ih i sada.*® Medutim,
klju¢na linija podele bilo je shvatanje o tome da li se u II svetskom ratu kod Srba vodio
gradanski ili oslobodilacki rat i da li u trenutnim okolnostima treba slaviti pocetak
tog rata 4. i 7. jula. Svakako da ovaj list nije bio jedini koji je zastupao misljenje da je
pocetkom jula 1941. godine medu Srbima zapocet upravo gradanski rat, ali u vreme
pedesete godisnjice sukoba u Beloj Crkvi Pogledi su bili najuporniji branioci ovog
stava. Napori ovog lista u dokazivanju da su partizani zapoceli gradanski umesto
oslobodilackog rata bili su samo deo Sireg procesa osporavanja nasleda NOB-a i

Prema ovom tumacenju, rasulu Jugoslavije ,najviSe su doprineli njeni tvorci 1918, 1941. do 1945. i

u periodu 1971-1974. Za Hrvate i Slovence, naime, zajednicka drzava je uvek bila ’brak iz ra¢una’ i on
se kad-tad morao raspasti“; Crob6opgan Byuernh, ,,Hapyuenu par®, Bedepme HOBOCTH, 5. jyn 1991, 2
7 Ovaj medunarodni skup pod nazivom “Jugoslavija u II svetskom ratu” odrzan je u Beogradu
1. i 2. jula. Na njemu su udestvovali vodeci naucnici (istoricari, sociolozi, filozofi) i ucesnici rata iz
Jugoslavije tako i iz inostranstva.

% Crojanosuh, C, ,,Jlo pacaa Tpu Mecena“, Beuepe HOBOCTH, 5. jyn 1991, 28

U tom duhu Pogledi su dali prostora jednom istoricaru da na pune Cetiri strane iznese ¢ak 40
»dokaza“ o tome zbog ¢ega Jugoslavija najpre nije ni trebalo da postoji i na koje sve nacine je ideja
Jugoslavije kori$¢ena od strane Hrvata, Slovenaca i stranaca kako bi se naskodilo Srbima; ITasrosuh,
Mapko, ,,Jyrocnasuja je Tyba peu®, ITornenu, 12. jyn 1991, 46-49

0 Camapunh je mosuBao Ha ,KaXmaBamwe YnTaBe Hanuje (xpBarcke — mpuM. [I. M.), 3a mounmeHe
37104MHe U TOTOM cIirpoBobheme mpoueca gedarnnsanuje”; Camapynh, Munocnas, , Xutep je pam!®
ITornenm, 28. jyn 1991, 5
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dotadasnjih dominantih narativa o ratu.*' To je takode bio i deo $irih nastojanja da
se naprave istorijske paralele i dokaze kako su upravo komunisti jedni od najve¢ih
krivaca za izazivanje rata, kako onog iz 1941. godine tako i ovog koji je izbio pedeset
godina kasnije.

U tom kontekstu imali smo u Srbiji 1991. godine dve potpuno oprecne slike o 7.
julu. Dok je Milosevi¢ povodom Dana borca polagao venac na Spomeniku neznanom
junaku na Avali,** Pogledi su isticali da se radi upravo o ,Danu Zalosti“ i ,,pocetku
tragicnog medusrpskog gradanskog rata“ kada je ,,u Beloj Crkvi jedan probisvet, na
zalost Srbin, mucki ubio dva cestita Srbina, oskrnavivsi uz sve ostalo Dan i Svetog
Jovana“* Medutim, uoc¢i samog jubileja otislo se i korak dalje. Ubrzo je objavljen
interjvu sa Bozicom Ivanovi¢, suprugom Bogdana Loncara, jednog od ubijenih
7andarma u sukobu u Beloj Crkvi. Clanak sadrzi uglavnom njenu ispovest o tome
kako su njihov sin i ona ziveli i iskusili diskriminaciju za vreme SFR] zbog toga §to su
bili najblizi srodnici Loncara, ali sam naslov i komentari novinarke u tekstu otkrivaju
i druge motive za objavljivanje intervjua. Clanak je objavljen bas u vidovdanskom
broju i nosio je upecatljiv naslov - ,,Nije bilo ustanka®, dok se u poslednjem pasusu
teksta jasno konstatuje: ,,Ove godine ce se obeleziti pedeset godina od sramnog
dogadaja koji je upisan u Titovoj istoriji kao heroizam. Treba razjasniti - $ta jos Zikica
Jovanovié-Spanac trazi u udzbenicima istorije“* Ovakvim formulacijama u tekstu
postalo je vidljivo da je ideologija odnela prevagu u odnosu na potrebu saznavanja
istine o 7. julu, te se ovaj ¢lanak dobro uklapa u nastojanje Pogleda da po svaku
cenu dokaze svoju tezu o gradanskom ratu - putem oznacavanja Zikice Jovanovica
kao ,,probisveta“ koji je zbog zaslepljenosti komunizmom oskrnavio verski praznik
ubistvom sunarodnika i prikazivanjem ubijenog Zandarma isklju¢ivo u ulozi Zrtve.

Kao i tokom maja, kriticke ocene i osvrti na naslede Drugog svetskog rata, uz
analizu sadasnje (zlo)upotrebe tog nasleda, ¢inili su ubedljivu manjinu u srpskom

4 TJelena Dureinovi¢, “Reinterpretation of 7 July: From the Day When the First Insurgent Rifle Fired

to the Day of the Outbreak of the Civil War”, Tokovi istorije, br. 3 (2017), 60

#IIsehe narpo6y Hesnanor jynaka®, bop6a, 6.7.-7. jyn 1991, 7; Tom prilikom Milo$evi¢ je porucio:
»Povodom 50. godi$njice narodnog ustanka u borbi protiv okupatora, Srbija odaje postu svima koji
su pali za njenu slobodu i slobodu srpskog naroda“ (podvukao D. M); Ova zvani¢na poruka sasvim
se pokapa sa vladaju¢im narativom o ratu — drzati se tradicija partizanske borbe, ali ih svesti samo na
Srbe i Srbiju.

# Munocnas Camapynh; ,,JJan ycranka u Jan sxanocty — 13. maj u 7. jyn, Iornenn, 14. jyn 1991,
2; U ukazivanju na neprikladnost slavljenja dana kada je ,,Srbin pucao na Srbina“ Pogledima su se
prikljucile i Vecernje novosti jednim tekstom u broju izaslom 5. jula; Muso [nuropujesuh, ,IIpociasa
rpabanckor para, Beuepmwe HoBOCTH, 5. jym 1991, 41

* Jluswuja Jlasuh, ,Huje 6uno ycranka®, Iornenn, 28. jyn 1991, 56-57
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drustvenom i medijskom prostoru. Vazan izuzetak bili su Republika* i Borba*, te se u
tamosnjim ¢lancima moglo na¢i preispitavanje znacaja dogadaja u Beloj Crkvi 1941.
godine, istrazivanje na koji nacin se taj praznik proslavljao prethodnih decenija i sada,
koje vrednosti i simbole je nosio i kako se oni danas percipiraju u Srbiji, pogotovo u
svetlu burnog raspada drzave za ¢ije oslobodenje i obnovu su se borili ti isti ustanici
iz vremena II svetskog rata

Novembar/decembar - pitanje vojske

Poslednja dva meseca 1991. godine predstavljala su period kada su vojna pitanja
i uloga armije na drustveno-politickoj sceni bili jedna od najvaznijih tema u srpskoj
javnosti. Tada je rat na prostoru Hrvatske bio u punom jeku, a najznacajniji dogadaj je
svakako bilo zauzimanje Vukovara od strane Jugoslovenske narodne armije (JNA) 18.
novembra. Nakon toga je sledilo obelezavanje dva za vojsku izuzetno vazna praznika —
Dan republike 29. novembra i Dan JNA 22. decembra.” To je omogucilo postavljanje
pitanja o tome kakva je uloga vojske pedeset godina nakon njenog formiranja, koje je
vrednosti zadrzala ili promenila za to vreme i za kakvu drzavu se sada bori, pogotovo
u odnosu na zemlju koju se trudila da stvori u vreme Drugog svetskog rata. Mozda i
najvaznije pitanje od svih je bilo - ko su joj glavni neprijatelji? Da li naslednici onih
suparnika iz 1940-ih godina ili neke nove snage?

Krah partijskog socijalizma, pracen detabuizacijom revolucije, Partije i Tita,
ugrozio je ideoloske temelje armijske egzistencije. Revitalizacija nacionalistickih
ideja i pokreta ubrzano je narusavala status, ugled i politicki uticaj armije, a naceta
je i unutararmijska multinacionalna skladnost.* Po raspadu SKJ i dolaska na
vlast medusobno zavadenih republickih elita, izgledalo je da je JNA ostala jedini
¢uvar jedinstva socijalisticke Jugoslavije. Medutim, rigidni ideoloski pogledi o
komunistickoj Jugoslaviji kao jedinoj mogucoj, kao i suprotstavljanje drustveno-
politickim promenama i insistiranje na aktivhom uces¢u vojske u politickom Zivotu
SER], bili su stavovi duboko ukorenjeni u vrhu JNA. Stoga je ve¢ od prve polovine
# ,Umesto nekada$njeg ’socirealizma’ koji je istoriju redukovao na sedam ofanziva i obnovu i
izgradnju, dabome, pod rukovodstvom komunista, nadolazi nadrealizam’ ili ravnogorska knjizevnost’
s novim redukcijama istorije na podvige — cetnika. Prilikom nedavnih izbora u Srbiji, vladajuca partija
plasila je birace da Ce, ako ba$ njoj uskrate lojalnost, pobediti Cetnici, a protagonisti neocetnistva,
opet, pozivaju u sveti rat’ protiv ’komunisticke vlasti’; Neboj$a Popov ,,Sadasnjost kao traumati¢na
proslost®, Republika, 1. jul 1991, 16
% Jyncku 3abopas®, Bop6a, 5. jyn 1991, 8
Dan republike obelezavao se u cast II zasedanja Antifadistickog ve¢a narodnog oslobodenja
Jugoslavije (AVNOJ) u Jajcu 29.11.1943. godine, kada su donete neke od klju¢nih odluka o budu¢em
ustrojstvu socijalisticke Jugoslavije. Dan JNA se obelezavao kao godi$njica formiranja Prve proleterske
brigade u Rudom 1941. godine. Oba praznika zvani¢no su se proslavljala na teritoriji Srbije 1991. godine.
*  Miroslav Hadzi¢, ,, Armijska upotreba trauma’, u: Srpska strana rata (prir. Nebojsa Popov), 568
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1991. godine vojni vrh na osnovu ideoloske i interesne bliskosti svoj glavni oslonac
na politickoj sceni, umesto ranijeg SKJ, pronasao upravo u Milosevic¢u.”

Ova veza postala je najociglednija u vreme borbi za Vukovar u novembru.
Beogradski mediji pod kontrolom Milo$evi¢a, kao i antirezimska $tampa s krajnje
desnice, izvestavali su iskljucivo afirmativno o napredovanju JNA u isto¢noj Slavoniji i
saneskrivenim odusevljenjem.* Pored slavljenja uspeha vojske, vazno je biloi potpuno
dehumanizovati neprijatelja. Borbe za Vukovar su posluzile kao savrSen povod i
srpskoj i hrvatskoj strani da putem analogija u vezi sa II svetskim ratom demonizuju
suparnicku vojsku, ali i narod u celini. U toj situaciji bavljenje Drugim imalo je za cilj
da ,,objasni” situaciju, vivsekcijom mentaliteta neprijatelja, kako bi bilo jasno sa ¢im
se Mi suoc¢avamo, §ta mozemo da preduzmemo, ali i da bismo putem objasnjavanja
Drugog otkrili i neke vazne ,,istorijske istine“ o Nama koje su potvrdene u proslosti
i koje time prirodno opravdavaju trenutni rat”' Na primeru vodeéih hrvatskih
medija ,komunisti“ i ,fasisti“ su se stapali u jedno lice neprijatelja, $to je primetno
u kori$¢enju takvih formulacija kao $to su ,,srbokomunisticki okupatori®, ,,fasisticka

v e CC

armija i njeni ¢etnicki pomagaci® i ,velikosrbujuc¢a komunisticka soldateska®, dok su

u slucaju Srbije glavni neprijatelj bile ,,ustage®>*

Time se otvara prica o drugoj najzastupljenijoj slici u vreme osvajanja Vukovara
u srpskim medijima - slici o ustasama. U tom kontekstu prednjacili su Vecernje
novosti i Pogledi. U ¢lancima, Cesto sa izrazito emotivnim nabojem, do detalja su
opisivani najsvirepiji zlo¢ini nad Srbima koje su ,,ustase” pocinile u ,,onom" i ,,ovom"
ratu, a tekst su po pravilu pratile uznemirujuce fotografije mesta zlocina kao i one
koje prikazuju vidno potresene ¢lanove porodica Zrtava.” Isklju¢ivim oznacavanjem

#Ibid, 569-573; Medu pripadnicima vojnog vrha HadZi¢ posebno izdvaja saveznog sekretara za

narodnu odbranu generala Veljka Kadijevic¢a i nacelnika general$taba JNA generala Blagoja Adzica.

** U ovom pogledu ponovo su prednjacile Vecernje novosti sa naslovnim stranama 18. novembra
(»BykoBap mop KOHTPOJIOM BOjCKe — Ha paTMINTMMA y XPBaTCKOj yCTalle jyde IpeTpIiesie TelIKe
nopase”) i 19. novembra (,,BykoBap ocno6ohen®).

' Jelena Vasiljevi¢, ,,Proslost i razumevanje rata: Uloga kulture secanja u oblikovanju naracija
srpske i hrvatske $tampe o ratu u Hrvatskoj, u: Intima javnosti: okviri predstavljanja, narativni
obrasci, strategije i stereotipi konstruisanja Drugosti u upecatljivim dogadajima tokom razgradnje bivse
Jugoslavije: Stampa, TV, film, (ur. Gordana Deri¢), Beograd: Institut za filozofiju i drustvenu teoriju,
Fabrika knjiga, 2008, 360-361

52 Ibid, 359-360.

» ,0Odansusa ycrama y JInuu®, ,,Ckpiuen oTmop ycrama', ,,Pasbujene ycraure®, Bedepme HOBOCTH,
18. noBembap 1991; ,Ilax ycramke tBphase, ,Xymanoct camo macka®, Beuepwe HOBOCTH, 19.
HoBeMbap 1991; ,IllaxoBHuija mopmehe smounue’, Bedepme HOBOCTH, 20. HOBeMOap 1991; ,[lena
3aKjIaHor Hapopa — Bamrra, memeo®, ,,Y moBy Ha ycramte’, ITormenn, 29. HoBembap 1991; Ceo broj
Pogleda od 29. novembra, izaslom upravo na Dan republike, bio je u znaku prikazivanja nekadasnjih
i sadagnjih hrvatskih zlo¢ina nad Srbima, a poseban prostor u tom broju zauzimao je intervju Mirka
Jovica, gde je sagovornik eksplicitno izrazavao razumevanje za ideju ,kona¢ne osvete nad Hrvatima
zbog Jasenovca; [Tonosuh, Anexcanpap U, ,Ocsehenn Jacenosan', 34-35
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neprijatelja kao ,,ustaa” i intenziviranjem ovakve retorike uoci i neposredno nakon
ulaska JNA u Vukovar, stvarao se narativni okvir u kojem je postalo opravdano
koristiti sva raspoloziva sredstva za neutralizovanje takvog protivnika. I u hrvatskoj
i u srpskoj $tampi, borba za Vukovar predstavljala je kulminaciju pogrdne retorike
protiv suprotne strane, sa mnostvom metafora koje su predstavljale drugu etnicku
grupu kao zlu po prirodi.**

Slika vojske, njenih bivsih i sadasnjih neprijatelja, kao i taktike i definisanja
ratnih ciljeva ponovo su bili u zizi interesovanja javnosti uoc¢i Dana JNA, kada je
obelezavana upravo jubilarna pedeseta godi$njica osnivanja Prve proleterske brigade.
U Cestitki povodom praznika i prilikom dodele Nagrade 22. decembar, nacelnik
general$taba JNA Blagoje Adzi¢ i potpredsednik Predsedni$tva SFR] Branko Kosti¢
zahvalili su se vojnicima na borbi protiv ,,fasisticke nemani® i zalozili se za to da se u
vojsci koriguju odredena ,,opredeljenja prouzrokovana dugogodis$njim zabludama®>
Dok su vlasti i dalje videle ,hrvatski fasizam® i ,,ustastvo kao primarne izazivace
kako Drugog svetskog rata tako i Rata u Hrvatskoj 1991. godine,” neka drugacija
tumacenja dogadaja mogla su se naci gotovo iskljuc¢ivo u nezavisnim glasilima. Po
izbijanju ratnih sukoba u ideologiji Vuka Draskovi¢a pocinju da jacaju antiratni
stavovi, te je u tom duhu u autorskom tekstu u Borbi krajem novembra izrazavao
zal zbog srpskih i hrvatskih Zrtava i za razaranje Vukovara optuzivao podjednako
Milo$evi¢a i Tudmana, dok je kao glavne saveznike srpskog predsednika u toj politici
video ,,srpske fasiste ... pomracenih umova koji bulazne o nekakvoj granici Karlovac-
Karlobag-Ogulin-Virovitica“* Sa druge strane, sa nesto drugacije koncipiranih
antiratnih pozicija nastupao je Centar za antiratnu akciju u svojoj poruci armiji
povodom pedesetog rodendana. Tu se tvrdilo upravo suprotno od onoga $to je
karakterisalo dominantni narativ - da nikakve slicnosti izmedu 1941. i 1991. ne

> Ivana Duri¢, Vladimir Zori¢, ,Iskljuc¢ivanje "Drugih; priprema rata: Uporedna analiza hrvatskog i
srpskog Stampanog diskursa tokom sukoba u Hrvatskoj, u: Intima javnosti (ur. Gordana Deri¢), 155
»  Milivojevi¢, C, ,’Perestrojka® u mar$u”, Borba 21.12-22. decembar 1991, str. 6; ,Onbpana of
¢dammnsma“, Beuepme HOBOCTH, 21. merfembap 1991, 5

¢ Pored njih, ponekad su se kod pristalica prorezimskog diskursa kao jednako odgovorni za rat
imenovali i komunisti, i to samo oni iz Titovog vremena. Takav je slu¢aj bio u autorskom tekstu
glavnog i odgovornog urednika NIN-a Mila Gligorijevica: ,,J1 oun (komyHuct us TutoBor BpemeHa
- npum. JI. M) cy 6p30 HOBeN 3eM/bY y Xa0C, Y HEYCTaBHO CTalbe, Y IMIHU PKUM U FUKTATYpy.
ITocrmenute, HensbeXXHe ¥ TpArMIHe OCIEANLIE I/IEfaMO FaHAC: IIOMUTIIKO PACyIIo, ApXKaBHIU pacIaf
u rpabancku par; Inmuropujesnh, Muo, ,,Hoh peny6nuke®, HVH, 29. HoBembap 1991, 9

7 Vuk Draskovi¢,, ,,Poskidati kape i - ¢utati, Borba, 28. novembar/1. decembar 1991, 3; Iako
je ovime napravio ociglednu aluziju na Seseljevu viziju ,Velike Srbije, Draskovi¢ se ipak ni ovom
prilikom nije odricao ideja teritorijalnog prosirenja Srbije na ra¢un drugih republika, najpre u izjavi
da Srbija treba da bude ,,Samo dotle je nase i ni korak dalje. A dokle je nase pokazuje etnicka mapa
iz 1941, pre ustaskog genocida. Dotle i Evropa i svet moraju da nam priznaju. Medutim, ono $to je
ovu koncepciju ,Velike Srbije razlikovalo od Seseljeve je odusutvo ekstremne retorike, kao i ideja o
¢i$¢enju nesrpskih naroda sa tako koncipirane nacionalne teritorije.
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postoje, da nema inostranog nacifasistickog okupatora, da Jugoslaviju u tom trenutku
ruse upravo nacionalisticki rezimi u njenim republikama, medu kojima tu ubrajaju
i vrh armije koji nastupa u savezu sa srpskim nacionalizmom, §to je, po tumacenju
Centra, direktno kompromitovalo njenu antifasisticku tradiciju koju je ona imala u
prethodnim decenijama.®

Krajem 1991. godine ve¢ je bilo sasvim jasno da nikakva dalja moguénost
opstanka Jugoslavije viSe nije bila moguca. Rasplamsavanje rata u Hrvatskoj,
pojava prvih masovnih zlo¢ina, prevlast ekstremne ratne retorike sa ciljem potpune
dehumanizacije neprijateljske vojske i naroda u srpskim i hrvatskim medijima, savez
izmedu vrha JNA i rezima SPS-a, kao i neizvesnost buducih drustveno-politickih
prilika u Bosni i Hercegovini, bili su najznacajnija obelezja tog perioda. Pravljenje
paralela sa proslo$cu, narocito u vezi sa II svetskim ratom, bilo je sveprisutna pojava,
za ¢ime se posezalo najcesce radi objagnjavanja kako je moglo do¢i do takvog krvavog
raspada Jugoslavije. Kada je dolazilo do takvih pozivanja na ranije dogadaje, bez
obzira na motive aktera koji su te slike stvarali i prenosili, surova stvarnost dovodila
je do toga da se se¢anje na zajednicku jugoslovensku proslost gleda kroz negativnu
prizmu - uz Zaljenje, nostalgiju ili osecanje izneverenih ocekivanja. Na takav nacin se
posmatrao i praznik Dana republike.” Izbijanje rata u punom jeku u drugoj polovini
1991. godine izmedu jugoslovenskih republika i naroda oznacio je definitivni slom
nasleda o bratstvu i jedinstvu, ¢iji su se poceci vezivali direktno na zajedni¢ku borbu
u II svetskom ratu.

Zakljucak

Na sveprisutnost politicke (zlo)upotrebe se¢anja na II svetski rat na drustveno-
politi¢ckoj sceni Srbije u toku 1991. godine uticala su dva klju¢na faktora — obelezavanje
brojnih jubileja vezanih za pola veka od pocetka rata na prostoru Jugoslavije i
kulminacija krize u SFR] do koje je doslo upravo te 1991. godine otpoc¢injanjem ratova
na njenom prostoru. Politicki akteri, kako iz vlasti tako i iz opozicije, pokusavali su da
putem asocijacija na proslost i izvlacenjem ,,pouka® iz istorije da objasne zbog cega
je nakon viSedecenijskog mirnog suzivota i razvoja celokupnog drzavnog sistema u
duhu ideologije ,,bratstva i jedinstva“ doslo do takvo nasilnog raspleta jugoslovenske

8 Centar za antiratnu akciju, ,,Poruke armiji za pedeseti rodendan’, Republika, 15. decembar 1991, 11

Mozda i najbolji opis takvog videnja stvarnosti i istorijskih procesa je onaj sa naslovne strane
Borbe u broju od 28. novembra. Na naslovnici su bile ispisane reci ,,Zbogom Republiko®, uz prateci
tekst: ,Nele veceras biti svecanih prazni¢nih salvi. Nema ko da izda naredbu. Nema kome. Plotuni
¢e odjekivati oko Osijeka, Dubrovnika, $irom Banije, Slavonije ... Taj ubita¢ni ratni vatromet oprostaj
je od avnojevske, titovske, komunisticke, nove, druge ... Jugoslavije. Sutra ¢e, ipak, po navici, inerciji
i nasledu, slaviti - onaj deo zemlje koji se smatra naslednikom Jugoslavije. Poslednji put. Oni koji su
napustili veliku jugoslovensku familiju - to ne ¢&ine ... Republika je mrtva! Zivele - republike!*
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krize. Ono $to je bilo zajednicko gotovo svim strankama i liderima u okviru
novouspostavljenog videpartijskog sistema u Jugoslaviji je bilo to $to su, po pravilu,
prilikom objasnjavanja uzroka krize krivicu svaljivali na Druge a Nas predstavljali kao
narod obmanut iluzijama o mogu¢nosti medunacionalnog suzivota. Takav narativni
okvir je omogucavao da se Drugi predstavi iskljucivo kao naslednik vojno-politickih
formacija iz II svetskog rata (¢etnika, ustasa, komunista) koji je cekao pedeset godina
konac¢no dovrsi posao zapocet 1941. godine i da Nas konac¢no unisti.

Medijske prilike najvise su doprinele omasovljenju i dominaciji navedenog
diskursa. Stampa pod kontrolom vlasti Slobodana Milosevi¢a (Politika, Vecernje
novosti, NIN), kao i pojedini antirezimski listovi ekstremno nacionalisticke orijentacije
(Pogledi), oblikovali su slike o proslosti i sadadnjosti u kojima je bilo nekoliko
zajednickih elemenata - isklju¢ivo okrivljavanje drugih naroda i njihovih politickih
rukovodioca (putem aluzija na kontinuitet njihovih politika jo$ iz vremena ranih
1940-ih godina) za raspad drzave, uz povremeno (provladini listovi) ili ¢esto (Pogledi)
optuzivanje komunisticke partije i/ili Josipa Broza Tita za pazljivo pripremanje
razbijanja drzave koje je trajalo decenijama. Po takvom tumacenju, zrtva je jedino
mogao biti srpski narod. Drugaciju sliku kreirali su nezavisna i antiratna glasila
(Borba, Vreme, Republika). U ovim medijima viSe su bile prisutne razli¢ite ocene
uzroka ratova, bilo onog iz 1941. ili 1991. godine, dok analiticki tekstovi i uporedna
analiza svih relevatnih faktora koji su doprineli izbijanju rata nisu bili nikakva retkost.
Medutim, njihov uticaj i tiraz, vremenom su slabili, kako zbog intenziviranja pritiska
vlasti na nezavisne medije tako i zbog jacanja osecaja o ugrozenosti srpskog naroda
i rasta nacionalistickog raspolozenja u Srbiji uoci i nakon pocetka ratova u Sloveniji
i Hrvatskoj.

Teme koje su koris¢ene za pravljenje paralela izmedu proslosti i sadasnjosti bile
su raznovrsne i umnogome su zavisile od trenutnih prilika u drustvu i od potreba
glavnih politickih aktera. Uloga partizana i ¢etnika u II svetskom ratu, osobenosti i
posledice njihovih suprotstavljenih ideologija i taktika borbe, svrsishodnost postojanja
Jugoslavije kao drzave i kao ideje, pitanje srpskih (i povremeno drugih) zrtava tokom
starog i novog rata, mesto JNA i starih drzavnih praznika kao najznacajnijih ostataka
nekadadnjeg sistema u novim drustveno-politickim prilikama i te§kocama - to su
bile najvaznije teme putem kojih se u Srbiji 1991. godine pokusavalo objasniti zbog
¢ega je doslo do tako nasilnog raspada zajednicke drzave i kakve pouke bi trebalo
izvudi iz vremena kada je Jugoslavija prethodni put bila rasparcana. Uloga medija u
oblikovanju specificnog diskursa i narativnih okvira putem kojih se stvarala pozeljna
slika proslosti ostavila je dubok trag u Srbiji i postavila temelje za pojedina tumacenja
istorijskih zbivanja koja ¢e (p)ostati dominantna i u narednim godinama i decenijama.
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Summary

The aim of this article is the analysis of the interpretations of WWII in 1991 in
Serbia. The violent breakup of Yugoslavia and the upcoming fiftieth anniversaries of
events that marked the beginning of WWII in Yugoslavia were the most important
factors that contributed to the rise of memories about the global conflict from the
1940s. The main topics of this research are the narrative frameworks in the Serbian
press about WWII, especially in the context of the interpretation of the Yugoslav
crisis and the dissolution of the country. The images of the past promoted by the
leading political figures of that time and the spread of such visions through the press
present an important framework for the understanding of the cultural memory of the
wars in Serbia.
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ISTORICARI | RAT

Apstrakt: Clanak se bavi istraZivanjem antiratnih aktivnosti srpskih istori¢ara
tokom ratne 1991. godine putem analize tekstova najznacajnijih beogradskih novina
i listova, ali i analize se¢anja istoricara i njihovih bliskih saradnika, kao i njihovih
intervjua i govora na javnim nastupima. Rad se sastoji iz dva dela; u prvom delu
prezentovana su promisljanja istori¢ara na temu nacionalizma i predistorija njihovih
angazmana. U drugom delu predstavljeni su i analizirani primeri konkretnih
antiratnih delatnosti istoricara tokom 1991. godine u okviru Sireg antiratnog pokreta,
kojima su nastojali da iskazu svoje protivljenje ratnim dogadajima, ali i da podignu
svest jugoslovenske intelektualne javnosti.

Kljucne reci: istoricari, rat, Dubrovnik, apel, antiratni pokret, Beogradski
antiratni maraton, antiratni miting

Uvod

Jedna od nau¢nih disciplina koja je neretko zloupotrebljavana u politicke svrhe
oduvek je bila istorija. Politicke elite u proslosti istoriju su dozivljavale i koristile kao
sredstvo u gradenju nacije. Osim za ucvr$¢ivanje sopstvene modi, elite su istoriju
upotrebljavale i u procesu izgradnje drzavne politike secanja, koja je trebalo da
im obezbedi politicki legitimitet. Takvom praksom imale su direktnog uticaja i na
nacionalno pamcenje, kroz stvaranje odredenih istorijskih mitova, koji su potom
sluzili kao alat politicke upotrebe istorije.

Ovaj trend svakako je bio prisutan i u jugoslovenskoj istoriografiji, narocito
nakon zavr$etka Drugog svetskog rata. Rezim u Jugoslaviji smatrao je da istorija,
kao drustvena nauka, treba da potpomogne uc¢vricivanju ideologije samoupravnog
socijalizma i zvani¢ne drzavne parole ,bratstva i jedinstva’®' Stoga je istoriografija

% O politickoj upotrebi istorije videti vide u: Alaida Asman, Duga senka proslosti: kultura secanja

i politika povesti, Beograd: Biblioteka XX vek, 2011; Alaida Asman, Rad na nacionalnom pamdcenju:
kratka istorija nemacke ideje obrazovanja, Beograd: Biblioteka XX vek, 2002; Alaida Asman, Oblici
zaborava, Beograd: Biblioteka XX vek, 2018.

6! Magdalena Najbar-Agici¢, U skladu s marksizmom ili ¢injenicama? Hrvatska istoriografija 1945-
1960, Zagreb: Ibis grafika, 2013, 2-4.
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uvek bila kori§¢ena, pored naucne, i u propagandne svrhe. Primera radi, ve¢ tokom
Drugog svetskog rata Josip Broz Tito je profilisao tzv. osnivacki, partizanski mit prema
kojem su socijalisticka drzavaijugoslovenska nacija direktno proistekle iz partizanskih
ofanziva protiv okupatora. Partizanski mit je za sve vreme Titove vladavine kori$¢en
kao sredstvo politickog legitimiteta komunisticke partije Jugoslavije.®” Moze se
zakljuciti da je jugoslovenska istoriografija uvek bila u sluzbi ,bratstva i jedinstva”
Takode, ona nikada nije bila jedinstvena, ve¢ podeljena na nacionalnim osnovama. Na
to je znacajno uticala pojava nacionalizma krajem 1960-ih godina, a narocito Hrvatsko
prolece 1971. godine i Maspok.®> Duboke podele medu istoricarima manifestovale su
se, prema secanju istoricarke Ljubinke Trgovcevié, ve¢ prilikom pisanja Enciklopedije
Jugoslavije 70-ih godina, kada je doslo do suprotstavljenih gledista srpskih i hrvatskih
istori¢ara oko toga kako bi ta knjiga trebalo da izgleda.®* Jugoslovenska istoriografija
ostala je podeljena sve do raspada drzave. Na to su u svojim nastupima upozoravali i
istori¢ari Andrej Mitrovi¢ i Sima Cirkovi¢, navode¢i da u zemlji ne postoji saradnja
medu istoricarima, da su medusobno svrstani u blokove, te da nema neophodne
nauc¢ne komunikacije.®

Istoricari protiv nacionalizma

Ve¢ od samih pocetaka ratnih akcija i dejstava u Jugoslaviji sredinom 1991.
godine,* formiran je antiratni pokret, koji je obuhvatao vise razlicitih organizacija i
udruzenja gradana, a koji su koordinisanim delovanjem ukazivali na svu pogubnost i
besmisao jugoslovenskih sukoba.®” Sa prvim angazovanjima mirovnog pokreta, jedan
broj srpskih istori¢ara odmah se ukljucio u antiratne akcije. Takav sled dogadaja ne
bi trebalo da ¢udi, bududi da je to bila grupa istoricara koji su jos i pre pocetka rata
upozoravali na uspon nacionalistickih ideologija i retorike. U toj skupini posebno su
se izdvajali Andrej Mitrovi¢, Ljubinka Trgovéevi¢, Ivan Duri¢, ali i Latinka Perovic i
Sima Cirkovié.

Ovi istoric¢ari imali su i pre formalnog izbijanja ratnih sukoba zapazen antiratni

62 Snjezana Koren, Politika povijesti u Jugoslaviji (1945-1960): komunisticka partija Jugoslavije,
nastava povijesti, historiografija, Zagreb: Srednja Europa, 2012, 310-311.

6 Branimir Jankovi¢, Mijenjanje same sebe. Preobrazbe hrvatske historiografije kasnog socijalizma,
Zagreb, Srednja Europa, 2016, 5-6.

¢ Intervju sa Ljubinkom Trgovcevi¢, Beograd, 16. novembar 2021.

Mutomr Jesruh, Ymorpeba mcropuje: pasrosopu ca Auppejem Mutposuhem, Kparyjesar,
Hapopna 6u6nuoteka ,,Byk Kapayuh“: ®VJIYM: Hapopnu mysej, 2016, str. 49; Cirkovi¢, Sima, Ziveti
sa istorijom (pr. Vlastimir Pokic¢), Beograd: Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, 2020, 198.

6 Suzan Vudvord, Balkanska tragedija: haos i raspad posle hladnog rata, Beograd: Filip Visnji¢, 1997,
str. 161-175.

7, Antiratni pokret u Srbiji (1991-1999)”, <https://ratusrbiji.rs/antiratni-pokret-u-srbiji-1991-1999>,
(5. decembar 2021).

65

31



angazman. Profesor Andrej Mitrovic se u razli¢itim intervjuimaina javnim nastupima
o$tro suprotstavljao talasu nacionalizma i otvoreno ukazivao na narastajuce
medusobne netrpeljivosti koje je podstrekivala nacionalisticka i ratna retorika,
sveprisutna u medijima i jugoslovenskom javnom diskursu.®® Tako je u intervjuu sa
MiloSem Jevticem, obavljenom 18. marta 1991. godine, na pitanje da prokomentarise
tekuce drustveno-politicko stanje u drzavi, Mitrovi¢ nacionalizam okarakterisao kao
»vrstu modernog varvarizma”® Prema njegovim re¢ima, nacionalizam u Jugoslaviji
predstavljao je remetilacki faktor integracijama koje su bile u toku. Drugim
re¢ima, nacionalne podele u zemlji ometale su bitne civilizacijske procese. Stoga je
nacionalizam kocio dalji razvitak drustva i uzrokovao krizu jugoslovenske ideje, ¢ija
se manifestacija ogledala u narastaju¢im tenzijama unutar drzave.”

Iz perspektive profesora Mitrovica, gradanski rat u Jugoslaviji koji je otpoceo
sredinom te, 1991. godine, bio je samo dokaz duboke zaostalosti u koju je zapalo
jugoslovensko drustvo. On je odgovarao jedino elitama koje su i proizvodile krize,
zloupotrebljavajuci legitimitet koji su zadobile na demokratskim izborima. Te elite
stvarale su nacionalne programe koji ne samo da su bili suprotstavljeni, ve¢ su se
i medusobno sukobljavali. Prema Mitrovi¢u, one nisu razumevale svetske procese
- zelele su da kreiraju nove granice, dok je ideja trenutka podrazumevala upravo
suprotno - prevazilaZenje granica i objedinjavanje sveta.”

Svoja gledista kada je u pitanju bila politicka situacija u Jugoslaviji Andrej
Mitrovi¢ iznosio je ne samo u razgovorima, ve¢ i na javnim nastupima i tribinama, i na
taj nacin iskazujuci svoje protivljenje nacionalistickoj ideologiji i sukobima. Naime,
12. maja 1991. godine Udruzenje za jugoslovensku demokratsku inicijativu (UJDI)
organizovalo je u Malom pozoristu ,,Dusko Radovi¢” u Beogradu debatu povodom
eskalacije sukoba izmedu Srba i Hrvata istog dana. Jedan od ucesnika debate bio je i
Andrej Mitrovi¢, o ¢emu je izvestavao list Republika, glasilo UJDI.”> Bilo je to vreme,
kako je zapazio sam Mitrovi¢, kada su istoricare sve vise pitali o politici.”> Prema
pisanju lista, istoricar je na debati podvrgnuo kritici politicku upotrebu istorije koja je
tih godina bila gotovo svakodnevna - slike iz istorije bile su krajnje pojednostavljene,
proslost je idealizovana, dok su pod uticajem politickih elita i njima pretpostavljenih
medija odnosi izmedu dva naroda, Srba i Hrvata, prezentovani jedino kao odnosi
konflikta.” Kako je smatrao Mitrovi¢, takav trend zloupotrebe istorijske nauke

6 Kao medijima pod direktnom kontrolom vlasti, koji su otvoreno ucestvovali u ratnoj propagandi,

smatrali su se Politika, Politika ekspres i Vecernje novosti, kao i Televizija Beograd.

% Muomt Jesruh, Yorpeba ucropuje: pasrosopu ca Anzpejem Murposuhem, 88.
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7t Ibid, 92-93.

72 Sanja Stepanovi¢, ,,Sukob Srba i Hrvata danas”, Republika, br. 20, 16-31. maj 1991, 9.
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7 Sanja Stepanovi¢, ,,Sukob Srba i Hrvata danas”, Republika, br. 20, 16-31. maj 1991, 9.
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predstavljao je nista drugo do potvrdu da su se Jugoslavija i njeno drustvo u
potpunosti nalazili izvan savremenih evropskih i svetskih tokova. Nasuprot tome,
voljom domacih politickih elita nastupilo je vreme svojevrsnog ,vrac¢anja u istoriju’,
buduci da su one svoje programe gradile na proslosti.”

Za razliku od Andreja Mitrovica, koji se intelektualno isticao vanpartijskim
drustvenim angazmanom, jedan srpski istoricar je svoje antiratno delovanje sprovodio
uplovivsiiu politicke vode. Bio je to Ivan Duri¢, koji je neposredno pred pocetak ratnih
dejstava doneo odluku da se angazuje u politickoj sferi. Ta odluka bila je motivisana
dogadajima koji su posle 1987. godine iz temelja potresali zemlju, odnosno nakon
Osme sednice CK SKS, kada je u javnom politickom diskursu Srbije postajala sve
jaca ratoborna retorika, olicena u rezimu Slobodana Milo$evi¢a, na koju Duri¢ nije
mogao ostati ravnodusan. U neizvesnom dobu previranja, ulaskom u politiku Zeleo
je da nedvosmisleno oznaci da je suprotstavljen svakoj vrsti nacionalizma.”® Prema
secanju knjizevnika Vidosava Stevanovica, njegovog bliskog saradnika, Puri¢ je bio
intelektualac svetskih nazora i kontakata. Kao takav, istoricar je bio svestan tezine i
dubine drustveno-politicke i ekonomske krize u kojoj se zemlja nalazila, te je svoje
angazovanje u politici usmerio kako bi ponudio adekvatna resenja koja su mogla
pomociu prevazilazenju teskoc¢a. Smatrao je da je necasno ostati neopredeljen.”” Osim
politickog, on se, poput svojih kolega-istoricara sa Filozofskog fakulteta u Beogradu,
prihvatio i antiratnog angazmana. Prema re¢ima Stevanovica, Ivan Duri¢ je smatrao
da se ratovi devedesetih mogu izbeci, da su nepotrebni i izuzetno Stetni po drzavu
i drustvo, te da su predstavljali ogroman korak unazad i civilizacijsko zaostajanje za
Evropom i zapadnim svetom.” Sec¢anje Vidosava Stevanovica naslo je potvrdu i u
analizi intervjua Ivana Durica za nedeljnik NIN avgusta 1991. godine, u kojem je on
nedvosmisleno izneo stav da Srbija mora slediti put savremene Evrope, ali da je u njoj
samoj prisutan izvestan ,,strah od Evrope””

Naime, Ivan Duri¢ je politicki delovao unutar Saveza reformskih snaga
Jugoslavije, ¢iji je lider bio Ante Markovi¢, tadasnji predsednik Saveznogizvrsnog veca
SFR]. Takode, Duric¢ je 1990. godine osnovao i postao predsednik Liberalnog foruma,
okupljaju¢i oko sebe krug visoko obrazovanih pojedinaca, vrhunskih stru¢njaka i
intelektualaca, medu kojima su bili i istoricar Sima Cirkovi¢, glumac Ljuba Tadi¢,
knjizevnik Mirko Kovac¢ i Dragan Veselinov. Cilj ove organizacije bio je da Srbija
postane gradansko drustvo, demokratska i slobodna zajednica svih njenih gradana,
bez obzira na versku i nacionalnu pripadnost, izgradena na temeljima moderne,

7 Ibid.

76 Ivan, Buri¢, Viast, opozicija, alternativa (pr. Latinka Perovi¢), Beograd: Helsinski odbor za ljudska
prava u Srbiji, 2009, 26.

77 Intervju sa Vidosavom Stevanovicem, Beograd, 19. novembar 2021.

8 Ibid.

7 Nparan Ynunh, ,Crpax ox Espone”, HIH, 16. aBryct 1991, 34-35.
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liberalne ekonomije, koja je tako uredena trebalo da postane primer svim Srbima, bez
obzira gde oni ziveli, $to bi bila potvrda pripadnosti evropskoj kulturi i civilizaciji.*®
Osim navedenog, istakao se i kao urednik casopisa Demokratija danas, nezavisnog
zbornika koji je obradivao politicke i kulturne teme, a koji je izlazio tokom 1990.
godine. U suprotnosti sa preovladujuc¢im stavovima u Srbiji i Jugoslaviji, ovaj ¢asopis
izrazavao je glas drugacije, antinacionalisticke i liberalne javnosti.*'

Svakako najindikativniji iskaz politickog angaZovanja ovog istoricara
predstavljala je njegova kandidatura ispred SRSJ u Srbiji i UJDI za predsednika
Republike Srbije na prvim direktnim, vi§estranackim izborima odrzanim 9. decembra
1990. godine. Tada je Duri¢ zauzeo trecu poziciju, sa gotovo 300.000 osvojenih
glasova, odmah iza Slobodana Milosevica i Vuka Draskovi¢a.®” Kao protivnik koji je
mimo ocekivanja stupio na politicku scenu, Puri¢ je bio izlozen prljavoj kampanji i
napadima beogradskih medija pod kontrolom srpskog rukovodstva, koji su nastojali
da ga diskredituju, zbog cega je bio primoran da napusti zemlju. Nakon toga boravio
je u Parizu, gde je nastavio da bude politicki aktivan sve do svoje smrti 1997. godine.*

Ivan Duri¢ nije bio jedini predstavnik istoricarske struke koji se jo$ pre pocetka
rata 1991. godine politicki angazovao. Naime, i Ljubinka Trgovcevic je osamdesetih
godina aktivno ucestvovala u politickom zivotu zemlje buduci da je u periodu od 1986.
do 1988. godine obavljala funkciju ¢lana Predsednistva SR Srbije i pripadala politi¢koj
struji Ivana Stamboli¢a. Nakon poraza Stamboli¢eve frakcije na Osmoj sednici
Centralnog komiteta SKS septembra 1987. godine, odnosno pobede struje Slobodana
Milo$evic¢a, ona je 1988. godine podnela ostavku na mesto ¢lana Predsednistva.®
Prema secanju profesorke Trgovcevi¢, zbog svog politickog angazmana i pripadnosti
antinacionalistickoj struji imala je veoma neugodan polozaj medu svojim kolegama,
od kojih je najveci broj bio direktno zahvacen talasom nacionalne euforije koji je
propagirao Milosevi¢ev rezim.* Dakle, moze se zakljuciti da su se ve¢ krajem
osamdesetih godina u istoriografiji jasno uocavale podele i profilisale se dve struje;
jedna, veca, bila je nacionalna i posredno je podrzavala politiku nacionalizma, dok
je druga, koja je bila u manjini, nedvosmisleno predstavljala struju koja se otvoreno
suprotstavljala takvoj politici.

8 DPuri¢, Ivan, Vlast, opozicija, alternativa (pr. Latinka Perovi¢), 27-28.

8t Ibid, 26.

82 Ibid, 28.

8 Intervju sa Vidosavom Stevanovic¢em, Beograd, 19. novembar 2021.
Intervju sa Ljubinkom Trgovéevié, Beograd, 16. novembar 2021.
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Pocetak rata i antiratne aktivnosti istoricara 1991. godine
Antiratni miting

U skladu sa njegovim politickim angazovanjem i zalaganjem za mir, jedna
antiratna aktivnost istori¢ara tokom prve ratne godine vezana je za li¢nost Ivana
Duri¢a. Naime, neposredno pre nego $to su otpoceli vojni sukobi u Sloveniji i
Hrvatskoj juna 1991. godine,* u Beogradu je odrzan tzv. Antiratni miting, koji je
organizovala Udruzena opozicija Srbije (UOS). O mitingu je izvestavala i Borba. Kako
je prenosio ovaj dnevni list, 10. maja 1991. godine na Trgu republike u Beogradu
okupilo se oko dvadesetak hiljada gradana, uglavnom pristalica Srpskog pokreta
obnove (SPO). Na skupu su predstavnici razlicitih politickih stranaka odrzali svoje
govore — Vuk Dragkovi¢, lider SPO, Mirko Petrovi¢ iz Demokratske stranke, Dragan
Veselinov, ali i Ivan Duri¢, kao zastupnik Saveza reformskih snaga Jugoslavije (SRSJ)
za Srbiju.*” U izvestavanju Borbe, Duri¢ se okupljenoj masi obratio komentarisuci
politicko stanje u Jugoslaviji; konstatovao je da je u Hrvatskoj zavladao teror, a svuda
okolo strah, te da je takav teror doveo srpski narod u ulogu ljudi u rezervatu. Dalje, on
je uputio kritike na ra¢un i hrvatskog i srpskog rukovodstva, koji su, prema njegovim
re¢ima, manjak demokratije opravdavali tezom da je prece nacionalno jedinstvo. Na
kraju svog obracanja, Ivan Duri¢ izneo je stav prema kojem je samo demokratska
Srbija mogla zastititi Srbe u ratu i u miru, gde god da su oni ziveli.* Tom prilikom
su stranacki prvaci okupljeni u UOS izdali zajednicko saopstenje u kojem su uputili
zahteve Predsednistvu SFR], Jugoslovenskoj narodnoj armiji (JNA) i Skupstini SFR],
u kojima je zatrazeno razoruzanje svih paravojnih formacija u Hrvatskoj i zastita
Srba u toj republici. Prema secanju Vidosava Stevanovica, koji je li¢no prisustvovao
antiratnom mitingu 10. maja 1991. godine, saopstenje UOS predstavljalo je poslednje
saopstenje protiv rata, neposredno pred njegovo izbijanje ve¢ sledeceg meseca, juna
1991. godine.* Iako su govornici pozivali na mir i razum i prvenstveno slali antiratne
poruke, prema pisanju Borbe, na tom skupu, koji se proklamovao kao mirovni, mogle
su se zacuti i odredene ratoborne, prete¢e poruke, $to nije bilo primereno nazivu
»antiratni miting”. Ovaj list izneo je kritiku na racun reformista, koji su uzeli ucesca
na takvom skupu, a ¢iji je ¢lan bio Duri¢, iako on li¢no nije uputio niti jedan ratni
pokli¢.*® Navodi u $tampi nasli su potvrdu u secanju Vidosava Stevanovica. Prema
njegovim recima, ¢injenica da je Puri¢ bio jedan od retkih koji na tom skupu nije
pozivao na rat, isla je u prilog tezi da, bas kao i u slucaju vladajuceg rezima, ni
8 Suzan Vudvord, Balkanska tragedija: haos i raspad posle hladnog rata, 161-175.
»Mup y3 patre npumnpeme’, bop6a, 10. maj 1991, 26.

8 Ibid.

% Intervju sa Vidosavom Stevanovicem, Beograd, 19. novembar 2021.
Veselin Simonovi¢, ,,Reformisti u vu¢joj kozi”, Borba, 11-12. maj 1991, 8.

87

90

35



opozicija nije odbacivala rat kao mogucu opciju i da nije bila iskreno suprotstavljena
istom, te da je jedina liberalna alternativa i vlasti i opoziciji koja je jasno pozivala na
mir bila olicena u licnosti i delu Ivana Puric¢a.”!

Apel srpskih istoricara protiv bombardovanja Dubrovnika

Jos jedan vid angazmana srpskih istoricara tokom prve ratne godine dogodio
se tokom opsade Dubrovnika. Sira vojna operacija odvijala se od Konavala i Prevlake
i grada Dubrovnika na istoku bojista do Dubrovackog primorja na zapadu bojista.
Kombinovane snage JNA, potpomognute pripadnicima Teritorijalne odbrane
Crne Gore, Istocne Hercegovine i srpskim dobrovoljcima izvele su vojne operacije
blokade Dubrovnika. Vojne operacije oko grada i njegove okoline trajale su od prvih
napada JNA na podrucje Prevlake i Konavala 1. oktobra 1991. godine do deblokade
Dubrovnika 26. maja 1992. godine.”” Od prvih dana sukoba, tekstovi koji su detaljno
svedocili o ratnim desavanjima oko Dubrovnika preplavili su stranice najrelevantnijih
dnevnih listova u Srbiji.”?

Odmah po pocetku blokade Dubrovnika, srpski istoricari su izrazili svoje
protivljenje granatiranju grada u vidu apela. Idejni inicijator ove akcije bila je
Ljubinka Trgovcevi¢. Prema svedocenju profesorke Trgovcevi¢,” samostalno je
napisala tekst apela, §to se moglo zakljuciti i jednostavnom analizom teksta, koji
je napisan u prvom licu jednine. Apel je sastavljen 3. oktobra 1991. godine i poslat
novinskoj agenciji Tanjug. Ivan Duri¢ je ve¢ bio spreman da se pridruzi ovoj akciji,
a na njegov predlog kao potpisnici apela ukljuceni su i drugi istori¢ari.”> Prema
secanju Vidosava Stevanovica, li¢nog prijatelja svetski priznatog vizantologa, Puri¢
je blokadu Dubrovnika smatrao ¢inom potpunog apsurda, kako sa politickog, tako i
sa vojnickog i moralnog aspekta — bilo je potpuno suludo rusiti dragocenost koju je
¢itav svet znao i postovao.”® Pored Ljubinke Trgovcevi¢ i Ivana Durica, svoj potpis na
pismo istori¢ara protivbombardovanja Dubrovnika stavili su i Andrej Mitrovi¢, inace
suprug profesorke Trgovéevié, zatim medievista Sima Cirkovi¢ i vizantolog Mirjana
Zivojinovi¢, koja je poreklom Dubroveanka. Tekst apela najpre je objavljen u listu
Borba 4. oktobra 1991. godine, pod naslovom ,,Ne dirajte, barem, Dubrovnik!”” dok
' Intervju sa Vidosavom Stevanovicem, Beograd, 19. novembar 2021.

%2 Dosije: JNA u ratovima u Hrvatskoj i BiH, Beograd, Fond za humanitarno pravo, 2018, 20-22.

% Boxwnpgap Mmmomesnh, ,,CHaxHa akunja Apmuje kox Jybposuuka’, Ilonutuka, 3. okrobap
1991, 5; Boxxupgap Mwontesuh, ,,Bbemn 6apjak Hag Iyoposuukom’, Ilomnruka, 5. okrobap 1991,
ctp. 7; Boxxnpgap Mutomesuh, ,,Cse 6mke Jyoposuuky’, [Tonntuka, 6. oktobap 1991, 6; Banjac, D,
»,Dubrovnik u obru¢u”, Borba, 3. oktobar 1991, 2.

% Intervju sa Ljubinkom Trgov¢evi¢, Beograd, 16. novembar 2021.

% Ibid.

% Intervju sa Vidosavom Stevanovic¢em, Beograd, 19. novembar 2021.
7 Ne dirajte, barem, Dubrovnik!”, Borba, 4. oktobar 1991, 3.
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je dan kasnije osvanuo i u listu Politika, pod nazivom ,,Sacuvajte Dubrovnik”*® Apel
je u oba lista predstavljen kao otvoreno pismo svim oruzanim snagama u Jugoslaviji.
Prema secanju Ljubinke Trgovcevi¢, otvoreno pismo srpskih istori¢ara upuceno je
snagama JNA i hrvatskim formacijama, sa molbom vojnim jedinicama da se nikako
ne rusi bilo koji deo tog istorijskog grada. Dakle, pismo je imalo za cilj da ukaze
na neprocenjivu vrednost Dubrovnika i njegove okoline za srpsku istoriju, koja je
bila oc¢igledna svakom predstavniku istori¢arske profesije. Takode, pridata je velika
vaznost kulturnom blagu Dubrovnika, narocito gradskom arhivu, koji je predstavljao
pravu riznicu saznanja kada je re¢ o srpskom srednjem veku, za koja ¢e buduce
generacije istoricara ostati uskra¢ene ukoliko Dubrovacki arhiv bude unisten. Pored
kulturnog znacaja grada, grupa istoricara je apelom htela da naglasi multietni¢nost
i multikulturalnost Dubrovnika, koji se nije mogao svojatati na nacionalnoj osnovi,
buduci da su u njemu ziveli kako Srbi, tako i Hrvati, te da je zbog toga predstavljao
svojevrstan simbolzajedni$tvanajugoslovenskom prostoru.” Premarecima profesorke
Trgovcevi¢, bio je to trenutak kada su intelektualci jednostavno morali da reaguju i
da iskazu svoj protest protiv ratnih sukoba u zemlji, narocito posle potresnih scena
stradanja prikazanih na YUTEL-u, koji je izmedu ostalog preneo vest i o tragi¢noj
smrti srpskog pesnika Milana Milisi¢a prilikom opsade Dubrovnika.'® O njegovoj
pogibiji izvestavala je i Politika, u to vreme najuticajniji dnevni list u zemlji.'"’
Analiziraju¢i otvoreno pismo istori¢ara, moze se zakljuciti da je u tekstu apela
podvucena i svojevrsna istorijska analogija, kada je bombardovanje grada takvog
kulturno-istorijskog znacaja kakav je bio Dubrovnik uporedeno sa unistavanjem
Univerziteta u Luvenu 1914. godine, u toku Prvog svetskog rata.'” Prema rec¢ima
Ljubinke Trgovcevi¢, istoricari su, napravivsi ovakvu istorijsku paralelu, hteli da
pokazu da se gradovi koji su pripadali kulturnoj bastini UNESCO-a nikako ne bi
smeli unistavati. Primer unistavanja 1914. godine bio je narocito indikativan, jer se
tada citav civilizovani svet digao protiv razaranja univerzitetske biblioteke u Luvenu,
a medu prvima koji su iskazali svoj protest i osudili ovaj akt bili su i tada$nji profesori
beogradskog Univerziteta.'” Prema tome, ni rusenje Dubrovnika 77 godina kasnije
ne bi predstavljalo izuzetak, te bi Sirom planete izazvalo lavinu negativnih reakcija i
osuda i ostalo zapamceno kao vandalski ¢in neshvatljiv civilizovanom svetu, koji bi
bacio neizbrisivu ljagu na jednu generaciju, bas kao $to je to bio slucaj i 1914. godine.
Posebno je naglaseno da ne postoje nikakvi ,,visi interesi” koji bi mogli da opravdaju
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jedan takav ,bezuman ¢in”'* Kako je predocavao tekst pisma, nijedan cilj i nikakve
granice nisu bile vredne razaranja kulturnog nasleda, koje bi trebalo da ostane u
amanet potomcima i buduc¢im pokoljenjima.'®

Medutim, ubrzo se pokazalo da je petoro istoricara ostalo usamljeno u svojoj
antiratnoj inicijativi, tim pre $to su neposredno po objavljivanju apela pocele da se
pojavljuju kritike pisma u novinama i listovima, i to iz redova intelektualne i nau¢ne
elite. Svega nekoliko dana kasnije, u rubrici Misljenja dnevnog lista Politika, na
¢itavoj stranici osvanuo je ,odgovor” istori¢ara umetnosti Dinka Davidova, u formi
otvorenog pisma istoricarima u kojem je apel podvrgnut ostroj kritici.'” On je od
strane Davidova podrugljivo ocenjen kao ,dirljiva briga za sudbinu Dubrovnika’,
dok je tom prilikom petoro istoricara koji su potpisali apel nazvano ,braniocima
Dubrovnika”. Kritikovano je i $to je apel upucen oruzanim snagama JNA i hrvatskim
formacijama, koje je Davidov okarakterisao kao ,,zaverenicke, neoustaske jedinice’,
¢ime su, prema misljenju Davidova, izjednacene regularne jedinice JNA i neregularne,
separatisticke snage. U svom odgovoru naglasio je da se JNA pridrzavala kodeksa
ratovanja kada su u pitanju kulturno-istorijski spomenici, pritom navodeci primere
iz istorije koje su potkrepljivale njegove navode. Prema njegovim recima, takav
primer JNA je obznanila upravo u pogledu Dubrovnika. S druge strane, hrvatske
snage oznacene su kao ,jedinice $ovinisticko-genocidnog naboja’, koje se, pored
masakra i ubijanja srpskih vojnika i civilnog stanovnistva, nisu uzdrzavale ni od
pljacke i unistavanja kulturnih dobara. Kao primer za potkrepljivanje svoje teze
Davidov se pozvao na zlodela takozvane ,,Crne legije” u Dubrovniku.'”” Ne bi trebalo
da ¢udi $to je Davidov svoj tekst objavio upravo u Politici, buduc¢i da se na stranicama
tog lista tokom devedesetih godina lako mogao zapaziti dominantan nacionalisticki
diskurs prilikom izvestavanja, kao i sveprisutni antihrvatski sentiment. Prema
secanju Ljubinke Trgovcevi¢, Dinko Davidov nije bio jedini intelektualac koji se
usprotivio apelu. Medu onima koji su iskazali neslaganje sa gestom petoro svojih
kolega bio je i istoricar Cedomir Popov, inace blizak prijatelj profesora Mitrovi¢a i
profesorke Trgovcevic, Ciji je tekst izasao takode u Politici.'®® Ovakva reagovanja samo
su potvrdivala podeljenost unutar akademskih krugova i intelektualne elite prema
pitanju rata.

Otvoreno pismo grupe beogradskih istori¢ara naislo je na pomesane reakcije u
hrvatskoj javnosti; bilo je pozitivnih reakcija, koje su pozdravile ovu akciju istoricara,
ali i negativnih kritika apela, koje su ga ocenile kao , mijesanje u grad hrvatske
povijesti”. Ipak, za razliku od domace javnosti, pismo je u inostranstvu prihvaceno

104 Hema ompaBpama 3a pasapame’, bop6a, 8. oktobap 1991, 8.
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uz veliko odobravanje. Kasnije je tekst otvorenog pisma istoricara preuzela inicijativa
Centar za antiratnu akciju.'® Dana 5. oktobra 1991. godine, na mirovnom skupu
povodom napada na Dubrovnik u Pionirskom parku potpisivana je peticija Spasimo
Dubrovnik, pokrenuta na inicijativu beogradskih istoric¢ara.'°

Apel srpskih istori¢ara nije bio jedini apel predstavnika istori¢arske struke koji
se usprotivio unistavanju kulturnih dobara u ratnim desavanjima u Jugoslaviji 1991.
godine. Deset dana nakon $to je izasao njihov apel, u nedeljniku Vreme, u rubrici
Posta vremena, objavljena je jo$ jedna antiratna inicijativa. U pitanju je bilo otvoreno
pismo engleskih istoricara, koje je nosilo naslov ,Spasite Sto se spasti moze”'"
Naime, u ovoj inicijativi su engleski istoricari, narocito istoricari arhitekture, iskazali
zabrinutost povodom vesti koje su doprle do njih, a koje su svedoc¢ile o0 masovnom
unistavanju vekovima oc¢uvanih kulturnih spomenika, kulturne riznice neprocenjive
vrednosti, u toku ratnih sukoba na jugoslovenskom tlu. Kako je prenosio list Vreme,
na kraju pisma upucena je molba svim odgovornim gradanima da spasavaju sve §to
se moze spasti, kako ih buduce generacije ne bi teretile za nesagledivu $tetu koja se
u tom trenutku cinila svetskoj kulturnoj bastini. Kao potpisnici apela navedeno je
dvadeset i Sest istoricara, arheologa i profesora iz Londona i Oksforda.'"?

Nedugo potom, u listu Republika izaao je tekst profesorke Trgovcevi¢, pod
naslovom ,,Da li nam je Dubrovnik potreban”, u kojem je ona jo$ jednom ukazala na
vaznost tog primorskog grada, kako sa aspekta kulturno-istorijske vrednosti, tako
i sa stanovista istorije jugoslovenskih naroda.'” Prema misljenju ove istoricarke,
razaranje Dubrovnika nije bilo samo puko fizicko uniStavanje jednog grada, nego i
svojevrsno ,,ponistavanje istorije’, i to istorije grada koji je konstantno vodio borbu
za slobodu i samostalnost i predstavljao most izmedu razli¢itih prostora, naroda i
kultura i simbol povezanosti i saradnje sa svetom. Cinjenica da su se oko Dubrovnika
vodile borbe bila je nista drugo do manifestacija ,,dubokog potiranja istorije” koje je u
tim trenucima zavladalo nad jugoslovenskim prostorom. Podvuceno je i da bi srpska
istorija srednjeg veka umnogome bila tabula rasa da nije podataka iz Dubrovackog
arhiva, lokacije koja bi se lako mogla na¢i na meti zaracenih strana. Na kraju teksta,
profesorka Trgovcevi¢ je zakljucila da je ruSenje grada istovremeno predstavljalo

»ponistavanje slobode”, ¢iji je Dubrovnik bio simbol.'*
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Beogradski antiratni maraton

Jo$ jedan oblik antiratnih delatnosti istoricara vezuje se za tzv. Beogradski
antiratni maraton, koji se odrzavao od oktobra 1991. godine do januara 1992. godine.
Svake sedmice u pozoristu ,Dusko Radovi¢” organizovani su antiratni skupovi na
kojima su govorili novinari, filozofi, sociolozi, knjizevnici, istoricari, glumci, arhitekte
idrugigradani.'” Istoricari koji su uzeli u¢e$¢a na Beogradskom antiratnom maratonu
bili su Ljubinka Trgoveevi¢ i profesor Sima Cirkovié.

Na jednoj od novembarskih tribina bilo je re¢i i o moralnim dilemama,
ljudskim tragedijama i dubokom besmislu gradanskog rata u Jugoslaviji, Sto je
mozda i najpotresnije ilustrovao slucaj Miroslava Milenkovica, rezerviste koji je
izvr$io samoubistvo izmedu dva stroja, onih koji su isli na Vukovar i dezertera koji
su odlagali oruzje, tokom opsade i granatiranja Vukovara od strane JNA od avgusta
do novembra 1991. Godine.''® Prema pisanju Republike, organizatori su odlucili da
prirede knjigu epitafa pod nazivom Grobnica za Miroslava Milenkovica, u kojoj su na
desetine intelektualaca sastavili epitafe njemu u ¢ast. Jedna od njih bila je i profesorka
Trgovcevic ¢iji je epitaf glasio: ,,U ime svih onih koji ne pristaju ni na jednu ulogu
koju im je dodelio ovaj sramni rat, ve¢ onih koji hoc¢e da budu samo svoji”.'"’

U decembru 1991. godine odrzana je tribina Beogradskog antiratnog maratona
koja je nosila naziv ,, Kako zamisljate kraj rata?”. Na skupu je ucestvovala i Ljubinka
Trgovcevi¢. List Republika doneo je vesti i sa ove tribine."® Kako je preneo ovaj list
gradanske orijentacije, profesorka Trgovcevi¢, kao istori¢arka, nije mogla iz ugla
svoje profesije da kaze kako ce se rat okoncati. Ipak, ona je u svom govoru na tribini
nacinila osvrt na sopstvena istorijska saznanja koja su mogla potpomoc¢i potpunije
razumevanje rata u Jugoslaviji, i to postavivsi pitanje odgovornosti intelektualaca.'®
Prema pisanju Republike, istoric¢arka je iznela konstataciju da se vecina intelektualaca
u kriticnim momentima istorije ponasala konformisticki i stajala iza ,velikih voda”.
Kao retki primeri intelektualnog postenja uzeti su postupci Emila Zole (njegovo
pismo ,,Optuzujem”), Tomasa Mana, Zana-Pola Sartra, Noama Comskog, Bertranda
Rasela i Bernarda Soa.'”* Na kraju svog govora, saopstila je da u Jugoslaviji ima sve
manje onih ,,koji su spremni na licno OptuzZujem”, a sve vise onih koji su pamfletima
raspirivali ratnu atmosferu, te pozvala jugoslovensku intelektualnu javnost da
podigne glas protiv ratne propagande.'*

> Bojana Susak, ,, Alternativa ratu’, 112.
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Naposletku, na jo§ jednoj decembarskoj tribini Beogradskog antiratnog
maratona u pozoristu ,Dusko Radovi¢” kao govornik pojavio se jo$ jedan eminentni
istori¢ar. Bio je to Sima Cirkovi¢, koji je tom prilikom odrzao predavanje koje je
razmatralo ideoloske zloupotrebe istorijskih nauka. Kao i u ranijim sluc¢ajevima,
odlomak tog govora nasao je svoje mesto i na stranicama Republike."”* Kako je
izve$tavao list, u svom ogledu Cirkovi¢ je naglasio da su savremeni politi¢ki pokreti
u Jugoslaviji bili nadahnuti nacionalnom ideologijom, ¢emu je doprinosila patriotska
publicistika i propaganda izrazito nacionalno angazovanih pisaca. Prema njegovom
misljenju, zadatak istorijske nauke bio je upravo da ne zastupa nicije parcijalne
interese, ve¢ da razotkrije i odupre se aktuelnim ideologizacijama.'?* Takode, Cirkovi¢
je u ovom ogledu nacinio osvrt na stanje u domacoj istoriografiji, postavivsi pitanje
odgovornosti istoricara za rat. Naime, on je izneo kritiku kolega-istoricara koji su,
kako je saopstio, raspirivali netrpeljivost medu zavadenim jugoslovenskim narodima.
U tragi¢cnom vremenu ratnih sukoba i razaranja, takvi istoricari ne samo da nisu
stiSavali i pozivali na razumevanje i toleranciju ve¢ su svojim delovanjem otvoreno
podrzavali i podstrekivali nasilje i ratne akcije, pritom se zavaravajuci da se ,zlim
sredstvima mogu posti¢i plemeniti ciljevi” Kako je zakljuc¢io Cirkovi¢, u njihovim
»borbenim govorima” lako se moglo zapaziti na pretek istorijskih tema i argumenata,
$to je predstavljalo tipican primer ideoloskih zloupotreba istorijske nauke.'*

Iz serija tribina poznatijih pod naslovom Beogradski antiratni maraton nastao
je aprila 1992. godine Beogradski krug. Cinila ga je jedna grupa intelektualaca
koji su imali za cilj budenje antiratne svesti i koji su u raznim oblicima i tokom
narednih godina pruzali otpor aktuelnoj politici rata i militaristickoj opciji koja je
vladala u zemlji, na taj nacin davsi doprinos promociji ideja i vrednosti gradanskog i
demokratskog drustva.'*

Zakljucak

Jugoslovenska istoriografija u poslednju deceniju 20. veka usla je podeljena; dok
se jedan broj istoricara nedvosmisleno usprotivio talasu nacionalizma i gradanskom
ratu, dotle je od drugih predstavnika struke osuda rata izostala, a svojim su tekstovima
pruzali podrsku nacionalistickoj ideologiji. Ipak, jedna grupa istoricara se odmah
po pocetku rata pridruzila antiratnom pokretu, Zele¢i da takvom vrstom angazmana

122 Gima Cirkovi¢, ,,Ideologke zloupotrebe istorijskih nauka (odlomak)”, Republika, br. 34, 15-31.
decembar 1991, 7-8.

12 Sima Cirkovi¢, Ziveti sa istorijom (pr. Vlastimir Doki¢), 406-407.

24 Gima Cirkovi¢, ,,Ideologke zloupotrebe istorijskih nauka (odlomak)”, Republika, br. 34, 15-31.
decembar 1991, 7-8.

12> Antiratni pokret u Srbiji (1991-1999)”, <https://ratusrbiji.rs/antiratni-pokret-u-srbiji-1991-1999
>, (5. decembar 2021).
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ukaze na pogubnost konflikta. Svojim aktivnostima Zestoko su se suprotstavljali ratu,
pogotovo opsadama gradova i unistavanju kulturne bastine, $to je izmedu ostalog
ilustrovalo i otvoreno pismo petoro istoricara povodom bombardovanja Dubrovnika
oktobra 1991. godine. S druge strane, neki istoricari, poput Ivana Purica, svojim
politickim angazmanom direktno su rekli ne vojnim sukobima, kao u slucaju
antiratnog mitinga USO u maju mesecu. Najzad, mozda i najdelotvoreniji angazman
istoricari su iskazali u¢estvujuci na Beogradskom antiratnom maratonu, na kojem su,
iz ugla svoje struke, upozoravali na katastrofalne posledice rata i zloupotrebe istorije
u politicke svrhe. Aktivnosti istoricara 1991. godine predstavljale su samo uvod u
mnogobrojne mirovne diskusije i sesije koje su usledile i u narednim godinama.
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Milos$ Tirnanié

HISTORIANS AND WAR

Summary

This article deals with researching anti-war activities of Serbian historians
during war year of 1991 through analysis of texts written in most important Belgrade
newspapers and magazines, but also through analyzing memories of historians and
their close coworkers, as well as their interviews and speeches in public appearances.
The work consists of two parts; in the first part presented are thoughts of historians
on the subject of nationalism and prehistory of their engagements. In second part are
presented and analysed examples of their anti-war actions during 1991 in the frame
of wider anti-war movement, which were meant to express their objection toward
war acts but also rising the consciousness of Yugoslavian intellectual public.

Keywords: historians, war, Dubrovnik, appeal, anti-war movement, Belgrade
Antiwar Marathon, anti-war meeting
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SAVREMENA, ISUVISE SAVREMENA PROSLOST:
OLIVERA MILOSAVLIEVIC, DEVEDESETE | TUMACENJE
JUGOSLOVENSKE ISTORIJE

Apstrakt: Olivera Milosavljevi¢ (1951-2015), istoricarka i profesorka na
Filozofskom fakultetu Univerziteta u Beogradu, istakla se nauc¢no se bave¢i pitanjem
raspada Jugoslavije jo§ u vreme ratnih dejstava. Pitanje nacionalizma, i njegove
iteracije devedesetih godina, do kraja njenog Zivota ostalo joj je primarna tema. Zbog
toga, cilj ovog rada je da prikaze (1) kako se Olivera Milosavljevi¢ u svojim delima
odnosila prema nacionalistickim nastupima svojih savremenika i (2) na koji je nacin
uklapala devedesete u svoja razmatranja srpskog nacionalizma u XX veku.

Klju¢ne reci: Olivera Milosavljevi¢, nacionalizam, istoriografija, SANU,
devedesete, raspad Jugoslavije.

Uvod

Istoricari i istori¢arke odredeni su drustvenim kontekstom svog vremena. Zbog
prirode svoga posla, oni su prinudeni da sa sopstvenim vremenom komuniciraju,
da prema njemu izgrade stav, da izazove sopstvene savremenosti utkaju u svoj
pogled unazad. Svest o uticaju savremenosti na istoriografiju nije nova. Veliki umovi
raznih istoriografskih i filozofskih tradicija dijagnostikovali su ovo stanje i na njega
ukazivali jo§ od vremena kada se istorija ustanovljavala kao akademska disciplina.
Pionir po mnogo ¢emu, $vajcarski istoric¢ar Jakob Burkhart (Jacob Burckhardt), jos je
1869. godine napomenuo da je istorija zapis o onome $to jedno doba smatra da je u
onom pros$lom vredno.'?® Sedam decenija kasnije, italijanski filozof Benedeto Kroce
(Benedetto Croce) produbio je Svajcaréev uvid rekavsi da je svaka istorija savremena

126 Jacob Burckhardt, ,Introduction to the Histories of the Seventeenth and Eighteenth Centuries
(1598-1763)", u: Judgement on History and Historians, London-New York: Routledge, 2007. ,,It is on
every occasion the record of what one age finds worthy of note in another. Every historian will have a
special selection, a different criterion for what is worth communicating, according to his nationality,
subjectivity, training, and period.“
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istorija, i kako se sva istorija piSe u odnosu na sadasnju situaciju i za savremene
potrebe.'” Kroceov savremenik, francuski istoricar Lisjen Fevr (Lucien Febvre),
govoreci o svom ¢asopisu Anali izjavio je da se on ,,menja[ju] zato $to se sve oko njega
[njih] menja: ljudi, stvari; recju, svet“'*® Naposletku, vredi pomenuti i delo Edvarda
Haleta Kara (Edward Hallet Carr) Sta je istorija? (1961), &iji uticaj nije bio ograni¢en
samo na anglofonu istoriografiju. Naime, Karov prvi odgovor na pitanje koje je
postavio u naslovu jeste da je istorija neprestani dijalog sadasnjosti i proslosti.’”® Ovaj
dijalog nije ogranicen na istori¢ara kao individuu i predmet njegovog interesovanja,
nego je on na nivou rasprave izmedu sadasnjeg i proslog drustva.'*

Cilj ovog rada je da predstavi i analizira dva aspekta dela jugoslovenske i srpske
istoricarke Olivere Milosavljevi¢ (1951-2015). Prvi aspekt dela Olivere Milosavljevi¢
koji ¢e biti predmet analize su njeni osvrti na intelektualnu produkciju savremenika,
od 1986. pa nadalje, koji su sa njene strane ocenjeni kao ideolozi nacionalizma.
Potom, predmet analize postace tumacenje jugoslovenske dvadesetovekovne
istorije koje Milosavljevi¢ nudi, i njeno videnje kontinuiteta i diskontinuiteta u
razvoju nacionalistickih ideologija od prvih do poslednjih decenija XX veka na
jugoslovenskom prostoru.

Olivera Milosavljevi¢ bila je redovna profesorka na Odeljenju za sociologiju
Filozofskog fakulteta Univerziteta u Beogradu. U ranoj karijeri bavila se istorijom
radni¢kog samoupravljanja u Jugoslaviji. Milosavljevi¢ je 1979. godine odbranila
magistarski rad na temu Radnicki saveti u Beogradu: 1949-1953. Doktorska disertacija,
odbranjena 1987. godine, tematski se nadovezala: DrZava i samoupravljanje: 1949-
1956. Evidentno je da se Milosavljevi¢ usmerila na izucavanje jugoslovenskog
socijalistickog eksperimenta, u teoriji i u praksi. Budu¢i da nam je poznato da je
nakon propasti zajednicke jugoslovenske drzave gotovo citav opus Milosavljevi¢
posvetila pitanju nacionalizma i fadizma u srpskoj intelektualnoj tradiciji, kao i
pitanju kolaboracionizma, koji je sa ovim ideologijama i$ao pod ruku tokom Drugog
svetskog rata, neizbezno je da se zapitamo nad ovako ostrim pomeranjem fokusa
istoricarke. Milosavljevi¢ je njega bila svesna:

»Okolnosti u kojima zivimo poslednjih dvadeset godina odredile su promenu
mog interesovanja u istrazivanju proslosti. Dijametralno razli¢it odnos koji mi kao

127 Benedetto Croce, La storia come pensiero e come azione, Bari: Laterza, 1966, 11. “I1 bisogno pratico,
che ¢ nel fondo di ogni giudizio storico, conferisce a ogni storia il carattere di ‘storia contemporanea,
perché, per remoti e remotissimi che sembrino cronologicamente i fatti die vi entrano, essa ¢, in realta,
storia sempre riferita al bisogno e alla situazione presente, nella quale quei fatti propagano le loro
vibrazioni”

128 JIncjen, Pesp, ,Y cycper Hagonazehem. Manudect HoBux Anana’, Bop6a 3a ucmopujy, beorpap:
Cpricka KibVKeBHa 3a/pyTa, 2004, 57.

12 E. H. Carr, What is History?, London: Penguin Books, 1990, 30.

B0 Ibid., 55.
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savremenici imamo prema svom vremenu i posebno, dijametralno razli¢it odnos koji
smo imali prema nacionalnoj homogenizaciji i Milo$evi¢u osamdesetih, kao i prema
ratu i zlo¢inima devedesetih godina, opredelio me je da se zainteresujem za temu
oblikovanja javnog mnjenja i javnog govora, jer samo ono $to je javno prisutno moze
da objasni kolike su moguénosti saznanja savremenika.“"*!

Dakle, u obrac¢anju iz 2012. Milosavljevi¢ eksplicira uticaj koji je na nju ostavio
period koji je otpoceo sa usponom Slobodana Milosevi¢a osamdesetih godina, i
koji se, po njoj, nije ni zavrsio. Koje su, po Milosavljevi¢, karakteristike tog perioda?
Koji su bili metodi nacionalne homogenizacije, i koja je uloga intelektualaca u njoj?
Pre nego $to izlozimo videnje Olivere Milosavljevi¢, zaustavimo se na nekolikim
teorijskim napomenama.

Intelektualci - sveStenstvo nacije?

Naime, ¢ini se da je analiza tumacenja Olivere Milosavljevi¢ o nacionalnoj
homogenizaciji neodvojiva od (zlo)upotrebe pamcenja u politickoj praksi. Ovo
poglavlje predstavljace analizu kritike koju je Olivera Milosavljevi¢ uputila srpskim
intelektualcima koji su radili na preoblikovanju kolektivhog pamcenja u Srbiji, od
objavljivanja Memoranduma SANU do trenutka smrti istoricarke.

U argumentaciju se moze poci zazivanjem Marksove (Karl Marx) i Engelsove
(Friedrich Engels) teze da su misli vladajuce klase u nekoj epohi ujedno i vladajuce
misli epohe."** Francuski sociolog Moris Albvaks (Maurice Halbwachs), za kog se ne
moze re¢i da je iz marksistickog ugla sagledavao problem kolektivnog pamcenja, ipak
se moZze nadovezati na navedenu Marksovu misao svojom tezom da je kolektivno
pamcenje u svakom razdoblju u skladu sa preovladuju¢im misljenjem drustva.'”?
Ukoliko prihvatimo da su misli vladajuce klase vladajuce misli, a da vladajuce misli
usmeravaju kolektivno pamcenje, navedeni smo na pitanje da li je istoriografija od
ovih misli imuna i nezavisna?

U beskrajnom moru podataka i ¢injenica (memorabilia) o kojima svedoce
istorijski izvori odgovornost istoric¢ara/ke je da odluc¢i $ta bi trebalo da bude
spomenuto i zapamceno (memoranda), u istoriografskom narativu.”** Izbor $ta je
memoranda i izbor nacina pripovedanja o zapamcenom, to jest istoriografski narativ,
za rusko-americkog filozofa Dmitrija Nikulina (Dmitri Nikulin) isto je $to i secanje

B1 QOlivera Milosavljevi¢, ,,Ko ¢e se suprotstaviti novom fasizmu?, u: Antifasizam pred izazovima
savremenosti (prir. Milivoj Beslin i Petar Atanackovi¢), Novi Sad: AKO, 2012, 33.

B2 Misli vladajuce klase su u svakoj epohi vladaju¢e misli, tj. klasa koja je materijalna sila drustva u
isti mah je i vladajuéa duhovna sila®, u: Marks—Engels, Nemacka ideologija, Beograd: Kultura, 1956.
133 Moris Albvaks, Drustveni okviri paméenja, Novi Sad: Mediteran publishing, 2013, 12.

B¢ Dmitri Nikulin, “Introduction”, u: Memory. A History (ed. Dmitri Nikulin), Oxford: Oxford
University Press, 2015, 17.
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(recollection, aktivno pamcenje).'** Nikulin dodaje: “Yet what we remember depends
on how we remember.”"*® Uociti predmet pamcenja nije dovoljno, neophodno je
analizirati i metode pamcenja.

Da bi se kona¢no doslo do teorijskog polazista ovog rada neophodno je jo$
ukazati na autore koji su eksplicitno povlacili znak jednakosti izmedu pamcenja i
istoriografije. Francuski istoricar Pjer Nora (Pierre Nora) kaze da uprkos tome §to
je trebalo da bude kriticka, istorija je zapravo bila produbljivanje tradicije. Ona je
postala verifikovano pamcenje, kojoj osnovni cilj nije saznanje nego kreiranje
okvira identifikacije."”” Neraskidivu vezu istoriografije i pamcenja potvrduje stav
portugalskog filozofa Fernanda Katroge (Fernando Catroga), da ,istoriografija takode
funkcionise kao izvor stvaranja (i overe) pamcenja i tradicija, uspevajuci da obezbedi
nauc¢nu verodostojnost novim mitovima (ponovnog) osnivanja grupa i same nacije“.'**
Ovaj rad nece se ograniciti na kritiku srpske nacionalisticke istoriografije, nego
¢e obuhvatiti i kritiku koju Milosavljevi¢ upucuje drugim intelektualcima kojima
je istorija predmet — piscima, filozofima, politicarima. Ipak, ono re¢eno o odnosu
istoriografije i pamcenja, moze biti preneto i na odnos istorije i pamcenja. A istorijom
su se bavili svi koje je Milosavljevi¢ stavila pod lupu.

»Za ostvarenje svesrpske drzave nuzno je bilo ubrzanje procesa
homogenizacije, i to pre svega raspirivanjem straha od zajednickog Zivota
sa drugima - argumentacijom iz proslosti, prepoznavanom u sadasnjosti i

d -d b d 4 t- ((139
predvidanom u budu¢nosti.

Kako je poznato da nacionalisticka definicija sadasnjosti vapi za opravdanjima
zasnovanim na odabranim, naglasenim epizodama proslosti, simptomaticno je $to
Milosavljevi¢ prepoznaje ponasanje srpske nacionalisticke intelektualne elite koja se
uklapa u navedene modele.'’ Sadasnjost i budu¢nost nisu od proslosti nezavisne, niti
su nastavak njenog razvoja, nego su pozornice za ponovno odigravanje te iste proslosti.
Pojave u delu srpske intelektualne elite, na koje Milosavljevi¢ ukazuje, mogu biti
opisane i re¢ima britanskog filologa Serija Kroslija (Ceri Crossley): ,,Istorija se prizivala
da ispuni integrativnu funkciju, ne bi li pokazala pojedincima da pripadaju zajednici

35 Ibid., 19.

6 Ibid., 27.

137 Pierre Nora, Les Lieux de mémoire, vol. 3, Paris, 1992, 626, citirano prema: Ricoeur, Paul, Memory,
History, Forgetting, Chicago-London: The University of Chicago Press, 2004, 91.

1% Fernando Katroga, Istorija, vreme, pamcenje, Beograd: Clio, 2011, 59.

Olivera Milosavljevi¢, Upotreba autoriteta nauke. Javna politicka delatnost Srpske akademije nauka
i umetnosti (1986-1992), 1. <https://pescanik.net/wp-content/PDF/upotreba_autoriteta_nauke.pdf>
(29.11.2021)

140 Pierre Nora, “General Introduction: Between Memory and History”, The Realms of Memory, Vol.
1, New York: Columbia University Press, 1996, 5.
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koja je nekako ostala nepromenjena uprkos upetljanosti u dinamicne, viSevekovne
procese istorijskih promena.“*' Razlika je $to Krosli opisuje Francusku iz vremena
Burbonske restauracije i Julske monarhije, a Milosavljevi¢ Srbiju vek i po kasnije.

Olivera Milosavljevi¢ o upotrebi nauke u svrhu promovisanja ratnih ciljeva
nije pisala sa velike istorijske distance, naprotiv. Njeni tekstovi su nastali jula 1995.
godine, dok su ratovi u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini jo$ bili u toku.'** Ipak, njen
metod ne odstupa od postulata istorijske nauke i zasnovan je na kritickom c¢itanju
pisanih istorijskih izvora. Glavni izvor koji je koristila bila je stampa. Milosavljevi¢ je
ocenila da novine ,,nisu dobar izvor objektivnih informacija o politickim zbivanjima,
ali su izvanredan izvor za analizu metoda oblikovanja javhog mnjenja i sredstava za
njegovu manipulaciju i instrumentalizaciju®'* Dakle, novine istoricarka ne tretira
kao izvor informacija, nego kao medij na osnovu kojeg se mogu izucavati metodi
drzavne propagande. Od toga $ta je receno, bitnije je kako je receno, i $ta je politicki
cilj ili Zeljena posledica recenog.

Hronoloski medasi serije tekstova Upotreba autoriteta nauke su trenutak
objavljivanja Memoranduma 1986. godine i april 1992. kada je pocetak rata u Bosni
oznacio potpunu propast jugoslovenske federacije. U njoj je Milosavljevi¢ analizirala
politicku, plastom nauke zaodenutu aktivnost srpskih intelektualaca okupljenih u
Srpskoj akademiji nauka i umetnosti (SANU). Ona se nije upustila u prepri¢avanje
sadrzaja Memoranduma, nego ga je pazljivo tretirala. Ras¢lanila ga je, grupisala
zahteve (eksplicitne i implicitne), uocila kontradikcije i propratila reakciju javnosti i
same Akademije na njegovo objavljivanje. Po njoj, Memorandum je ,,nosio hibridna
obelezja® to jest spajao je elemente komunizma (plansku privredu, samoupravljanje,
veca proizvodaca) sa elementima demokratske tradicije (ljudska prava) i ,,nacionalno-
romanticarske” ideologije.'"** Za razliku od Memoranduma, dometi obnarodovanih
politickih saopstenja akademika od 1988. do 1991. godine bili su svedeniji, i u
potpunom saglasju sa politikom srbijanskih republickih vlasti.'*

Milosavljevi¢ se nije zadrzala samo na javnim istupima Akademije kao institucije
ili grupa akademika, nego je predmet njene analize bilo i delovanje pojedinih
akademika koji su crpivsi autoritet iz sopstvene titule oblikovali javho mnjenje u
smeru nacionalne homogenizacije. Ona analizira javne nastupe, izmedu ostalih,
141 “History was called upon to fulfill an integrative function, demonstrating to individuals that they
belonged to a community which somehow remained the same despite being embroiled within the
dynamic processes of historical change over the centuries” Ceri Crossley, “History as a principle of
legitimation in France (1820-48)”, u: Writing National Histories. Western Europe since 1800 (eds. Stefan
Berger, Mark Donovan and Kevin Passmore), London-New York: Routledge, 2002, 53.

2 QOlivera Milosavljevi¢, Upotreba autoriteta nauke. Javna politicka delatnost Srpske akademije nauka
i umetnosti (1986-1992), op. cit., 54.

4 Ibid., 1-2.

144 Ibid., 20.

145 Ibid., 20-21.
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Dobrice Cosi¢a, Antonija Isakovi¢a, Radovana Samardzic¢a, Vasilija Kresti¢a, Matije
Beckovica i drugih. Glavna zamerka koju je Milosavljevi¢ uputila intelektualcima bila
je naracun njihove jednostranosti (akcenat isklju¢ivo na srpskom pitanju u Jugoslaviji)
i njihovog pojednostavljivanja problema (svodenjem resenja jugoslovenske krize na
reSenje tzv. srpskog pitanja). Da li su javno iznesene neistine i poluistine, ideoloske
konstrukcije i manipulativne izjave nesto za $ta se moze odgovarati? Milosavljevi¢
odgovara negativno:

»Stvorivsi svoje ,,aksiome® kojih su se zatim drzali kao da su stvarni, njeni
pripadnici (akademske elite, V. Z.) su autoritativno davali predloge, nudili reSenja,
definisali ciljeve. Za njihovo eventualno ,,pogre$no” ¢itanje i sprovodenje nisu se, niti
se smatraju odgovornima.“'*

Ako je na stranicama Republike 1995. godine bilo prerano traziti odgovornost,
kakvo je stanje usledilo nakon tzv. petooktobarskih promena? Odgovarao nije niko,
a Milosavljevi¢ je rezignirano pisala da ,,[s]ve tragi¢ne posledice ratova za teritorije
na kojima ce se stvoriti etnicka drzava ($to su inkompatibilni zahtevi) nisu mnogo
uticale na ovu grupu akademika da postave sebi pitanje njihove opravdanosti i
svrsishodnosti. Ako je do otpocinjanja ratova moglo i izgledati da su im ova dva
zahteva (teritorije i jedinstvena nacija) bila podjednako vazna, posle poraza i tragedije
stotina hiljada pripadnika etnosa, pokazalo se da je ve¢ini navedenih primarni zahtev
ipak bio teritorijalni.“!*

Poglavlje posveceno istoricarima kao nosiocima i kreatorima nacionalnog
pamcenja valja zakljuciti analizom ostavstine Olivere Milosavljevi¢ kao istoricarke
koja se zalagala za stvaranje pamcenja koje bi bilo alternativa onom nacionalistickom.
Citaju¢i njene tekstove iz devedesetih godina, postaje jasna njena poruka da su
Jugoslaviju razbile (izraz koji dosledno koristi i u drugim tekstovima)'* partikularno-
nacionalisticke elite."*® Uzroci raspada, navodi ona, nisu u 1991. godini niti u nekakvoj
stranoj sili, poput SAD. Dugotrajan proces razbijanja Jugoslavije je po Milosavljevi¢
intenziviran u periodu 1986-1990. sa Cetiri okosnice - 1) Memorandumom SANU i
Prilogom za slovenacki nacionalni program; 2) ,,dogadanjem naroda“ u Srbiji, $to bi
bio eufemizam za proces nacionalne homogenizacije u toj republici; 3) relativizacijom
pojma ,Jugoslavija“; i 4) referendumskim izjasnjavanjem naroda za ratnu opciju
na visepartijskim izborima 1990-1992. godine.” Nacionalisticki politicki ciljevi

16 Ibid., 54.

47 QOlivera Milosavljevi¢, Radmila Radi¢ i Obrad Savi¢, Srpska elita, Beograd: Helsniski odbor za
ljudska prava u Srbiji, 2001, 16.

M8 Ibid., 12.

14 Olivera Milosavljevi¢, ,Jugoslavija kao zabluda®, u: Srpska strana rata (ur. Nebojsa Popov),
Beograd: Samizdat B92, 2002. 87.

0 Ibid., 89. Ovome vredi pridodati komentar Olivere Milosavljevi¢: ,,Narod se na referendumima
izjasnio za rat, verujudi svuda da daje svoj glas za mir i sigurnost.” (Ibid., 112.)
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republickih rukovodstava nakon izbora na republickom nivou bili su dominantni,
bez obzira na to da li su bili izneseni eksplicitno (primer Hrvatske demokratske
zajednice) ili implicitno (primer Socijalisticke partije Srbije).""

Zaljenje zbog razbijanja Jugoslavije kod Milosavljevi¢ je nedvosmisleno. Pored
toga, razbijanje Jugoslavije je, smatra Milosavljevi¢, bilo na $tetu njenih naroda:

»Raspadom Jugoslavije nestala je druga Jugoslavija, ali i mnogo vise od nje.
Ubijena je ideja Jugoslavije kao drzavne zajednice juznoslovenskih naroda i
rasprSeno uverenje da svaki od njih pojedina¢no moze da trpi u svojoj blizini
ma koga ko mu nije apsolutno istovetan... Na ru$evinama Jugoslavije stvorene
su, kao nikada u proslosti prisutne, etnicki ciste drzave... Nikada u svojoj
istoriji ona nije bila u toj meri vitalno zavisna od spoljnog okruzenja, niti toliko
nesamostalna kao $to su to danas drzave stvorene na njenim rusevinama — bez
nade da se to stanje u skoroj budu¢nosti promeni.“!**

Citajudi ovaj tekst sa distance veée od etvrt veka, prognoze o nesamostalnosti
i zavisnosti novostvorenih drzava izgledaju ispunjeno. Zahtev za stvaranje etnicki
Ciste, teritorijalno prosirene nacionalne drzave Milosavljevi¢ je okarakterisala kao
»civilizacijski regresivan®,'>’ a kreatore tog zahteva, pomenute intelektualce i politicke
elite, kao ,za civilizacijska pitanja viSestruko nesposobne®'** No, ¢ini se da su
intelektualci, sebe dozivevsi ¢uvarima nacionalnog pamcenja i kormilarima nacije,
na razvoj civilizacije zaboravili, svesno ozivevsi diskurs iz sredine devetnaestog veka.

Devedesete - obnovljena bajka

Intelektualna stremljenja nacionalistickih elita u Srbiji bila su, po Milosavljevic,
donekle posledica i nastavak nacionalistickog narativa koji je proizveden od
strane srpske elite u prvoj polovini dvadesetog veka. Koje sli¢nosti, a koje razlike
je Milosavljevi¢ primetila poredec¢i tumacenje srpske istorije i kreiranje politickog

rograma pocetkom i krajem dvadesetog veka? Odgovor na ova pitanja moze se
prog p ) g g pitanj
naci ve¢ u njenim ¢lancima iz devedesetih godina,'>> a 2002. sinteticki je zaokruzen i
sakupljen u knjizi U tradiciji nacionalizma.'>
151 Ibid., 102-103.
192 Ibid., 114.
155 Ibid., 115.
154 Ibid., 116.
%5 Pomenimo, medu ostalima, raspravu: Milosavljevi¢, Olivera, ,Nacionalizam u sluzbi politike
moci, Sociologija, Vol. LXI, No. 2, 1999. Kontroverze Kojima se bavila u ovoj raspravi, Milosavljevi¢
pominje i u monografiji U tradiciji nacionalizma.
1% QOlivera Milosavljevi¢, U tradiciji nacionalizma. Ili stereotipi srpskih intelektualaca XX veka o

»nama® i ,drugima®, Beograd: Helsni$ki odbor za ljudska prava u Srbiji, 2002. Trebalo bi pomenuti
da je Olivera Milosavljevi¢ ucestvovala u ,Dijalogu povjesnicara - istoricara“ pod pokroviteljstvom
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Srbija se, smatrala je Olivera Milosavljevi¢, pocetkom XX veka nasla na
poziciji koja je viSe podsecala na kraj XIX veka nego li na bilo koji trenutak XX veka.
Krivca za ovakvo stagniranje Milosavljevi¢ je videla u mitskoj svesti, koja uprkos
tehnoloskom progresu, modernim ideologijama i ,,knjiskoj obavestenosti®, ,,drzavni
interes svodi na staru, davno prevazidenu frazu iz zaboravljene pa obnovljene bajke,
a istorija dozivljava kao ,patriotska” nauka, koju ¢ine ili suva, selektivno birana fakta
ili ,prepoznavanje” znakova sadasnjosti u dubokoj proslosti®.'”” Iako su intelektualci
pocetkom i krajem XX veka bili deca duboko razli¢itih vremena, formirani u potpuno
drugacijim kontekstima, Milosavljevi¢ zakljucuje:

»Prvizakljucak je da su stereotipi ostali isti, a da su se intelektualci promenili.
Stari su bili otvoreni i u Zestini mi$ljenja i u ekspliciranju zahteva, uvereni u
nuznost ostvarenja onoga $to zastupaju. Zato su im stereotipi Cesto prizemni
ali je istovremeno razumljiva njihova Zelja da dokazu nedokazivo, bududi da
na kraju uvek otvoreno izlazu racionalni politicki interes koji obja$njavaju
iracionalnim argumentima. Nasuprot tome, novi intelektualci su uglavnhom
prikriveni u teznjama, prikriveni u formulaciji stereotipa, cuvaju se otvorenih
i eksplicitnih ocena ali su one implicitno sadrzane u veini konstatacija, pa
stereotipi izlaze iz njihove sadrzine.“!*®

Intelektualci mlade srpske drzave, za koju su jo§ od vremena sticanja
nezavisnosti smatrali da nije teritorijalno dovrsena, iako se pozivaju na iracionalne
argumente, poput istorijskog prava, po Milosavljevi¢ su ipak pretpostavljali prakti¢ne
koristi po srpsku drzavu u iracionalnom ispunjenju nekakve nacionalne misije."”
S druge strane, racionalnost savremenih autora je, po Milosavljevi¢, selektivna.
Odustalo se od istorijskog prava u korist uvazavanja celovitosti Albanije i Grcke, a
izlaz na more iskljucivo je trazen na $tetu drugih (bivsih) jugoslovenskih republika.'¢’

Fondacije ,,Fridrih Nauman® (Videti: Olivera, Milosavljevi¢, ,,Stereotipi o drugima kao opravdanje
(argument) nacionalizma. Primer: srpski intelektualci o Hrvatima®, u: Dijalog povjesnicara-istoricara 1
(prir. Hans-Georg Fleck i Igor Graovac), Zagreb: Friedrich Naumann Stiftung, 2000, 23-34; ,,Identitet
i ideoloska konstrukcija identiteta. Analiza konstrukcije identiteta u tumacenjima jednog dela srpske
intelektualne elite, u: Dijalog povjesnic¢ara-istoricara 2 (prir. Hans-Georg Fleck i Igor Graovac), Zagreb:
Friedrich Naumann Stiftung, 2000, 219-235; ,,Renegati, konvertiti, izmi$ljeni narodi. Nacionalizam
i tumacenje nastanka drugih nacionalnih subjektiviteta®, u: Dijalog povjesnicara-istoricara 3 (prir.
Hans-Georg Fleck i Igor Graovac), Zagreb: Friedrich Naumann Stiftung, 2001, 85-101; ,,Slika Zapada
iz vizure komunistic¢ke i nacionalisticke ideologije®, u: Dijalog povjesnicara-istoricara 6 (prir. Hans-
Georg Fleck i Igor Graovac), Zagreb: Friedrich Naumann Stiftung, 2002, 113-130.). Njene rasprave u
zbornicima sa ovih skupova takode su sadrzale analize stereotipa medu balkanskim narodima, iz kojih
slede zakljucci izneti u monogafiji U tradiciji nacionlaizma.

157 Ibid., 9-10.

18 Ibid., 15.

199 Ibid., 127.

10 Tbid., 128.
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Po Milosavljevi¢, klju¢na sli¢nost srpskih i drugih balkanskih nacionalistickih
intelektualaca s pocetka i sa kraja XX veka jeste zagovaranje velikih, etnic¢ki cistih
(samim tim, medusobno isklju¢ivih) nacionalnih drzava. Po njoj, velikodrzavni,
etnicki ekskluzivni nacionalizam $teti snazi drzave jer proizvodi sukobe u drustvu
netolerantnim pristupom prema prisutnim manjinama i nezasitim nezadovoljstvom
trenutnom veli¢inom ili etnickom ¢istocom drzave.'® Stereotipi su, kao $to stoji u
navedenom citatu, ostali nepromenjeni. No, nisu li bag zbog svoje nepromenjenosti,
ti stereotipi krajem XX veka bili anahroni? Olivera Milosavljevi¢ je potvrdno
odgovorila.'® Ipak, anahrona, iracionalna ideologija nije nestala sa propascu
velikosrpskog projekta u ratovima devedesetih. Naprotiv, paralelni proces razbijanja
Jugoslavije i restauracije kapitalizma probudio je ne samo velikodrzavne ideje
burzoaske srpske elite, nego i one antikomunisticke, rasisticke i fasisticke - sa ciljem
legitimisanja novostvorene srpske burzoaske nacionalne drzave negacijom Jugoslavije
i komunistickog nasleda.

Izreci potisnuto

Bibliografija dela kriticki orijentisanih srpskih istoricara, koji su se bavili
pitanjem revizionizma u srpskoj istoriografiji od 1985. do danas je povelika, i
obuhvatila je gotovo sve sfere u kojima se revizionizam pojavio. Olivera Milosavljevi¢
doprinela je pomenutoj bibliografiji, ¢ak se ne doti¢u¢i u velikoj meri revizionistickih
dela. Njena Zelja bila je da povratkom vremenu koje je predmet istrazivanja, njegovim
boljim osvetljivanjem i razumevanjem razotkrije neosnovanost redukovane slike
proslosti (narocito one od 1933. do 1945. godine) koju nude srpski revizionisti.'®*
Zbog toga monografije Potisnuta istina'®* i Savremenici fasizma'® (u dva toma)
nece biti za potrebe ovog istrazivanja tretirane kao dela o cetvrtoj i petoj deceniji
dvadesetog veka, nego kao rasprava Olivere Milosavljevi¢ sa njenom savremenosc¢u.
Savremeno$c¢u koju je opisivala ovako:

161 1bid., 324.

162 Ibid., 10.

16 Prikori$¢enju kontroverznog pojma ,,revizionizam® drzimo se videnja istori¢ara Srdana Milo$evica
»da je revizionizam po sebi iskljucivo negativna pojava i da kao nau¢ni termin oznacava samo onu
vrstu promene u odnosu prema proslosti za koju se moze tvrditi da niti pociva na nau¢no valjanim
temeljima, niti je u saglasnosti sa bitnim drustvenim vrednostima“ Milo$evi¢, Srdan, ,Istorijski
revizionizam i drustveni kontekst®, Politicka upotreba proslosti. O revizionizmu na postjugoslovenskom
prostoru, Samardzi¢, Momir, Beslin, Milivoj, MiloSevi¢, Srdan (ur.), Novi Sad: AKO, 2013, 15-16. Nota
bene: ,,U sukobu savremenika (ma na kojoj strani bili) i njthovih tumaca, ja verujem savremenicima.”
Milosavljevi¢, Olivera, ,,Ko ¢e se suprotstaviti novom fasizmu?*, op. cit., 38.

1% QOlivera Milosavljevi¢, Potisnuta istina. Kolaboracija u Srbiji 1941-1944, Beograd: Helsniski odbor
za ljudska prava u Srbiji, 2006.

1% Qlivera Milosavljevi¢, Savremenici fasizma, 1 i II, Beograd: Helsniski odbor za ljudska prava u
Srbiji, 2010.
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,Drustvena patologija dostize vrhunac. Sta sve nismo ¢uli poslednjih dana o
fasizmu i antifadizmu. Kakve sve gluposti, bedastoce i sumanutosti nisu izrecene na
srpskim televizijama od raznih politickih i istori¢arskih ,,autoriteta“. Kako da nas jo$
iznenaduje konfuzija u javnosti kada smo svakodnevno svedoci konfuzija u glavama
onih koji pretenduju da nesto znaju. Sve je zaleglo da nam objasni da fasizam nije
ono $to se nama ¢ini, antifadizam jo$ manje, Nedi¢, Cvetkovi¢, Mihailovi¢ i partizani,
najmanje.“'%

Misija, koju je sebi Milosavljevi¢ sama zadala, bila je da se u javnom
prostoru suprotstavi ,glupostima, bedasto¢ama i sumanutostima®, koje proizvode
profesionalni istoricari i reprodukuju politicari u ¢ijem interesu pomenuti istoricari
i piSu. Da odgovori na pitanje kako je u njeno vreme imaginacijom tendencioznih
istori¢ara doslo do inverzije uloge Zrtava i zloc¢inaca.'?” Stoga ne ¢udi $to su prve strane
monografije Potisnuta istina, kojoj je tema kolaboracija u Srbiji za vreme nacisticke
okupacije, posvecene Zakonu o rehabilitaciji od 2006. godine.'®® Zakon, koji je
predvidao rehabilitaciju za protivnike komunizma pocevsi od 6. aprila 1941. godine,
za Milosavljevi¢ je signalizirao simpatije zakonodavca za fasiste, to jest one koji su
u svojoj javnoj delatnosti podrzavali nacizam, ,antidemokratiju” i antisemitizam.'®
Prigovor da se u Srbiji 2006. godine komunizam kritikuje sa liberalnih, a ne
nacionalistickih, profasistickih pozicija, Milosavljevi¢ unapred odbacuje:

»Vladajuca ideologija u Srbiji, sasvim neuverljivo, danas pokusava da svoj
antikomunizam prikaze kao rezultat sopstvenih liberalnih i demokratskih
nacela. Neuverljivo, zato §to takvu kritiku komunizma jo$ nismo ¢uli. Ali zato
svakodnevno slusamo kritiku koja koristi argumentaciju koju su pre $ezdeset

godina detaljno razradili kolaboracionisti.“'”°

Pokusaj redefinisanja pozicija u Drugom svetskom ratu je, po Milosavljevic,
zasnovan na ,labavoj konstrukciji, bez temelja i osnova®’' i njegov cilj je,
nedvosmisleno, pravdanje razbijanja multietnicke komunisticke jugoslovenske
zajednicke drzave, koje nuzno mora da bude ispraceno diskvalifikacijom vezivnih
narativa izmedu jugoslovenskih naroda (Narodnooslobodilacka borba) i pronalaskom
alternativnog korena u proslosti iz kog bi izvirala legitimnost novouspostavljenog
burzoaskog poretka.'”? Milosavljevi¢ se ovom pokusaju suprotstavila ne zbog svog
1% QOlivera Milosavljevi¢, ,,Ponavljaci na barikadama kolaboracije®, <https://pescanik.net/ponavljaci-
na-barikadama-kolaboracije/> (1.12.2021.)

17 QOlivera, Milosavljevi¢, Potisnuta istina, op. cit., 12.

18 Ibid., 7-8.

19 Jbid.

170 Ibid., 10.

71 Ibidem.

172 Olivera Milosavljevi¢, Savremenici fasizma 1. Percepcija fasizma u beogradskoj javnosti, 1933-

54



ideoloskog uverenja, nego zbog toga $to su njene kolege proizvodile istoriografiju
koju nisu karakterisali postovanje pravila struke, jasna metodologija i valjano
zakljucivanje, i zbog toga sto je bilo evidentno da su ideoloski zaklju¢ci doneseni i
pre samog istrazivanja.

Zakljucak

U ovom radu predstavljeno je nekoliko slojeva istoriografskog dela
Olivere Milosavljevi¢. Ponuden je pregled njenih najbitnijih argumenata u vezi
sa tumacenjem raspada Jugoslavije, ali i njeno videnje devedesetih kao nastavka
dugotrajnije pojave u srpskoj intelektualnoj eliti. Pored toga, kako sa devedesetima
nije okonc¢ana dominacija narativa koji su u njima zauzeli najistaknutije mesto
u srpskom akademskom prostoru, bilo je vazno za kraj istaci da je i nakon Sto je
razbijena jugoslovenska drzava njenim razarac¢ima bilo bitno da se i$¢upaju i njeni
temelji.

Za kraj, mozemo istaci da je Olivera Milosavljevi¢ pokazala talenat da radeci
na raznovrsnim istorijskim izvorima dijagnostikuje implicitne i eksplicitne ciljeve
nacionalistickih elita, da objasni stvarne implikacije nacionalisticke mitomanije i da
predvidi, na osnovu istorijskog iskustva, buduci polozaj ,nezavisnih“ drzava koje su
nastale na prostoru razbijene Jugoslavije.

Njena dela i danas ostaju korisna jer je javnost zatrpana reprodukcijom istih
stereotipa koji su ponovo isplivali krajem osamdesetih godina XX veka. Ona mogu da
sluze i kao opomena jer prikazuju domet i snagu nacionalisticke poruke sa oreolom
nauke, ali i kao oruzje protiv negativnih pojava u istorijskoj nauci, jer uprkos velikoj
antirevizionistickoj produkciji, revizionisticka istoriografija ne usporava — naprotiv.

1941., Beograd: Helsniski odbor za ljudska prava u Srbiji, 2010, 8-9.

55



Spisak izvora i literatura

Albvaks, Moris. Drustveni okviri pamcenja, Novi Sad: Mediteran publishing,
2013.

Burckhardt, Jacob. Judgement on History and Historians, London-New York:
Routledge, 2007.

Carr, E. H. What is History?, London: Penguin Books, 1990.

Croce, Benedetto. La storia come pensiero e come azione, Bari: Laterza, 1966.

Crossley, Ceri. “History as a principle of legitimation in France (1820-48)”,
w: Writing National Histories. Western Europe since 1800 (eds. Stefan Berger, Mark
Donovan and Kevin Passmore), London-New York: Routledge, 2002, 49-56.

Desp, Jlucjen. bop6a 3a ucmopujy, beorpan: Cpricka KibV>KeBHa 3apyra, 2004.

Katroga, Fernando. Istorija, vreme, pamcenje, Beograd: Clio, 2011.

Marks-Engels. Nemacka ideologija, Beograd: Kultura, 1956.

Milosavljevi¢, Olivera. ,,Identitet i ideoloska konstrukcija identiteta. Analiza
konstrukcije identiteta u tumacenjima jednog dela srpske intelektualne elite®, u:
Dijalog povjesnicara-istoricara 2 (prir. Hans-Georg Fleck i Igor Graovac), Zagreb:
Friedrich Naumann Stiftung, 2000, 219-235.

Milosavljevi¢, Olivera. ,Jugoslavija kao zabluda®, u: Srpska strana rata (ur.
Nebojsa Popov), Beograd: Samizdat B92, 2002.

Milosavljevi¢, Olivera. ,,Ko ¢e se suprotstaviti novom fadizmu?®, u: Antifasizam
pred izazovima savremenosti (prir. Milivoj Beslin i Petar Atanackovi¢), Novi Sad:
AKGO, 2012, 33-38.

Milosavljevi¢, Olivera. ,,Nacionalizam u sluzbi politike mo¢i®, Sociologija, Vol.
LXI, No. 2, 1999.

Milosavljevi¢, Olivera. ,Ponavlja¢i na barikadama kolaboracije® <https://
pescanik.net/ponavljaci-na-barikadama-kolaboracije/> (1.12.2021.)

Milosavljevi¢, Olivera. Potisnuta istina. Kolaboracija u Srbiji 1941-1944.,
Beograd: Helsniski odbor za ljudska prava u Srbiji, 2006.

Milosavljevi¢, Olivera. ,,Renegati, konvertiti, izmisljeni narodi. Nacionalizam
i tumacenje nastanka drugih nacionalnih subjektiviteta, u: Dijalog povjesnicara-
istoricara 3 (prir. Hans-Georg Fleck i Igor Graovac), Zagreb: Friedrich Naumann
Stiftung, 2001, 85-101.

Milosavljevi¢, Olivera. Savremenici fasizma. 1 i 11, Beograd: Helsniski odbor za
ljudska prava u Srbiji, 2010.

56



Milosavljevi¢, Olivera. ,,Slika Zapada iz vizure komunisticke i nacionalisticke
ideologije®, u: Dijalog povjesnicara-istoricara 6 (prir. Hans-Georg Fleck i Igor
Graovac), Zagreb: Friedrich Naumann Stiftung, 2002, 113-130.

Milosavljevi¢, Olivera, Radi¢ Radmila i Savi¢, Obrad. Srpska elita. Beograd:
Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, 2001.

Milosavljevi¢, Olivera. ,Stereotipi o drugima kao opravdanje (argument)
nacionalizma. Primer: srpski intelektualci o Hrvatima®, u: Dijalog povjesnicara-
istoricara 1 (prir. Hans-Georg Fleck i Igor Graovac), Zagreb: Friedrich Naumann
Stiftung, 2000, 23-34.

Milosavljevi¢, Olivera. U tradiciji nacionalizma. 1Ili stereotipi srpskih
intelektualaca XX o ,nama“ i ,drugima®, Beograd: Helsinski odbor za ljudska prava
u Srbiji, 2002.

Milosavljevi¢, Olivera. Upotreba autoriteta nauke. Javna politicka delatnost
Srpske akademije nauka i umetnosti (1986-1992). <https://pescanik.net/wp-content/
PDF/upotreba_autoriteta_nauke.pdf> (29.11.2021)

Milo$evi¢, Srdan. ,Istorijski revizionizam i drustveni kontekst, u: Politicka
upotreba proslosti. O revizionizmu na postjugoslovenskom prostoru (ur. Momir
Samardzi¢, Milivoj Beslin i Srdan Milosevi¢), Novi Sad: AKO, 2013. 11-25.

Nikulin, Dmitri. “Introduction”, u: Memory. A History, ed. Dmitri Nikulin,
Oxford: Oxford University Press, 2015, 3-34.

Nora, Pierre. “General Introduction: Between Memory and History”, The
Realms of Memory, Vol. 1, New York: Columbia University Press, 1996.

Ricoeur, Paul. Memory, History, Forgetting. Chicago-London: The University of
Chicago Press, 2004.

57



Vukasin Zorié

CONTEMPORARY, ALL TOO CONTEMPORARY PAST.
OLIVERA MILOSAVLIEVIC, THE NINETIES AND THE
INTERPRETATION OF YUGOSLAYV HISTORY

Summary

Olivera Milosavljevi¢ (1951-2015) was a Yugoslav and Serbian historian and
a professor at the University of Belgrade. She tackled the question of the Yugoslav
breakup while the war was still raging. The Yugoslav breakup switched her focus to
nationalism, which she studied for the rest of her life. This paper aims to analyze:
1) Olivera Milosavljevi¢’s depiction of nationalism that was performed by her
contemporaries since the late eighties; 2) her view on the continuity of the Serbian
nationalist narrative since the beginning of the XX century up until its end.

Keywords: Olivera Milosavljevic, Nationalism, Historiography, SANU, The
Nineties, the Break Up of Yugoslavia
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RECEPCIJA STAVOVA BRANKA HORVATA O
KOSOVSKOM PITANJU U SRPSKOJ STAMPI KRAJEM
OSAMDESETIH

»Medijski jezik odbacio je umirucu socijalisticku terminologiju, zamenivsi je
jezikom demagogije, vratolomne iracionalnosti, retori¢kih pitanja i uzvika, sudbina
i poslanja: ‘nebeski narod’ suocen sa svojom kobi; neograniceno samosazaljenje,

uz stragne optuzbe bez ikakvih dokaza i ispitivanja, podgrevanje zavera, paranoje i
bestidno pozivanje na nasilje. Bio je to, u stvari, jezik rata pre no sto je rat uopste bio
zamisliv u Jugoslaviji.“'”

Apstrakt: U ovom radu bice predstavljena recepcija stavova Branka Horvata o
kosovskom pitanju u srpskoj Stampi krajem 1980-ih godina. Eminentni jugoslovenski
ekonomista i politicki aktivista, Branko Horvat, je 1987. godine pozvao jugoslovensku
javnost na dijalog koji bi doveo do resavanja krize na Kosovu. Horvatovi stavovi o
kosovskom pitanju bili su u suprotnosti sa ozivljenim nacionalizmima i resenjima
krize koje je planirala srpska politicka elita, predvodena Slobodanom Milogevi¢em.
Analizom sadrzaja relevantnih srpskih dnevnih listova i serijskih publikacija u
kojima su se vodile polemike povodom stavova Branka Horvata o kosovskom pitanju,
pokusace se utvrditi kakva je bila njihova recepcija u srpskoj i jugoslovenskoj javnosti.
U radu ce se ispitivati glavne teme i identifikovati dominantne drustvene grupe koje
su reagovale na stavove Branka Horvata.

Kljucne reci: Kosovsko pitanje, Branko Horvat, mediji, ¢itaoci, akademske
rasprave, novinari, socijalisticka Jugoslavija

173 Tompson, 1995, 53.
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Uvod

Ukoliko bi se ispisivala biografija Branka Horvata, u njenom fokusu bi
morao biti doprinos koji je pomenuti istrazivac i univerzitetski profesor ostvario u
razvoju jugoslovenske, ali i medunarodne ekonomske nauke. Dominantno podrucje
njegovog istrazivackog rada bilo je usmereno ka ekonomskoj teoriji u $irem smislu, a
najvise ka teorijskim aspektima jugoslovenskog sistema samoupravnog socijalizma.
Najznacajniji trenutak akademske karijere Branka Horvata i svojevrsnu potvrdu
njegovog visedecenijskog nauc¢nog rada predstavljalo je objavljivanje monografije
The Political Economy of Socialism, 1982. godine. Zahvaljujuci pozitivhoj oceni
americke kritike, koja je pomenuto delo proglasila knjigom godine u Sjedinjenim
Americkim Drzavama, jugoslovenski ekonomista se nasao u najuzem krugu
kandidata za Nobelovu nagradu 1983. godine."”* Horvatov pristup ekonomskim
temama zasnivao se na ispitivanju veze izmedu politike i drustva, koji je neretko
izlazio iz okvira nau¢nog i prelazio u sferu prakticnog angazmana. Zbog svojih
stavova o neophodnosti usmeravanja jugoslovenske privrede ka inostranim trzistima,
uz oslonac na samoupravljanje, u vremenu kada je ideoloski pluralizam iz 1960-ih
odlazio u zaborav, Horvat je, poput brojnih intelektualaca, 1972. godine bio uklonjen
sa univerziteta i proglasen ,,neprijateljem Jugoslavije“!”” U narednoj deceniji, koja je
otpocela ekonomskom krizom i burnim debatama o pravcu kretanja jugoslovenskog
drustva, opterecenog sve izraZenijim nacionalizmima, rec¢i Branka Horvata su ponovo
odjeknule u medijskom prostoru. Ovoga puta je u fokusu bilo pitanje Kosova.'”®

Za potrebe ove analize, pitanje Kosova posmatracemo u kontekstu odnosa Srba
i Albanaca, koji su, tokom razli¢itih razdoblja, u promenljivom odnosu naseljavali
prostor Kosova i Metohije i na njega polagali istorijske, pravne i politicke pretenzije.'”
Izmenjena etnicka slika, koje je nastala kao posledica migracija Srba i Crnogoraca
sa Kosova od 1960-ih, te naseljavanja i visoke stope nataliteta albanske populacije,
dovela je do toga da su Albanci ostvarili ve¢inu od 78% u drzavnim sluzbama

74 Vladimir Stipeti¢, ,Branko Horvat and Economic science Contribution to research his life and

works®, Zbornik radova Ekonomskog fakulteta u Rijeci: ¢asopis za ekonomsku teoriju i praksu, 21, 2,
(2003), 9.

17> Johanna Bockman, Markets in the Name of Socialism: The Left-Wing Origins of Neoliberalism,
Stanford: Stanford University Press, 2011, 166.

176 Milica Uvalic, Vojmir Franicevic, “Introduction: Branko Horvat — Beyond the Mainstream” u:
Equality, Participation, Transition Essays in Honour of Branko Horvat (ur. V. Franicevic i M. Uvalic),
Houndmills-Basingstoke-Hampshire: Macmillan Press, 2000, XXIV.

77 Istoricar Petar Ristanovi¢ u svojoj knjizi posmatra kosovsko pitanje u uzem smislu kao teritorijalni
sukob Srba i Albanaca, ali naglasava i njegov kompleksan karakter, ukazujuci da je ono takode
ekonomsko, bezbednosno, versko, kulturno i demografsko pitanje, sa tradicijom koja potice iz 18.
veka i nerazre$enog Isto¢nog pitanja. ITerap Pucranosuh, Kocoscko numatve: 1974-1989, Hosu Capi-
Beorpap: [Tpomerej-Vudopmaruka, 2019, 10.
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1981. godine.'” Navedena promena uzrokovala je izmene u do tada postoje¢em
odnosu snaga nacionalnih drustvenih grupa. Nezadovoljstvo srpskog stanovnistva
na Kosovu, narocito u mestima gde je ono predstavljalo manjinsko stanovnistvo,
ogledalo se i u prijavama lokalnim nadleznim organima, $to je rezultiralo zalbama za
ugrozavanja imovine, ali one nisu bile adekvatno pravno procesuirane.'”” Na stanje
u ovom, inace polarizovanom drustvu na prostoru Kosova, narocito je negativno
uticala ekonomska kriza u socijalistickoj Jugoslaviji. Kao deo medunarodnih
ekonomskih kretanja, u jugoslovenskom kontekstu ona je bila obelezena ogromnim
spolinim dugom i neefikasnim investicijama, rezultiraju¢i pojavom masovne
nezaposlenosti, koja je tokom 1980-ih godina na federalnom nivou iznosila 16%, a
na prostoru Kosova ¢ak 50%."* U socijalistickoj Jugoslaviji, status Kosova bio je vise
puta predmet ustavnih promena. Prema ustavu iz 1974. godine, koji je promovisao
koncept decentralizacije, Kosovo je bilo definisano kao autonomna pokrajina koja
ima svoje predstavnike u telima federacije. Zahtevi za poboljsanjem drustvenog i
ekonomskog polozaja studenata Pristinskog univerziteta 1981. godine prerasli su se
u demonstracije, masovnije od onih iz 1968. godine, medu kojima su se ¢ule parole
koje su odrazavale politicke zahteve o uvodenju Republike Kosovo, kao i potrebi
yjedinjenja sa Albanijom.'"® Intervencijom organa federacije, demonstracije su bile
ugusene, a ucesnici kaznjeni.

Kosovsko pitanje postalo je u drugoj polovini 1980-ih godina znacajna tema
srpske knjizevnosti, nauke, a suvereno je osvajalo i medijski prostor. U procesu koji
je doveo do promene u politickom i partijskom vrhu SR Srbije i dolaska Slobodana
Milosevi¢a, nakon Osme sednice Centralnog komiteta Saveza komunista Srbije
1987. godine, velika uloga bila je poverena licnostima koje ¢e u potonjem razdoblju
postati nosioci planirane medijske strategije i saveznici rezima. U njihovim rukama
se nalazilo 90% kontrole nad plasmanom informacija.'"®* Znacajna uloga koju mediji,
kao sredstva masovne komunikacije predstavljaju u drustvu, kao i njihov uticaj na
formiranje javnog mnjenja, uslovili su nastanak brojnih pravaca, metoda, teorija i
istrazivackih pitanja u njihovom proucavanju. Jedan od pristupa u istrazivanju studija
medija, zasnovan je na konceptu recepcije. Teorija recepcije se razvijala najpre kao

178 Dzon Lempi, Jugoslavija kao istorija: Bila dvaput jedna zemlja, Beograd: Dan Graf, 269-270.

179" Nebojsa Vladisavljevi¢, Serbia’s Antibureaucratic Revolution. Milosevic the Fall of Communism and
Nationalist Mobilization, London: Palgrave Macmillan, 2008, 83.

18 Susan Woodward, Socialist Unemployment. The Political Economy of Yugoslavia 1945-1990,
Princeton: Princeton University Press, 1995, 384.

181 N. Vladisavljevi¢, Serbia’s Antibureaucratic Revolution, 88-89.

82 Medu ovim li¢nostima nalazili su se Dusan Mitevi¢ potonji generalni direktor Radio Televizije
Beograd, Ratomir Vico, direktor RT Beograd, Zivorad Minovié, glavni urednik Politike i Slobodan
Jovanovi¢, urednik Politike ekspres. Kemal Kurspahi¢, Zlo¢in u 19:30: balkanski mediji u ratu i miru,
Beograd: Dan Graf, 2003, 29, 53.
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pristup u proucavanju knjizevnosti, a kasnije u studijama kulture i studijama medija.'®

Ideja recepcije podrazumeva slozen sistem komplementarnih relacija uspostavljenih
izmedu tri glavna elementa: autora, tekstualne poruke i ¢itaoca. U okviru sloZzenog
komunikacionog sistema, unutar koga se odvijaju nastanak, preno$enje, dostavljanje i
cirkulisanje odredene poruke, susret teksta i ¢itaoca odreden je spletom kontekstualnih
faktorakoji uticu nainterpretativni okvir.'* Uloga publike, kao konzumenta medijskog
sadrzaja postala je sve znacajniji predmet istrazivanja. Publika moze biti sastavljena
od mase pojedinaca, ali isto tako i konkretnih drustvenih grupa zainteresovanih za
odredenu temu.”®” Metodom analize sadrzaja reprezentativnih dnevnih i nedeljnih
$tampanih srpskih medija krajem 1980-ih godina, u ovom radu ¢e se trasirati sadrzaj
glavnih polemika koje su bile vodene usled iznoSenja stavova Branka Horvata o
pitanju Kosova. Takode, pokusace se utvrditi kojim drustvenim grupama su pripadali
predstavnici cije su reakcije povodom pomenutog pitanja bile najvokalnije.

Na udaru medija

Udruzenje knjizevnika Srbije demonstriralo je aktivan stav u borbi protiv
opresije rezima, a za ocuvanje slobodne reci i autonomije umetnosti 1981. godine
u slucaju zabrane izlaska zbirke pesama Gojka Doga Vunena vremena. Uredivacka
politika glasila Udruzenja, Knjizevnih novina, ukazivala je na mogucnost objavljivanja
raznovrsnog sadrzaja. Tako su se, tokom 1987. godine, na stranicama ovog lista
mogle pronaci informacije o peticijama i odrzanim vecerima podrske ugrozenim
Srbima i Crnogorcima iseljenim sa Kosova, dok se, gotovo istovremeno, prenosio
glas intelektualaca poput Nebojse Popova i Zarka Puhovskog, koji su navodili
nacionalizam kao jedan od problema jugoslovenskog drustva.'®

U aprilu i maju iste godine, u tri nastavka uvek na 13. i 14. stranici Knjizevnih
novina nalazili su se tekstovi Branka Horvata posveceni analizi pitanja Kosova. Ve¢
u prvom delu teksta Horvat je determinisao tri aspekta kosovskog problema koja
su bila vidljiva u trenutku nastanka teksta, isticuci iseljavanje Srba i Crnogoraca sa

'8 Hans Robert Jaus (Hans-Robert Jauss) je krajem 1960-ih postavio temelje nau¢noj formulaciji

teorije recepcije uz narocit osvrt na publiku, odnosno kategoriju ¢itaoca kao recipijenta sadrzaja
knjizevnog dela. Tokom 1970-ih godina, u okviru $irokog intelektualnog pokreta studije kulture,
otvorio se prostor za upotrebu paradigme recepcije i u studijama medija. Zacetnik ovog pristupa bio
je Stjuart Hol (Stuart Hall), koji je recepciju predstavljao kao odnos ,,kodiranja“ sadrzaja od strane
autora i njegovog ,dekodiranja“ od strane publike. (Pertti Alasuutari, ,,Introduction: Three Phases of
Reception Studies”, u: Rethinking the Media Audience: The New Agenda (ur. P. Alasuutari), London:
SAGE Publication, 1999, 2-3.)

18 Tka Willis, Reception (The New Critical Idiom), New York-London: Routledge, 2018, 5.

18 Stjuart Prajs, Izucavanje medija, Beograd: Clio, 2011, 202.

1% Drinka Gojkovi¢, ,,Trauma bez katarze“ u: Srpska strana rata. Trauma i katarza u istorijskom
pamcéenju I deo, (pr. Nebojsa Popov), Beograd: Samizdat B92, 406-408.
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Kosova, srpski nacionalizam i pitanje integracije Albanaca u socijalistickoj Jugoslaviji.
Novinar Joza Vlahovi¢ iz zagrebackog Vjesnika je nakon prvog teksta o temi Kosova u
Knjizevnim novinama, u subotnjem dodatku predvidao da bi Horvat mogao ,,sigurno
doziveti svega i svacega, ali Nobelovu nagradu sigurno ne“'*” Poja$njenje u kome je
urednistvo Knjizevnih novina dalo kratak osvrt na prvi Horvatov tekst, zasnivalo se
na argumentaciji o nepristrasnom pristupu kosovskom problemu, ,,izvan nacionalnih
strasti, liSeno emocija“, kao neophodnom i krucijalnom u cilju da ,,0 njemu progovore
oni koji su Zivotno zainteresovani za re§avanje kosovskog problema kao sudbonosnog
pitanja jugoslovenske zajednice®.'® Nakon konstatacije da nije postojao dovoljan broj
istoriografskih studija u ¢ijem je istrazivackom fokusu bio odnos Srba i Albanaca,
koji bi pomogao u sveobuhvatnom razumevanju korena u datom trenutku aktuelnih
problema, uz eksplicitnu tvrdnju da ne pretenduje da bude istoricar, ve¢ samo da
zapocne ,,opcejugoslavenski razgovor, Horvat je smatrao da bi se analizom istorijskog
okvira mogla utvrditi geneza kosovskog pitanja.'® Kao nastavak prvog dela u kome se
prepricava istorija srpsko-albanskih odnosa od srednjeg veka, sadrzaj drugog i tre¢eg
teksta obuhvatao je Horvatove istorijske interpretacije do perioda demonstracija na
Kosovu iz 1981. godine."

Prizeljkivani ,opc¢ejugoslavenski razgovor® otvorili su novinari Milo§ MiSovi¢
i jedan od ¢lanova uredni$tva Knjizevnih novina Milorad Vucelic.”! Vuceli¢ je u
potpunosti odbacio Horvatov pristup Kosovskom pitanju. Osporavanje se odnosilo
najpre na istrazivacku metodologiju, a onda i na sadrzaj Horvatovog teksta. U
tom smislu je, kao spornu, naveo Horvatovu tezu o tome da na Kosovu nije bilo
kontrarevolucije 1981. godine i dodao da bi svaki pokusaj razbijanja jugoslovenske
drzave znacio ,,kontrarevolucionarni ¢in, a ne neki nacionalni bunt“"*> Druga kritika
bila je usmerena ka Horvatovim prikazu modela prevazilazenja krize na Kosovu, koji
je ¢itaocima bio predocen u istom broju lista kao i Vucelicev tekst. Medu Horvatovim
predlozima, teoretski su postojale tri mogucnosti: ostvarivanje nezavisnosti Kosova
unutar socijalisticke Jugoslavije, bilo u statusu pokrajine ili republike, druga

187

Teomop Aubenuh, ,,KocoBo kao monemuxa“, H/H, 26. apmn 1987, 33-35.
18 Bpanko Xopsart, ,Ipn acriekra Kocosckor npobnema, Krouiceste Hosune, 15. ampun 1987, 14.
18 Ibid., 13-14.
190 Bpanko Xopsart, ,Vcropujcku npernen’, Kwuscesre Hosune, 1. maj 1987, 13-14; Bpanko Xopsar,
»KocoBo - penrybnuka?®, Kwuscesre Hosune, 15. maj 1987, 13-14.
1 Opéirnije o toku diskusija u KnjiZzevnim novinama u: Parxo Iexosuh,, Iapanenna cmpana ucmopuje.
Cnoposu o jesuxky, Hayuju, numepamypu 1945-1990, Beorpan: Anbarpoc myc, 2009, 169-182.
12 Sa ovom tezom polemise i Dejan Jovi¢ ,,Iz vi$e je razloga stoga paradoksalno da je jugoslavensko
vodstvo proglasilo kosovske demonstracije kontrarevolucionarnim i antisocijalistickim. Demonstracije
su bile revolucionarne i fundamentalisticko-socijalisticke jer su se temeljile na zahtjevima za povratak
revolucionarnim idealima marksizma-lenjinizma, koje su mnogi vidjeli izdanima“, Dejan Jovi¢,
»Razlozi za raspad socijalisticke Jugoslavije: kriticka analiza postojec¢ih interpretacija, Casopis za
knjizevnost i kulturu, i drustvena pitanja, br. 62, 8 (2001), 107.
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koja je predvidala mogucnost otcepljenja Kosova i pripajanja Republici Albaniji,
uz saglasnost ostalih jugoslovenskih naroda ili uspostavljanjem Jugoslavije kao
federacije balkanskih naroda, nakon inicijative koja bi posla sa Kosova. Oznacavajuci
pomenute modele kao neodrzive i bliske praksama Kominterne, Vuceli¢ je zakljucio
da se njima ,,ne moze niSta posti¢i u suocenju sa tragedijom srpskog naroda i sa
strategijom velikoalbanskog nacionalizma, usmerenom na destrukciju Srbije i
Jugoslavije i prekompoziciju Balkana®'”> U polemikama Horvata i Vuceli¢a, koje
su najintenzivniju dinamiku tokom 1987. godine imale u Knjizevnim novinama,
razmena argumenata svela se na medusobne optuzbe o jednostranosti i simplifikaciji
koja je podrazumevala opredeljenje za srpsku, odnosno albansku stranu.'**

U aprilu naredne, 1988. godine, srpska $tampa je ponovo napravila prostor za
Branka Horvata, ali je autor tekstova iz Knjizevnih novina u tom trenutku postao
objekat medijske paznje. Povod je predstavljao intervju koji je Branko Horvat
dao pristinskom listu $tampanom na albanskom jeziku, Rilindji koji je obavio sa
novinarom Vetonom Suroijem.'” Objasnjavajuci ¢itaocima da se radilo o veoma
promisljenoj kampanji, dopisnik Politike sa Kosova, Zejnel Zejneli, naveo je da je
u Casopisu Zeni i rinis, namenjenom omladini, dva dana pre objavljivanja intervjua
sa Horvatom, kako je upravo Veton Suroi, uz pompeznu najavu, postavio pitanje
»koliko ce primeraka ostati neprodato”. Tom prilikom Zejneli je istakao da je najava
intervjua u ovom listu imala za cilj da Horvatove stavove usmeri ka omladini
Kosova, odnosno onom delu drustva koji je bio glavni pokreta¢ demonstracija iz
1981. godine."”® U interjvuu u Rilindji, Horvat je posvetio paznju polozaju Albanaca
u socijalistickoj Jugoslaviji i ponovo pomenuo teoretsku mogucnost, ali ne i realnu
izvodljivost sprovodenja ideje o mogucoj konfederaciji sa Albanijom."” Kako je bila
ponovljena ideja o konfederaciji sa Albanijom, koja se ve¢ pokazala kontroverznom,
Suroi se prate¢im komentarom ogradio od Horvatovih stavova i izjava, naglasivsi
da one ,sadrze duboku dozu analiticke racionalnosti jednog svetskog ekonomiste,

193 Mwnopag Byuenuh, ,,KocoBo - cynbuna Jyrocnasuje®, Kwuscesre Hosune, 15. maj 1987, 3.

94 Vuceli¢ je u jednom od odgovora istakao kao problem to sto ,,Branko Horvat u sredistu svih pitanja
vidi samo i isklju¢ivo Albance®, dok Horvat porucuje da ,,autoru (Vuceli¢u) nije jasno da je on danas
gradanin socijalisticke Jugoslavije, a ne Kraljevine Srbije*. (Bpanko Xopsar, ,,KocoBcko nurame —
3aBpIIHY pasroBop, Krwuceste HosuHe, 15. okTobap 1987, 6; Munopan Byuennh, ,,Oarosop Bpauky
Xopsatry*, Knueste HosuHe, 1. HoBeMmbap 1987, 3.)

195U pismu Slobodnoj Dalmaciji, Horvat je naveo da se intervjuu pristinskom listu odazvao ,,na molbu
jednog od najuglednijih novinara Kosova. Bio sam prijatno iznenaden otvoreno$c¢u, obrazovanjem i
inteligencijom novinara“ Branko Horvat, ,,Slobodna Dalmacija, 6. IV Tanjug: Horvat nudi scenarij i
za Kosovo', Slobodna Dalmacija, 17. april 1988, 18.

1% 3ejuen 3jHenn, , XOpBaTOBM CTABOBY HAMEHEHNU MIIAJIMM YuTaonuMa ,Punnnpje, lonumuxa, 14.
anpun 1988, 9.

7 Pomenuti intervju je u beogradskoj stampi dat samo u izvodu, a ne prevodu originalne verzije na
albanskom jeziku. (Branko Horvat, ,,Horvatova konfederacija sa Albanijom”, Borba, 7. april 1988, 4.)
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ali i vrstu optimisti¢nog iluzionizma, a ponekad i radikalizma u stavovima koji
takorec¢i uvek nastoje da razbiju i najmanji stereotip stvoren na nekom problemu®.
Suroi je takode istakao da u Horvatovom promisljanju kosovskog problema postoje
kontradiktornosti oko ideje o Kosovu kao republici, kao i problemu koje nacionalne
drzave mogu izazvati u Jugoslaviji. Ipak, naveo je da bi bilo korisno razmisliti o temi
promene statusa Kosova u Jugoslaviji iz autonomne pokrajine u republiku.'*®

Kampanja protiv Branka Horvata, novinara Vetona Suroija, kao i redakcije
Rilindje bila je vodena danima, a najve¢u dinamiku imala je na stranicama $tampanih
medija Politike, Politike ekspres, Borbe kao i na programu TV Beograd, gde je voditelj
Predrag Vitas osudio stavove koji su pozivali na kontrarevoluciju i promenu statusa
Kosova u republiku.'” Tokom kampanje u beogradskim medijima, Branko Horvat
je svoje videnje situacije podelio sa ¢itaocima Slobodne Dalmacije. Najpre je izrazio
zadovoljstvo zbog toga $to su novinari sa Kosova samoinicijativno uspeli da realizuju
intervju, ne konsultuju¢i Tanjug prilikom odabira li¢nosti ¢ije stavove Zele objaviti.
Takode, na istom mestu, izneo je stav o neophodnosti resavanja kosovske krize, kao
najdelikatnijeg pitanja u zemlji u tom trenutku i istakao da je to ,,ne samo pravo, ve¢
i duznost svakog jugoslavenskog patriota®®

U jednom od tekstova novinara Vojislava Zivkovi¢a pojavile su se optuzbe da su
Horvat i Suroi zastupali interese albanskih separatista i podsticali ideju o prekrajanju
jugoslovenskih granica, uz generalnu ocenu da se Citava Rilindja nalazila pod
jakim uticajem albanskih nacionalista i separatista.””! Direktni verbalni napadi na
redakciju lista nisu dolazili samo od beogradskih novinara. Talas nezadovoljstva zbog
Horvatovog intervjua doveo je do javne osude lista od strane partijskih i drzavnih
organa, pa &ak i pristinskih borackih organizacija. Clanica Predsedni$tva PK SSRN
Kosova, Jorgovanka Milojevi¢ ukazala je na uredivacke i programske propuste,
zbog kojih je, izmedu ostalog bilo moguce objavljivanje intervjua Branka Horvata,
ocenivsi ih kao ,idejni, uredivacki i profesionalni promasaj“** Za intervju, koji je
bio u suprotnosti sa narativom koji je zelela da plasira srpska politicka elita, nije bilo
mesta u vremenu u kome je glavna paznja javnosti trebalo da bude usmerena na
mitinge kroz koje je narod iskazivao podrsku rukovodstvu.

U ovoj kampanji bilo je primetno tendenciozno potenciranje onih izjava koje
su na bilo koji nacin bile povezane sa Horvatovim intervjuom, ¢ak i onda kada je tekst
¢lanka bio posvecen drugoj temi. Tako je jedan opis sastanka delegata odbora Veca
republika i pokrajina za nerazvijene, na kome se govorilo o ekonomskim parametrima

98 Ibid., 4.

99 M. M., ,Ilogpruka Tesama cemaparucra®, [lonumuka excnpec, 12. anpun 1988, 6.

20 Branko Horvat, ,,Slobodna Dalmacija, 6. IV Tanjug: Horvat nudi scenarij i za Kosovo', Slobodna
Dalmacija, 17. april 1988, 18.

201 B. JKuskosuh, ,ITonoso Kocoso-penybnuxa®, [onumuka excnpec, 11. anpur 1988, 2.

202 3.3, ,Vutepsjy ca XopsaroM je mreraH’, [lonumuxa, 22. anpun 1988, 6.

65



vezanim za podrucje Kosova, u Politici ekspres dobio naslov prema jednom, za sustinu
¢lanka irelevantom komentaru delegata Milivoja Lausevica, koji je tvrdio da su
postojali pojacani pritisci na iseljavanje Srba za Kosova, a da je intervju sa Horvatom
dodatno podsticao nacionalno nezadovoljstvo.*® U prilog pristrasnosti i nedovoljno
objektivhom izve$tavanju o problematici Horvatovog intervjua, svedoci i podatak da
je od svih listova jedino Borba prenela i odgovor Rilindje na ove komentare. Naime,
Rilindja se ogradila od spornih Horvatovih teza o kontrarevoluciji i navela da su one
nastale kao posledica selektivnog ¢itanja intervjua i prateceg Suroijevog komentara,
jo$ jednom dokazujuci svoju pravovernost stavovima SKJ, s obzirom na to da je i sam
list bio deo SSRN Kosova.?** Uprkos distanciranju od pomenutih spornih teza koje je
nacinila redakcija, kao kolektivno telo, sudbina pojedinca i jednog od glavnih aktera
ove epizode bila je najrelevantniji pokazatelj stanja u drustvu. Za mladog intelektualca
i novinara, Vetona Suroija, ona je znacila gubitak posla i partijske znacke.**

U medijskoj kampanji protiv Horvata ucestvovao je i novinar redakcije
Komunista na Kosovu, Zivorad Igi¢. Dok se Horvat u svojim istupima redovno
pozivao na jugoslovenstvo, u maju 1988. godine, Igi¢ je dao opseznu analizu spornog
intervjua, isticu¢i nameru o razoblicavanju upravo antijugoslovenske pozadine
sadrzane u Horvatovim porukama, koje ocenjuje kao ,novu notu za separatisticku
muziku“** Godinu dana nakon prvog oglasavanja povodom kosovskog pitanja,
zagrebacka izdavacka kuca ,,Globus® objavila je knjigu Branka Horvata, Kosovsko
pitanje. Intervju u Rilindji, Igi¢ tumaci kao sastavni deo propagandnih aktivnosti uoci
objavljivanja Horvatove knjige. Prema njegovim saznanjima, uli¢ni prodavci su knjigu,
»Koja vrvi od najraznovrsnijih konstrukcija suprotnih stavovima SKJ* prodavali na
¢ak tri lokacije na pristinskom trgu.””” Istog meseca, nedeljnik Duga®® pripremao

je nove priloge koji nisu imali mnogo veze sa temom Kosova, ali jesu sa autorom
2% 1. E., ,,XopBaTOB MHTEPBjy je onpusadky akt", [lonumuxa excnpec, 29. anpun 1988, 4.

»Nema mesta za manipulisanje®, Borba, 11. april 1988, 3.

Jasna Dragovi¢ Soso, Spasioci nacije: intelektualna opozicija Srbije i ozivljavanje nacionalizma,
Beograd: Fabrika knjiga, 2004, 234.

206 3Kusopap Vruh, ,Hote 3a crapy mysuky*, [onumuxa excnpec, 12. maj 1988, 13.

207 Interesantno je primetiti da se iz narednih Igi¢evih tekstova naslu¢uje da autor nije procitao knjigu,
koju i pogresno naziva Problem Kosova. Na osnovu sadrzaja intervjua iz Rilindje, autor polemic¢ih
tekstova se Cak i pita ,kako li je Horvat napisao svoju knjigu i $ta je u njoj napisao® Ostali Igicevi
tekstovi u Politici ekspres: JKuopap Vruh, ,,Crpax op nyue nctune’, lonumuxa excnpec, 13. maj 1988,
13; JKusopap Mruh, ,Kpyncka tesa — Kocoso penybmuxa’™, [onumuka excnpec, 14. maj 1988, 13;
Xusopag Vruh, ,[dnjanor no ‘peuenty’”, Honumuka excnpec, 15. maj 1988, 13; JKusopapg Vrnh, ,Hn
peun o momohu, ITorumuxka excnpec, 16. maj 1988, 6.)

208 Tzdanak revijalne $tampe, list Duga koji je tokom 1970-ih bio ,slobodoumno glasilo®, veéu
popularnost stekao je u drugoj polovini 1980-ih godina. Nakon 1987. godine njegova uredivacka
politika se uklopila u rezimske potrebe, a kosovska tematika postaje dominantna. Vi$e u: Snjezana
Milivojevi¢, ,Nacionalizacija svakodnevice® u: Srpska strana rata. Trauma i katarza u istorijskom
pamcdenju II deo (pr. N. Popov), Beograd: Samizdat B92, 2002, 230-255.
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Kosovskog pitanja i njegovim moralnim integritetom. Izlaze¢i u javnost sa konkretnim
ciframa i fotografijama, novinar Duge Zoran Markovi¢ objavio je istrazivacki tekst o
tuzbi povodom, kredita za kupovinu luksuzne beogradske vile koji je Branko Horvat,
sa pozicije direktora, uzeo u saglasnosti sa Institutom ekonomskih nauka i nikada
nije vratio.*” Umesto promocije nove knjige, Horvat je u beogradskoj stampi imao
jos jedan razlog za nastavak polemika. U slucaju afere oko ,kucice u cvecu®, kako
je jo$ jednom Markovi¢ pisao na vise stranica, Horvatov demanti prosao je gotovo
neopazeno, uz uverenje proslavljenog nauc¢nika da je bila re¢ o tendencioznom aktu
na li¢ni dignitet.*"°

Novinari, kao nosioci prve grupe koja je burno reagovala na stavove Branka
Horvata o pitanju Kosova, iznete u tekstovima u $tampi, bili su nosioci kampanje
koja je usledila po objavljivanju knjige. U Dugi je ponovo Horvat bio aktuelna tema,
ovoga puta sa Kosovskim pitanjem ali i odgovorima u novom broju koji su priredili
novinari Milorad Vuceli¢ i Sava Dautovi¢. Za potrebe vanrednog julskog izdanja iz
1988. godine erotski sadrzaji sa prve strane bili su zamenjeni prigodnom fotografijom
freske iz Gracanice sa Simonidinim likom, a kako slika nije govorila dovoljno reci,
jesu stihovi Milana Rakica®'":

»Iskopase ti oci lepa sliko!
Veceri jedne, na kamenoj ploci
Znajudi da ga tad ne vidi niko
Arbanas ti je noZzem izbo o¢i!“

Nauka protiv nauke

Nakon $to se tokom 1980-ih godina stanje na Kosovu nametnulo kao izrazito
vazno politicko pitanje na prostoru SR Srbije, ali i ¢itave socijalisticke Jugoslavije,
jedan od ciljeva nauke bio je pomogne u pronalazenju odgovora o uzrocima i
predlozima za prevazilazenjem krize. U istom periodu je bilo moguce pratiti
tendenciju uvecanja srpske istoriografske i publicisticke produkcije posvecene ovoj
temi. Glavna institucija kojoj je bio poveren ovakav zadatak bila je Srpska akademija
nauka i umetnosti, u okviru koje je ve¢ 1983. godine bio osnovan poseban odbor

209 Markovi¢ u tekstu rezignirano konstatuje: ,Horvat je zapravo Cista metafora. Metafora jedne nase

Ciste zablude: vere u ljude koji su rukovodili nasom ekonomijom i zemljom, vode¢i ra¢una pre svega o
svojim li¢nim interesima®. Zoran Markovic, ,,Na nau¢noj osnovi za godinu dana‘, Duga, 14. maj 1988,
25-26.

210U rubrici ,,Reagovanja“ u Dugi nalazio se Horvatov demant prvog Markovicevog teksta: Branko
Horvat, ,,Horvat protiv Horvata®, Duga, 28. maj 1988, 6-7. Nakon desetak dana usledio je i Markovicev
novi tekst posvecen ovoj aferi. Zoran Markovi¢, ,Kudica u cve¢u doga oko nje*, Duga, 11. jun 1988,
17-19.

21t Istina o Kosovu®, Duga, jul 1988, 3.
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za proucavanje kosovskog pitanja, dok je akademik Dimitrije Bogdanovi¢ svojom
Knjigom o Kosovu iz 1985. godine otvorio prostor za naredna istrazivanja u ¢ijem
su fokusu bile teme stradanja i proterivanja Srba na Kosovu.** Pojava interpretacija
direktno suprotstavljenih aktuelnim politickim i istorijskim narativima u srpskom
medijskom i intelektualnom prostoru, ¢iji je nosilac bio Branko Horvat, sasvim je
ocekivano izazvala brojne polemike u nau¢nim krugovima.?"* Treba naglasiti da je
u analizi Branka Horvata, kako je sam autor naveo u predgovoru, ,historija u ovoj
knjizi posve instrumentalna“?** Medutim, opredelivsi se za istorijski pristup u analizi
kosovske problematike, Horvat se odmah po objavljivanju ¢lanaka u Knjizevnim
novinama 1987. godine, a narocito knjige koja je dozivela dva izdanja tokom 1988. i
1989. godine, nasao na meti kritike profesionalnih istori¢ara.?”

Analiza sadrzaja tekstova koji su se pojavljivali u srpskim medijima i znatno
manje na stranicama naucnih publikacija, ukazivala je na kategoric¢an stav i ideju o
monopolu na znanje o kosovskom pitanju prisutnu kod istori¢ara, medu kojima je bilo
eminentnih naucnika.”® Istoricar koji se, kako je sam naveo, pet godina istrazivacki
bavio temom Kosova i bio autor knjige iz 1985. godine Autonomastvo i separatizam
na Kosovu, Ilija Vukovi¢, dao je opseznu analizu Horvatovog tumacenja kosovskog
pitanja. U oceni istoriografske vrednosti Horvatovog priloga, za Vukovica je narocito
problematicna bila ¢injenica da su na njega prvi reagovali albanski istoricari Ali
Hadri i Skender Rizaj, koji su ih ocenili ,,kolosalnim poduhvatom® u jugoslovenskoj
istoriografiji.*'” Reakcije srpske istoriografije bile su potpuno suprotne. Istoricar Sima

22 Okrugli sto posvecen Kosovu u okviru SANU bio je organizovan 1985. godine, a neki od ucesnika
bili su Dimitrije Bogdanovi¢, Sima Cirkovi¢ i Radovan Samardzi¢. Referati sa okruglog stola su bili
objavljeni 1988. godine u okviru Zbornika okruglog stola o nau¢nom istraZivanju Kosova, a pored njega
SANU je bila izdavac jo$ dva zbornika koja su problematizovala pitanje Kosova i srpsko-albanskih
odnosa u istorijskoj perspektivi, Iliri i Albanci - ciklus predavanja iz 1988, i Srbija i Albanci u 19. i
pocetkom 20. veka, ciklus predavanja iz 1990. godine. (Momuno ITaBnosuh, ,,JyrocmoBencka-cprcka
ucropuorpaduja o Kocosy*, Mcmopuja 20. sexa, 22, 2 (2004), 181-183.)

213 Jedan od recenzenata prvog izdanja knjige Kosovsko pitanje bio je jugoslovenski intelektualac,
dr Bozidar Jaksi¢. U prisecanju o reakcijama koje su pratile objavljivanje Horvatove knjige, Jaksi¢ je
govorio: “Za izdavaca sam kriticki recenzirao tu knjigu na zgrazanje i beogradske i zagrebacke carsije.
Predmet zgrazanja bio je vi$e on kao autor, ali i ja kao recenzent”. (Tamara Opaci¢, ,,Branko Horvat®,
Pescanik, <https://pescanik.net/branko-horvat/> (11. 11. 2021))

214 Branko Horvat, Kosovsko pitanje, Zagreb, Globus, 1988, 6.

215 Kocra Hukomuh, Ipownocm 6e3 ucmopuje: nonemuxe y jy2ocnoserckoj ucmopuozpagpuju, 1961-
1991: 2nasHu moxosu, beorpap, VIHCTUTYT 3a caBpeMeHy uctopujy, 2003, 187-193.

216 Istoric¢ar Branko Petranovi¢ bio je jedan od prvih i najupornijih u¢esnika u pisanim debatama sa
Brankom Horvatom povodom tumacenja kosovskog pitanja. Nakon razmene tekstova u KnjiZevnim
novinamatokom 1987. godine, Petranovi¢je predlozio Horvatu da se polemike nastave u Jugoslovenskom
istorijskom casopisu ili nekom ekonomskom ¢asopisu, dodajuéi da ,,ova druga moguénost zavisi od
toga koliko su Vase kolege zahvacene strag¢u za preobracanjem u istoric¢are®. (bpauxo Ilerpanosnh,
»VIsmeby jemHocTpaHOCTI M HepasyMeBatba, KrwuscesHe HosuHe, 1. fetlembap 1987, 5.)

27 Unnja Bykosuh, ,,ITomurnake marye np bpanka Xopsara“, H/H, 6. mapt 1988, 26-27.
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Cirkovi¢ je istakao da je proceni Horvatovog dela pristupio sa razumevanjem da
autor nije bio istoricar, kao i da je osetljiva i kompleksna tematika kosovskog pitanja
zahtevala dugotrajna istrazivanja, ali da ,ipak ostajemo nezadovoljni time kako se
posluzio istorijom kao instrumentom®*® U osporavanju Horvatove teze o albanskom
poreklu plemena Kuca, istori¢ar Rastislav V. Petrovi¢ je dodao ,profesor Horvat
nema pojma o istoriji, ovom kojom se bavi, a usudio se da pise o njoj“*® Sumarna
ocena nacina na koji je srpska istoriografija percipirala doprinos Branka Horvata bila
je evidentna u izjavi knjizevnog kriticara Radojice Tautovica, koji je konstatovao je
njegova studija ,,uveliko osporena kao prilog istoriografiji“.**°

U polemickim tekstovima c¢iji su autori bili nau¢nici iz razli¢itih oblasti, medu
kojima su dominantni bili istori¢ari, kao sporna mesta iskristalisala su se pitanja
vezana za metodoloski pristup Branka Horvata u analizi kosovskog pitanja. Vanredni
broj Duge od jula 1988. godine, sadrzao je tekstove velikog broja autora, medu
kojima je bilo pravnika, lingvista, ekonomista, demografa i ¢ak osam istori¢ara.”!
Ukoliko prihvatimo da su objektivnost, te kriticki pristup analizi izvora glavni temelji
istoriografskog metoda, navedene kriterijume mozemo primeniti u analizi percepcije
Horvata kao istori¢ara u tekstovima srpskih istori¢ara. Cedomir Popov se pohvalno
izrazio o Horvatovom naporu da se pozabavi temom koja se doticala aktuelnog
problema, ali mu pripisuje ,,parcijalno, pristrasno i tendenciozno korisc¢enje istorijskih
izvora“. On takode dovodi u pitanje pocetne premise i ideoloska ubedenja, smatrajuci
da su stavovi Horvata bili u skladu sa pozicijom ,studenta-demonstranta iz 1981.
koji uzvikuje parolu "Kosovo - republika™*** Kritici metoda pridruzio se i Branko
Petranovi¢, koji je u viSe navrata imao mogucnost za polemisanje sa Horvatovim
tezama. S obzirom na ¢injenicu da je Horvat svoju analizu kosovskog pitanja zasnovao
na literaturi koja mu je bila dostupna, kao i onu koju je smatrao relevantnom,
Petranovi¢ je uputio zamerku zbog odsustva kori$¢enja arhivske grade domace i
inostrane provenijencije. Prema Petranovi¢evom tekstu, Horvatovo istrazivanje ,i
pored svoje objektivisticke orijentacije’ ostaje 'beskompromisno angazirano“.*** Autor
jednog od prikaza knjige Branka Horvata Kosovsko pitanje objavljenog u istorijskom
¢asopisu, Branislav Gligorijevi¢, je takode potencirao slicne metodoloske propuste.
Gligorijevi¢ je Horvatu pripisao jednostrana tumacenja istorije srpsko-albanskih
odnosa, uz kori§¢enje rezultata koji su u najvecoj meri dolazili od strane albanskih

28 Sima Cirkovi¢, ,,Na feudalnim svadbama® Duga, jul 1988, 6-8.

% Pactucnas B. Ilerposuh, ,,Kyun nucy Anbanum®, Krouxesre Hosure, 1. jyn 1987, 19.

Papojuua Tayrosuh, , I'yrosrh nporus Xopsara®, HI{H, 28. asrycr 1988, 33.

Istori¢ari medu pomenutim autorima bili su redom: Sima Cirkovi¢, Cedomir Popov, Branko
Petranovi¢, Mihailo Vojvodi¢, Branislav Gligorijevi¢, Vjenceslav Glii¢, Ilija Vukovi¢ i Rastislav V.
Petrovic.

22 Cedomir Popov, ,Cica Perina toljaga“, Duga, jul 1988, 8-10.

23 Branko Petranovi¢, ,,Neuspes$no, ali zato pristrasno’, Duga, jul 1988, 10-13.
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istoricara.”** Na osnovu identifikovanih slabosti na koje su ukazali srpski istoricari,
mozemo doneti zaklju¢ak da je Horvatova metodologija istorijskog istrazivanja
obilovala manjkavostima. Ipak, u smislu ove evaluacije, trebalo bi se ponovo vratiti
onome $to je Horvat postavio kao cilj svoje analize kosovskog pitanja, koja nikada nije
pretendovala da bude akademski rad, ve¢ ,neka vrsta akcionog politicko-socioloskog
ogleda®“**

Drugo vazno pitanje koje je analiza polemickih tekstova nametnula, odnosilo
se na pitanje Horvatove interpretacije istorijskih ¢injenica, odnosno nacina na koji su
ih tumacili njegovi kriticari. Pre izdavanja knjige, polemike su se vodile oko brojnih
pitanja koje su obuhvatale razlicite istorijske periode pocevsi od pomenutog pitanja
porekla plemena Kuca, do pitanja iz istorije 20. veka. Jedna od znacajnih polemika u
Knjizevnim novinama vodila se izmedu Branka Horvata i Branka Petranovica. Sudtina
polemike odnosila se na pitanje kakva je bila uloga Rezolucija konferencije u Bujanu
iz 1944. godine, odnosno da li se radilo o patriotskom ¢inu, kakvo je bilo Horvatovo
tumacenje ili separatistickom aktu, kao stanovistu koje je zastupao Petranovic.**
Vanredni broj Duge, kao prvorazredni izvor, sadrzi najznacajnije polemike vezane za
sadrzaj Horvatovog dela. Uloga uredivacke politike ovog broja imala je nedvosmislen
cilj da posalje ¢itaocima poruku o neutemeljenosti Horvatovih stavova i jedinstvu svih
autora povodom osude Horvatove knjige. Primer tome bio je tekst istoricara Mihaila
Vojvodica, ¢iji ton nije bio polemicki, ve¢ orijentisan na pruzanje ¢injenica. O tome
se i sam autor izjasnio ,ja bih, medutim, podstaknut Horvatovom knjigom, dao svoje
videnje kosovske situacije u periodu od 1878-1912. godine®, referisuc¢i na mogucnost
da detaljnije informise citaoce o periodu koji Horvat u svom delu nije analizirao na
sistematic¢an nacin.**” Vojvodicev tekst predstavljao je primer dobre prakse nadogradnje
znanja, jer je prouzrokovao argumentovanu debatu u kojoj su izostale uvrede na
licnom nivou. Horvat je u jednom od odgovora objasnio da je ,,uravnotezeni prikaz
historije kosovskih Srba od 1878-1912. godine Mihaila Vojvodic¢a veoma koristan’, te
da ¢e, ukoliko nade ,vremena za drugo izdanje Kosovskog pitanja — morati prosiriti
svoj prikaz historije Kosovaca na posebno poglavlje“.**® Uklju¢ujucii ovaj predstavljeni
primer, ve¢ina istoricara zamerala je Horvatu $to je u izlaganju istorije kosovskog
pitanja i srpsko-albanskih odnosa zanemarivao srpske Zrtve, dok je one periode u
kojima je teror nad Albancima bio intenzivan, poput ulaska srpske vojske na Kosovo
nakon Balkanskih ratova i razdoblja Kraljevine Jugoslavije narocito potencirao.

24 Branislav Gligorijevi¢, ,Kacaci, iseljavanje, Kominterna®, Duga, jul 1988, 20-25.; Branislav
Gligorijevi¢, ,,Fatalna jednostranost: povodom knjige dr Branka Horvata Kosovsko pitanje®, Istorija
20. veka: Casopis Instituta za savremenu istoriju, 6, 1-2 (1988), 179-193.

2% B. Horvat, Kosovsko pitanje, 5.

K. Hukonuh, Ipownocm 6e3 ucmopuje, 187-188.

227 Mihailo Vojvodi¢, ,,Apsenici svake slobode liseni, Duga, jul 1988, 16-20.

228 Branko Horvat, ,Kosovski anti-barbarus®, Duga, 3. septembar 1988, 77-82.
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Pored priloga istori¢ara, u okviru pomenute Dugine publikacije, nalazili su se
i ideoloski neutralni prilozi, koji se nisu odnosili na Horvatovu knjigu, ali u kojima
su bile sadrzane analize koje su zaista mogle pomoc¢i u re$avanju kosovskog pitanja.
Medu njima su bili tekstovi Koste Mihailovi¢a, u kome je autor analizirao ekonomske
aspekte stagnacije privrede na Kosovu, kao i tekst Dragane Avramov u kome je bila
predstavljena demografsko - socioloska studija o ovom jugoslovenskom podrucju.
»Prof. Branko Horvat je knjigom Kosovsko pitanje najavio reSenja za kosovsko
pitanje, ali nazalost, od naslova same knjige-pitanje nije pomereno sa mesta“*”
Ovakva konstatacija autora jednog od tekstova, pravnika Radosina Rajovi¢a, navodi
na razmisljanje da li je namera vanrednog broja Duge bila da se pokrene dijalog ili da
se afirmise jedinstven stav autora povodom osude stavova Branka Horvata. Konac¢na
Horvatova ocena bila je da ,vecina autora Albance ocenjuje kao zle, i dodaje ili si
sa Srbima, a onda mora$ opravdati sve §to Srbi rade ma kakve bile ¢injenice - ili ne

opravdas$, a onda si protiv Srba’“.?*

Citaoci reaguju

Reakcije Sire beogradske javnosti na stavove Branka Horvata o kosovskom
pitanju bile su sugerisane na susretima Filozofskog drustva Srbije o Kosovu iz 1987.
godine. Prema izvodu iz transkripta sa susreta odrzanog u aprilu 1987. godine, koji
je bio dostupan i u Stampi, negodovanja iz publike su bila samo nagovestaj potonjih
reakcija.”' Nakon Horvatovog poziva da se u Knjizevnim novinama povede otvorena
polemika koja bi iznedrila predloge za reSavanje kosovske krize, kao osetljivog
drustvenog pitanja, u javnosti su najvecu paznju privukli tekstovi ¢iji su autori
bili novinari ili nauc¢nici. Sam Horvat izrazio je nezadovoljstvo $to nije doslo do
»jugoslovenskog razgovora“isto tekstovi nisu naisli na debatu ukojoj bise mogao videti
pluralizam misljenja. On je istakao da je dobio veliki broj pisama citalaca razlicitih
nacionalnosti, medu kojima je bilo Srba, Crnogoraca, Makedonaca i Albanaca.
Razlog zbog kojeg smo izdvojili ¢itaoce kao drustvenu grupu koja je reagovala na
tekstove o temi Kosova nagovestio je i sam Horvat, konstatuju¢i da je dobio veliki
broj pisama u kojima su bile sadrzane znacajne opservacije ,,a zastupani stavovi bili su

¥ Radosin Rajovi¢, ,,Osvajanje ili oslobodenje, ujedinjenje ili prikljucenje®, Duga, jul 1988, 29-33.
20 Branko Horvat, ,Kosovski anti-barbarus®, Duga, 3. septembar 1988, 77-82.

Jedan od primera ovih reakcija odnosio se na Horvatov komentar tokom sastanka Filozofskog
drustva Srbije o Kosovu od 22. aprila 1987. godine: ,,Da je Rankovi¢ ostao na ¢elu UDB-e ja bih te
godine zavr$io u zatvoru, to je sasvim realna situacija“, na $ta se u publici ¢ulo ,,To je manje zlo nego
Kosovo®. U narednim segmentima diskusije bile su zabeleZeni komentari iz publike na Horvatova
izlaganja poput: ,Napravili ste omasku, Kosovo jo§ uvek nije republika® (,Par¢i¢i nadgrobnog
spomenika®, Duga, jul 1988, 51, 65.)
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mnogo interesantniji i autenti¢niji od onih koji se sre¢u u publikacijama®** Kako su
mnoga pisma Citalaca stizala direktno na adresu Branka Horvata i nisu bila dostupna
javnosti, analiza sadrzaja reakcija sadrzanih u obracanjima citalaca zasnivace se
samo na onima tekstovima koji su bili dostupni u novinskim rubrikama namenjenim
¢itaocima, ili objavljene u prilozima u okviru dva izdanja knjige Kosovsko pitanje.

U rubrici ,,Odjeci® u nedeljniku NIN, nakon serije tekstova pod nazivom
»Politicke magle doktora Horvata®, autora Ilije Vukovica, usledile su i reakcije ¢italaca.
Nakon $to je pokazao da je upoznat sa dvogodisnjim pisanjem Branka Horvata o temi
Kosova, oglasio se i ¢italac potpisan kao Dusan M. Vojinovi¢ iz Beograda. Osim kritika
upucenih Horvatu kao istoricaru i politicaru, u odgovoru ¢itaoca je interesantniji deo
koji se odnosio na identifikaciju pojedinca sa srpskom nacijom, te podseca autora
tekstova o kosovskom pitanju ,,Dr Horvat zaboravlja patnje koje smo mi Srbi trpeli
sa Kosova, kako smo prevodeni u islam i albanizovani za vreme osmanske vlasti®.
Citalac se Horvatu suprotstavljao i argumentom zasnovanim na podatku iz lokalne
istorije o skrnavljenju pravoslavnih svetinja i licnom iskustvu. ,Se¢am se vrlo dobro
da je izmedu mog sela Donje Plesine i Gornje Plesine postojala velika pravoslavna
crkva i da je od njenog materijala sazidana dZzamija u Urosevcu.*”

Saglasan sa stavovima Vojinovica, ¢italac Branko Mici¢ iz Bugojna u Bosni i
Hercegovini, pokusao je da pronikne u motive zalaganja za tezu ,,Kosovo republika®,
iako se ogradio da se njegov stav nije odnosio ni na jednu konkretnu licnost, pa ni
na Branka Horvata, ve¢ na sve ,,duhovne podstrekace kosovske iredente®. U tom
smislu, citalac je taksativho naveo i objasnio neke od postoje¢ih motiva, koristec¢i
univerzalne argumente koji se u javnom diskursu i u savremenim diskusijama o temi
Kosova. Medu njima je istakao ,,kompleks manje vrednosti i nastojanje da se po bilo
koju cenu dode u prvi plan®, ,,duboku podsvesnu netrpeljivost prema predstavnicima
naroda koji su prisiljeni da napustaju Kosovo’, novcani profit ,,jer je poznato da oni
koji teze za etnicki ¢istim Kosovom raspolazu znatnim finansijskim sredstvima®, zelju
za produbljivanjem netrpeljivosti na Kosovu i slabljenjem jugoslovenskog jedinstva
zarad ostvarenja separatistickih politickih nauma.*** U sastavu iste polemike nalazio
se i komentar ¢itaoca potpisanog kao inZenjer D. I. Popovi¢ iz Pristine koji je otvorio
znacajno pitanje o kome Horvat nije dao dovoljno argumenata, a bilo je vezano za
stanje jugoslovenske privrede i narocito autonomne pokrajine Kosovo. Uz ukazivanje
postovanja Horvatu, ,,uvazenom i cenjenom profesoru’, ,,ekonomisti svetskog glasa“ i
»osvedoc¢enom eruditi®, ¢italac je postavio pitanje kako resiti ekonomske probleme na
Kosovu, narocito u kontekstu izrazito visokog nataliteta i pozicionirao te probleme
kao klju¢ne u re$avanju krize na Kosovu, dok je smatrao bi se ,istorijske teme o

232 Bpanko Xopsart, ,KocoBcko mmTare — 3aBpiuHy pasroBop, KwusesHe Hosune, 15. oktobap 1987, 6.

23 Nymran M. Bojunosnh, ,,IlIta xohe gp Xopsar?, HIH, 27. mapr 1988, 6.
24 Bpanko Muhuh, ,,3amro Tako nocrynajy*, H/H, 17. anpwur 1988, 6.
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Kosovu“ morale otvoriti nakon $to bi se resili ekonomski problemi.**

»Ljudi,urazumimosedoknebudekasno!,ovim re¢imaje ¢italac Politikeurubrici
»Medu nama“,** potpisan kao Veselin Sanjevi¢ iz Beograda, upozorio jugoslovensku
javnost na opasnost Horvatovog intervjua u Rilindji. Citalac se protivio ideji o nastanku
nove republike Kosovo, u ¢emu je video rastakanje Jugoslavije i produbljivanje jaza
izmedu Srba i Albanaca na prostoru Kosova. Sanjevi¢ je takode pokusao da analizira
uzroke Horvatovih stavova i naveo da je njegova ,,pristrasnost posledica predrasuda
o Srbima i Jugoslaviji koja dolazi sa procesom starenja (izvinjavam se starim ljudima i
Horvatu)“. Kao drugi motiv, ¢italac je naveo Horvatovu potrebu da ispromovise svoju
novu knjigu u Pristini, pre nego $to se ona pojavi u javnosti i prevede na albanski
jezik.*” U istoj rubrici Politike, Citalac potpisan kao profesor Aleksandar Dragkovi¢
iz Beograda, reagovao je na Horvatovu tezu prema kojoj su neosporna iseljavanja
Srba i Crnogoraca bila uslovljena pritiskom Albanaca. U svom argumentu, Horvat
je nasilnicko delovanje pripisao samo odredenim ,,ilegalnim grupama® i ,,mlado$¢u
albanske nacije®, uporedivsi polozaj albanske nacije sa hrvatskom nacijom u okviru
Austrougarske. U odgovoru na ovu tezu, ¢italac zamera Horvatu tolerantan stav
prema Albancima i njihovom potrebom za ostvarivanjem politickih prava, dok je
istovremeno ukazivao na ugrozeni polozaj srpskog stanovnistva na Kosovu, zbog
Cega je postavio pitanje ,,kako treba shvatiti nezasti¢ene stradalnike Srbe“?>*

Izlazak knjige Branka Horvata, ¢itaoci su ispratili na razli¢ite nacine. Par meseci
nakon izlazenja, usledile su i prve merljive povratne informacije ¢italacke publike.**
Prema podacima iz zagrebacke knjiZare ,,Znanje - August Senoa“, objavljenih u NIN-u,
Horvatova knjiga se na listi deset najprodavanijih knjiga nasla na ¢etvrtom mestu.**’
Osim kontroverzne tematike i proslavljenog autora, zainteresovanost zagrebackih
kupaca moze se pripisati ¢injenici da je knjiga Branka Horvata predstavljala vazan
prilog relativno ogranicenom korpusu znanja koje je u SR Hrvatskoj postojalo
povodom kosovskog pitanja koja je postojala sve do kraja 1980-ih godina.**! Na

25 II. V1. Tlonosuh, ,,Cymrtuacka nuramwa®, HVH, 3. ampun 1988, 10.

26 Rubrika ,Medu nama“ u Politici predstavljala je prostor namenjen pismima ¢italaca. Od jula 1988.
godine pocela je transformacija ove rubrike, te su teme iz svakodnevnog zivota gradana bile zamenjene
sadrzajima prorezimske politicke konotacije, pod novim imenom ,Odjeci i reagovanja® (Vise kod:
Aljosa Mimica, Radina Vuceti¢, Vreme kada je narod govorio: ,,Odjeci i reagovanja“ u Politici, 1988-
1991, Beograd: Filozofski fakultet-Institut za sociolo$ka istrazivanja, 2008.)

27 Becemuu llamesuh, ,,Pasbujame Jyrocnasuje mo Xopsarosom peuenty', [lonumuka, 12. anpun
1988, 16.

»8 ,CnoBo o ‘Hanjama y mybeprery 1o ap Bpanky Xopsary”, [onumuxa, 22. anpun 1988, 18.
Prvo izdanje Horvatove knjige bilo je $tampano u 10 000 primeraka, a drugo izdanje iz 1989.
godine u 5 000 kopija.

20 Hecer HajTpakennjux kwura®, HVH, 3. jyn 1988, 34.

1 Vise u: Branimir Jankovi¢, ,,Croatia’s Knowledge Production on Kosovo around 1989, Comparative
Southeast European Studies, Vol. 69, No. 2-3 (2021), 267-287.
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osnovu sadrzaja intervjua sa Horvatom koji je objavio hrvatski nedeljnik Danas,
moguce je bilo sagledati razmere reakcija publike kroz komentar publiciste Zeljka
Kruselja u Danas-u o velikom broju pisama potpisanih i nepotpisanih Ccitalaca
upucenih Horvatu. Kruselj je naveo da je, medu pismima koja su gotovo svakodnevno
pristizala, bilo mnogo vi$e negativnih komentara nego pohvala, kao i da su neka od
njih sadrzala pretnje smréu.?*

U prilozima prvom izdanju knjige Kosovsko pitanje iz 1988. godine, Horvat
je objavio sadrzaj odgovora pisama koje je uputio ¢itaocima iz razli¢itih krajeva
socijalisticke Jugoslavije, ostavljajuci autore anonimnim i navode¢i ih kao ,,Srpkinja
iz Bosne® i ,,makedonski korespondent“** Autori pisama koja su stigla na adresu
autora do prvog izdanja knjige, bili su motivisani polemikama koje su se vodile
na stranicama KnjiZevnih novina i drugih listova. Nakon vanrednog broja Duge u
julu 1988. godine posvecenog Horvatovoj knjizi, glavna namera urednika je, prema
tekstu sa naslovne strani bila da se cuje ,,istina o Kosovu®. Iako je broj bio $tampan
u ograni¢enom tirazu, reakcije Citalacke publike ukazivale su na to da je istina lako
pronalazila put do pojedinaca, iako su u nastavku polemika najveceg udela ipak
imali intelektualci. Citalac potpisan kao Diméce Ristevski iz Makedonije, prihvatio
je tezu o nedovoljnoj koli¢ini znanja o kosovskoj problematici kojom je raspolagao
Horvat, uz ocenu da to ,,ne prili¢i jednom univerzitetskom profesoru®. Nakon toga se
zapitao kako je onda Horvat mogao da se postavi kao li¢nost sposobna da poducava
eminentne autore, ali i ,drzavne, partijske, pravosudne i organe javnog reda i
pravosuda® Pozivajudi se na lika u romanu Dostojevskog Dnevnik pisca, Ristevski je
Horvatu pripisao da misli ,,sve smotano kao u klupko - ali ako se to klupko odmota,
dobije se jasna misao‘, podrazumevajuci pod tim ,,novu Jugoslaviju sa izmenjenim
granicama i novim uredenjem.**

U vremenu u kome je iz $tampe izaslo drugo izdanje Horvatove knjige Kosovsko
pitanje, 1989. godine, period medijskog pritiska u beogradskoj stampi i kampanje
koja je problematizovala ne samo stavove, ve¢ celokupan lik i delo Branka Horvata,
uveliko je prosao. Uredivacku politiku medija, u kojima nije bilo mesta za njegove
demantije, kao i ,,pisanje neodgovornih novinara i intelektualaca®, Horvat je oznacio
odgovornim uzro¢nicima, koji su svojim delima prouzrokovali negativne reakcije kod
¢italaca. Ostrina tih reakcija ogledala se u uvredama anonimnih c¢italaca, ¢iji se sadrzaj
pisama nalazio u znatno bogatijem odeljku priloga u sastavu drugog izdanja knjige. U
optuzbama na racun autora, prisutnim u Cetiri predstavljena pisma ¢iji su nepotpisani
autori, prema prilozima koje je priredio Horvat, dolazili sa prostora Srbije, nalazile su
se i optuzbe da ,,iz usta Horvata govori ustasa i jedan deo hrvatskoga naroda koji je

242

»Horvatov ‘Kosovski boj”, Slobodna Dalmacija, 19. maj 1988, 10.
23 B. Horvat, Kosovsko pitanje, 165-170.
24 Dimce Ristevski, ,Horvat i dvopapkari”, NIN, 1. oktobar 1988, 9.
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izvr$io stravi¢ni pokolj nad sedamstotina hiljada nevinih Srba, goloruke djece, Zena,
starica i staraca®, odrazavajuci tokom 1980-ih godina veoma Zive narative o stradanju
Srba u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj. Medu njima su se nalazile komparacije Horvata
i Pavelica, pojacane izjavama ,,ustasa si“ i ,,zagrizeni Hrvat separatista®** Nasuprot
tome, jedna od reakcija sadrzana u pismu pripadnika albanske nacionalnosti ukazala
je na ogromnu zahvalnost Branku Horvatu $to je ,,podigao glas i javno dao doprinos®
borbi za prava albanskog naroda.**

Retorika kritike koju su, u prostoru predvidenom za reakcije, ispoljavali
¢itaoci Horvatove knjige i tekstova u medijima kroz koje su bili predstavljeni njegovi
stavovi o kosovskom pitanju, ukazivala je na usaglasenost i izvestan konsenzus oko
problemskih mesta. Medutim, naznaka reakcija jednog citaoca Horvatovog dela
albanskog porekla nije predstavljala samo izolovanu epizodu. Naprotiv, ona sugerise
nove moguce pravce istrazivanja koji bi pratili recepciju Horvatovih stavova kroz
analizu veceg broj medija, kao i jugoslovenskog prostora izvan granica SR Srbije.

Zakljucak

U vremenu kada je saop$tio svoje videnje kosovskog pitanja, Branko Horvat je
imao zavidnu nau¢nu karijeru, ali veoma zivu potrebu da artikuliSe sopstvene stavove
i njima podstakne intelektualce, politi¢are i gradane na konstruktivan dijalog. Iako je
tema Kosova bila izuzetno aktuelna u politickom, kulturnom i umetnickom diskursu
SR Srbije, recepcija Horvatovih stavova, koji su sustinski odudarali od onih koje je
politicka elita, u svojoj nameri da izvr§i promenu Ustava i ukine status pokrajina,
zelela da plasira, nije dovela do realizacije ciljeva samog autora. Horvatove teze o
neophodnosti promene ¢itavog spleta institucija, koje bi dovele do poboljsanja polozaja
Albanaca, kao i razli¢itim mehanizmima koji bi umanjili stepen nezadovoljstva koji je
bio iskazan u demonstracijama tokom 1980-ih godina, nisu naisle na adekvatan odziv.
U srpskim medijima, Horvatovi stavovi su bili interpretirani kao vid podsticanja
albanskog separatizma i namere da se izmene jugoslovenske granice. Opste mesto u
kritici Horvatu, na koje su ukazivali predstavnici drustvenih grupa koje su na njegove
stavove reagovale, odnosilo se na tezu da su prava Srba i Crnogoraca, kao manjinskog
stanovnistva na Kosovu krajem 1980-ih godine bila neprestano ugrozavana, a uporno
zanemarena u analizama Branka Horvata.

Analizom sadrzaja medija koji su bili predmet ovog istrazivanja, izdvojile su
se i glavne grupe koje su aktivno ucestvovale u polemikama sa stavovima Branka
Horvata i na izvestan nac¢in usmeravale dalji tok diskusija. Medu njima su glavni bili
novinari, ¢ije je delovanje, u prorezimskim medijima, koji su u SR Srbiji ve¢ od 1987.

25 Branko Horvat, Kosovsko pitanje, Zagreb: Globus, 1989, 288-289.
246 Tbid., 239-240.
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godine bili brojni, odrazavalo stavove politicke elite. U drugoj kategoriji, koja je bila
gotovo jedinstvena u osudi Horvatovog metoda i stavova, nalazili su se intelektualci,
medu kojima su najglasniji bili istoricari. Poslednja grupa pripadala je ¢itaocima,
koji su kroz pisma i prostor predviden za njihove reakcije, izrazavali nezadovoljstvo
povodom pisanja Branka Horvata o kosovskom pitanju.

Prica o Branku Horvatu nije se zaustavila njegovim stavovima o Kosovu
koje je izlagao krajem 1980-ih godina u srpskoj i jugoslovenskoj $tampi. Svoje
politicke ideje i koncepte, zasnovane na postovanju demokratije i pokusaju ocuvanja
jugoslovenskog jedinstva, Horvat je nastavio da promovise kroz Udruzenje za
jugoslovensku demokratsku inicijativu (UJDI), koje je bilo konstituisano kao plod
saradnje intelektualaca i gradana Jugoslavije, u prolece 1989. godine u Zagrebu.**’
Udruzenje je takode insistiralo na potrebi za dijalogom o Kosovu kroz organizaciju
okruglih stolova i publikacijama poput one najpoznatije, Kosovski ¢vor: dresiti ili seci,
iz 1990. godine, u ¢ijem je uvodnom delu bila nagovestena namera da ,,ponudimo
novi pristup ovoj temi, da ponudimo manje poznate ¢injenice, predlozimo drugaciju
metodologiju i time omoguc¢imo i drugaciji i konstruktivniji razgovor o Kosovu“>*
Usledio je period ratova 1990-ih u kojima je socijalisticka Jugoslavija nestala, ali
kosovsko pitanje je nadzivelo prekrajanje granica i na ozbiljan razgovor o ovoj
tematici se jo$ uvek ceka.

7 Krunoslav Stojakovi¢, ,,Presucena povijest: UJDI i antiratna opozicija u Jugoslaviji“ u: Drustvo u

pokretu: Novi drustveni pokreti u Jugoslaviji od 1968. do danas (ur. . Tomi¢ i P. Atanackovi¢), Novi
Sad: Cenzura, 2009, 175.

248 Kosovski ¢vor: dresiti ili seci?: izvestaj Nezavisne komisije Srda Popovié, Dejan Janca, Tanja Petovar,
ur. Srda Popovi¢ i dr., Beograd: Geca Kon, 1990, 3.
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Emilija Cvetkovi¢

THE RECEPTION OF BRANKO HORVAT'’S VIEWS
ON THE KOSOVO ISSUE IN THE SERBIAN PRESS
IN THE LATE 1980S

Summary

This paper explores Branko Horvats perspectives on the Kosovo issue as
discussed in the Serbian press during the late 1980s. In 1987, Branko Horvat, a
prominent Yugoslav economist and political activist, advocated for a dialogue within
the Yugoslav public to address the Kosovo crisis. Horvat’s views on the Kosovo issue
were at odds with the revived nationalism and proposed strategies for resolving the
crisis advanced by the Serbian political elite led by Slosbodan Milosevi¢. Through
an analysis of pertinent Serbian dailies and serial publications, this study aims to
elucidate the reception of Horvat’s views within both the Serbian and broader Yugoslav
communities. By examining key themes and identifying predominant social factions
that responded to Branko Horvat’s ideas, this paper seeks to provide insights into the
societal dynamics surrounding the Kosovo issue during this pivotal period.

Keywords: Kosovo Issue, Branko Horvat, Media, Readers, Academic
Discussions, Journalists, Socialist Yugoslavia
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KRVAVI TRAG SRPSKIH RADIKALA
OD 1991. DO 1993. GODINE

Apstrakt: U radu se istrazuju ratne aktivnosti Srpske radikalne stranke u
perioduizmedu 1991.11993. Razmatra se hipoteza da su radikali iskori$¢eni od rezima
Slobodana MiloSevic¢a dvostruko - kao popuna ispraznjenim jedinicama vojske i kao
izvodaci prljavih radova od kojih je bilo lako ograditi se kasnije. Radikalima je bilo
dozvoljeno da imaju svoje formacije iako su delovali formalno pod rukovodstvom
zvani¢nih vojski, $to je Seselju omogucavalo politicku promociju, a Milo$evi¢u alibi
za pocinjene zlocine. Rad se uglavnom oslanja na cinjenice utvrdene u sudskim
postupcima pred Medunarodnim krivi¢nim tribunalom za bivsu Jugoslaviju u Hagu
(MKSJ u daljem tekstu) i sudovima u Srbiji, kao i na zvani¢nim materijalima iz
bezbednosnih izvora koji su objavljeni prethodnih godina ili na sudenjima u MKSJ
ili u vezi sa tim sudenjima.

Kljuéne reci: Srpska radikalna stranka, Sedelj, devedesete, ratovi u Hrvatskoj i
BiH, ratni zlo¢ini.

Vojislav Seselj, doktor pravnih nauka roden 1954. godine u Sarajevu, postao
je poznat §iroj javnosti kada je 1984. godine uhap$en u Sarajevu, pod optuzbom za
srpski nacionalizam.*® Uhap$en je zbog teksta (neobjavljenog) koji mu je Sluzba
drzavne bezbednosti BiH pronasla prilikom pretresa stana i u kom se zalagao za
nestanak Bosne i Hercegovine, Crne Gore i pokrajina u Srbiji i za razgranicenje Srba
i Hrvata.*" Njegovo hapsenje i posebno drakonska osuda na osam godina zatvora
izazvali su velike proteste intelektualaca i kriticke javnosti irom Jugoslavije.”s' Seselju
2 Biografija Vojislava SeSelja, Istinomer, https://www.istinomer.rs/akter/vojislav-seselj/, (27. april
2021).

20 13/11(51, Yves Tomic¢, Ideologija Velike Srbije u XIX i XX veku, izvestaj eksperta, dokazni predmet
P00164, IT-03-67:Seselj, 66.
21 Zbirka tih pisama i protesta moze se naci u: Vojislav Seselj, Pravo na istinu, Beograd: ABC Glas, 1991.
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je pod tim pritiskom kazna preinacena na 22 meseca, a nakon njenog odsluzenja u
zenickom zatvoru, otisao je za Beograd gde je bio prihvacen od strane nacionalisticke
opozicije koja mu je pomagala finansijski i politicki ga stitila.>

U drugoj polovini 1980-ih Seselj je bio aktivan u promociji srpskog nacionalizma,
drzao zapaljive govore na tribinama Udruzenja knjizevnika Srbije, pisao provokativna
pisma rukovodiocima u Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj, objavljivao nacionalisticke
pamflete u casopisima Cetnicke dijaspore i sli¢cno.”* U toku 1989. proveo je tri meseca
u SAD-u, Kanadi i Australiji, povezujuci se sa ¢etnickom emigracijom i skupljajuci
novac od njih.*** Tamo ga je Momcilo Duji¢, ¢etnicki komandant odgovoran za brojne
ratne zlocine protiv civilnog stanovni§tva u Drugom svetskom ratu,** proglasio
28. juna 1989. za cetnickog vojvodu.”** Sa grupom nacionalisticki orijentisanih
intelektulaca osnovao je u januaru 1990. politicku organizaciju — Srpski slobodarski
pokret, a zatim su se u martu iste godine ujedinili sa grupom ljudi iz Srpske narodne
obnove (na ¢elu sa Vukom Draskovi¢em) i napravili Srpski pokret obnove.*” Ova
ljubav kratko je trajala i ve¢ 18. juna grupa okupljena oko Seselja napustila je SPO i
osnovala Srpski ¢etnicki pokret.*® Suoceni sa nemoguc¢noscu da legalno deluju pod
tim imenom, Seselj i saradnici ujedinili su se sa delovima Narodne radikalne stranke
i u februaru 1990. stvorili Srpsku radikalnu stranku, dok je SCP nastavio da postoji
kao neka vrsta vojnog krila stranke.***

Grupu ljudi okupljenih oko Seselja, bez obzira na imena i pravnu formu
organizacija koje su osnivali, karakterisali su pre svega nasilje, kriminal i agresija.
Drzavna bezbednost® ,obraduje” Seselja bez prestanka jos od njegovih prvih ispada
pocetkom 1980-ih.**! Izvestaji operativaca Drzavne bezbednosti konstantno ukazuju
na nasilnicko ponasanje i kriminalne aktivnosti celnika Srpske radikalne stranke. Na

2 Videti, na primer: Uprava SDB Beograd, Informacija o aktivnostima Vojislava Seselja za vreme
njegovog boravka u Beogradu od 30. aprila 1986, Policijski dosije 1, ur. Vojislav Seselj, Beograd: Srpska
radikalna stranka, 2010, 209 - 212; Uprava SDB Beograd, Informacija o aktivnostima Vojislava Seselja
za vreme njegovog boravka u Beogradu od 20. juna 1986, Policijski dosije 1, 230 — 233.

>3 Yves Tomi¢, Ideologija Velike Srbije, 66 — 69.

>4 Skupljanje novca od antikomunisticke emigracije bilo je vrlo popularno tih godina i ljudi poput
Seselja pribavili su sebi ogromnu imovinsku korist na ovaj nacin (Seelj je od tog novca kupio sebi
kucu u Batajnici), vidi detaljne izvestaje SDB-a o tome u: Policijski dosije 1, 976 — 997.

255 Fikreta Jeli¢-Buti¢, Cetnici u Hrvatskoj 1941 - 1945, Zagreb: Globus, 1986, 160 - 163.

¢ Yves Tomi¢, Ideologija Velike Srbije, 70.

»7 Ibid, 75 -76.

28 Ibid, 77 - 80.

29 MKS], Tuzilac protiv Vojislava §e§elja, predmet broj IT-03-67, prvostepena presuda, 31. mart 2016,
18 - 19.

260" Naziv Drzavna bezbednost ili skra¢eno DB bice kori$¢en dalje u radu kada se govori bilo o Sluzbi
drzavne bezbednosti bilo o njenom nasledniku nakon aprila 1992 - resoru drzavne bezbednosti.

1 Prvo je to &inila sluzba drzavne bezbednosti Bosne i Hercegovine, a nakon Seseljevog dolaska u
Beograd, 1986, obradu preuzima srpski DB.
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primer, po naredenju samog Seselja, grupa od 13 aktivista ,naoruzana pistoljima,
automatskom puskom, kratezom i bezbol palicama” pretukla je 1. septembra 1990.
dva ¢lana SCP-a koja su trazila Seseljevu ostavku.?> Milan Tosi¢ pretucen je te godine,
jer je istupio iz Srpskog cetnickog pokreta, a na Mladenovi¢ Miliju je 30. oktobra
1990. pucao ¢lan SCP-a Predrag Miljkovi¢, inace poznat po maltretiranju ljudi.>®

Seselj je u periodu od 1991. do septembra 1993. bio verni saveznik Slobodana
Milo$evica i na usluzi u klju¢nim trenucima kada se rezim nalazio u krizi. On se
zestoko protivio demonstracijama 9. marta 1991, koristio je brojne konferencije
za medije i ogromnu minutazu koju mu je davala drzavna televizija za napade na
opozicione stranke, predstavljao je udarnu pesnicu za rusenje saveznog premijera
Milana Pani¢a 1992. i predsednika SR] Dobrice Cosi¢a 1993. godine.”®* Seelj je
izgovarao i radio ono §to socijalisti sebi nisu mogu da dopuste zbog ¢ega su ga mnogi
nazivali zvani¢nim strasilom rezima.** U aprilu 1992. javno je procitao spisak politicki
i nacionalno nepodobnih novinara Radio Beograda (koji ¢e uskoro nakon toga dobiti
otkaze),’*® nasilno se obracunavao sa taksistima i profesorima u $trajku,*” zatim sa
studentima koji su protestovali protiv rezima (¢ak je vadio i oruzje na studente),*s®
izmisljao je i klevetao Miloseviceve protivnike.

Jedan od Seseljevih poslanika, cetnicki vojvoda iz Niga Branislav Vaki¢, fizicki
je napao u zgradi skupstine Savezne Republike Jugoslavije poslanika SPO-a Mihajla
Markovica i slomio mu vilicu 1. juna 1993. godine.”®® Napad je usledio kao odgovor
na kritike Markovic¢a i SPO-a na racun ratne i nacionalisticke politike Milosevica i
Seselja.?”” SPO je te noéi pokusao da organizuje demonstracije u znak protesta, ali
je policija reagovala uz primenu brutalne sile. Uhap$eni su i teSko pretuceni Vuk
262 Analiticki materijal: aktivnost ekstremista iz Srpske radikalne stranke sa posebnim osvrtom na
paravojno organizovanje i naoruzavanje, V odeljenje Centra Resora drzavne bezbednosti Beograd, 30.
mart 1995, u: Policijski dosije 4, ur. Vojislav Seéelj, Beograd: Srpska radikalna stranka, 2010, 455.

263 Ibid, 456.

264 Ognjen Pribicevi¢, Vlast i opozicija u Srbiji, Beograd: B92, 1997, 55 - 58.

265 Novinarka Svetlana Luki¢ upotrebila je, opisuju¢i Vojislava Sedelja, sintagmu ,krvavi klovn*
Imajuéi u vidu nacin javnog delovanja Vojislava Seselja, koji je bez sumnje klovnovski i posledice
njegovih dela koje su veoma krvave, ovo deluje kao vrlo precizan opis, vidi: https://pescanik.net/
dronologija/, (18. oktobar 2021).

266 Televizija Beograd je u svom udarnom Dnevniku pustila prilog od ¢ak 6 minuta u kom je Seselj
¢itao imena nepodobnih novinara Radio-Beograda (dakle, kolega iz iste kuce), $to govori i o medijskoj
situaciji u tom trenutku, ali i o vaZnosti prljavog posla koji je Seselj obavljao za rezim Slobodana
Milo$evica, Stjepan Gredelj, Veliko spremanje radija, Beograd: Argument, 1998, 134.

27 Jednog sam udario rukom, a drugog nogom" - tako Vojislav Seselj opisuje svoj susret sa uéiteljima
koji su $trajkovali, ,,Seselj: karijera pretnji i uvreda, Vreme, 476, 19. februar 2000.

268 Segelj je mahao pistoljem kao odgovor na studente koji su ga gadali sapunom uz poruku ,,operi te
krvave ruke®, ibid.

29 FHP, ,,Policijsko nasilje na ulicama Beograd, Pod lupom, 5, jun 1993.

270 Po re¢ima svedoka, poslanik SPS-a Radovan Raka Radovi¢ podsticao je Vakica re¢ima: ,,Udri ga“
Ibid, 4 - 5.
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Draskovi¢ i njegova supruga, kao i mnogi stranacki funkcioneri, gradani i novinari
koji su bili na protestu ili su se zatekli u prostorijama SPO-a, a jedan policajac je
poginuo pod nerazjasnjenim okolnostima.””! Po re¢ima svedoka, policija je tokom
batinanja cesto uzvikivala da je doslo vreme da se obracunaju sa ,izdajnicima koji
brane Muslimane”?”> SRS i Vojislav Seselj podrzali su represiju policije, a naoruzani
ljudi videni su te no¢i kako izlaze iz sedista SRS-a.?”?

Nagrada za ovakvo lojalno ponasanje nije izostala. Socijalisti su Seselju dali
ogromnu medijsku paznju i prakticno mu omogucili da na ponovljenim izborima
za narodnog poslanika u beogradskoj opstini Rakovica 1991. godine ude u srpski
parlament.”* Na prvim izborima za skupstinu novoformirane Savezne Republike
Jugoslavije u maju 1992. Srpska radikalna stranka dozivela je trijumf osvojivsi 1,1
milion glasova. Ove izbore je opozicija u Srbiji bojkotovala, tako da su na njima
ucestvovali prakticno samo socijalisti i radikali. Vladimir Goati ocenjuje da je ovde
prvi put doslo do ,transfera veceg broja glasova iz SPS-a u SRS” i prakti¢ne podele
birackog tela koje je podrzalo Milosevicev ratni put na ,dve sestrinske partije” uz
dodatno homogenizovanje nacionalista iz opozicije oko SRS-a.””

Predlog za prestanak obrade Vojislava Seselja, I1I uprava DB-a dala je u maju
1992. i tada, bar formalno, prestaje pracenje Sedelja (iako ¢e pracenje prakti¢no biti
nastavljeno sve vreme do decembra 2000). U predlogu se navodi da Seselj ,,u poslednje
vreme, narocito nakon eskalacije ratnih sukoba, nije delovao sa ekstremistickih
pozicija”*® Ova, oc¢igledno apsurdna tvrdnja, objasnjena je dalje u tekstu gde se kao
razlog prestanka obrade navodi da je Seselj ,,zahvaljujuci autoritetu koji uziva medu
¢lanstvom Srpske radikalne stranke, na iste izvr§io pozitivan uticaj, motivisuci ih da
u svim vidovima pomazu pravednu borbu srpskog naroda van Srbije i da je javnim
istupima delovao kao faktor smirivanja politicke situacije u Srbiji”.*””

Ljubav izmedu Milo$evica i radikala bi¢e privremeno prekinuta u septembru
1993. nakon $to je tokom 1993. Milosevi¢ prihvatio Vens-Ovenov plan i vrsio pritisak
na srpsko rukovodstvo u BiH da prekine rat i prihvati mirovno resenje.”® Radikali
su ostali na pozicijama podrske ratu i doslo je do Zestokog verbalnog sukoba izmedu

2L FHP, Pod lupom 5.

772 Ibid, 5.

73 Ibid, 1.

74 Ognjen Pribicevi¢, Vlast i opozicija u Srbiji, 54 - 55; Slobodan Antoni¢, Zarobljena zemlja - Srbija
za vlade Slobodana MiloSevita, Beograd: Otkrovenje, 2002, 122.

7 Vladimir Goati, Izbori u SR] 1990 - 1998 - volja gradana ili izborna manipulacija, Beograd: CESID,
2001, 52.

76 Predlog za obustavu obrade nad Vojislavom Seseljom, u: Policijski dosije 3, ur. Vojislav Seselj,
Beograd: Srpska radikalna stranka, 2010, 350.

777 Ibid.

28 Vladimir Goati, Izbori u SR] 1990 - 1998, 99 - 100.
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dotadasnjih saveznika, prac¢enog ¢itavim arsenalom medusobnih uvreda i kleveta.””

Nekoliko radikalskih celnika, uklju¢ujuéi Seselja i Tomislava Nikolica ¢ak su i
hapseni u toku 1995.%° Na predsednickim izborima 1997. kandidat socijalista Milan
Milutinovi¢ pobedio je Seselja pod vrlo sumnjivim okolnostima koje su gotovo svi
posmatraci ocenili kao bezobzirnu izbornu kradu.”®' Ipak, radikali ne samo da su
mlako reagovali, ve¢ su malo nakon toga, zajedno sa socijalistima i JUL-om usli u tzv.
vladu nacionalnog jedinstva koja ¢e Srbiju odvesti u novi rat, ovoga puta na Kosovu.?*

Ve¢ u marta 1991. Srpska radikalna stranka osnovala je Krizni $tab i naredila
opstu mobilizaciju svojih ¢lanova koje je slala kao dobrovoljce u Hrvatsku.?®* Krizni
$tab prerastao je u oktobru 1991. uratni$tab.?** Prvi oruzani sukob u kom su ucestvovali
dobrovoljci SRS-a bio je u Borovom selu kod Vukovara, 2. maja 1991, kada je grupa
hrvatskih policajaca pokusala da ude u selo i oslobodi svoja dva zarobljena pripadnika
i tom prilikom upala u zasedu naoruzanih lokalnih Srba i dobrovoljaca iz Srbije.”*
U mestu Prigrevica kod Apatina otvoren je u julu 1991. centar za obuku radikalskih
dobrovoljaca.”® Na jesen 1991, kada je rat u Hrvatskoj eskalirao, dobrovoljci SRS-a
slati su u kasarne JNA gde su dobijali uniforme i rasporedivani dalje $irom Hrvatske
i Bosne i Hercegovine, na osnovu odluka vojnih vlasti.*®” Oruzje je dobrovoljcima
uglavnom izdavano na rati$tu, a ne u Srbiji, Sto je bio zahtev JNA kako bi se odrzao
privid da Srbija ne ucestvuje u ratu.”® Bilo je, opet, i drugacijih slucajeva, gde su
dobrovoljci i8li direktno iz stranke na ratiste, zatim gde su upucivani da odu sami u
Hrvatsku i BiH i tamo se jave u jedinice, a bilo je i sluc¢ajeva da im je oruzje deljeno
u Srbiji.

Ministarstvo za Srbe van Srbije u Vladi Republike Srbije davalo je novéanu
pomo¢ porodicama poginulih radikala, ili direktnom uplatom (na osnovu potvrde
iz SRS-a) ili uplatom sredstava na ra¢un Kriznog $taba SRS-a.*** Na licko ratiste, po

279 Ibid, 100 - 101.

280 Tamara Skrozza, “Dva ratna druga’, Vreme, 764, 25. avgust 2005, https://www.vreme.com/cms/
view.php?id=425934, (18. oktobar 2021).

281 Vladimir Goati, Izbori u SR 1990 - 1998, 121 — 123.

22 Ibid, 124 - 129.

85 Analiticki materijal RDB, 30. mart 1995, 457.

24 Seselj, prvostepena presuda, 19.

U tom incidentu poginulo je 12 hrvatskih policajaca i 3 pripadnika srpskih formacija, videti:
MKS]J, Tuzilac protiv Mrksiéa i drugih, predmet broj IT-95-13, prvostepena presuda, 27. septembar
2007, 11.

86 MKS], Izjava Zorana Rankica od 13. juna 2006, dokazni predmet P01074, IT-03-67:Seselj, 16 - 17.
27 MKS]J, Svedocenje Vojislava Seselja, 24. avgust 2005, predmet IT-02-54:Milosevic, T. 43119; Izjava
Zorana Rankiéa, 25.

288 MKS]J, Izjava Ljubise Petkovic¢a od 17. 1 18. juna 2006, dokazni predmet C00018, IT-03-67:Seselj, 10
-11.

29 MKS], Izjava Zorana Tota od 15. i 16. marta 2004, dokazni predmet P00843, IT-03-67:Seselj, 9.

20 Ibid, 12.
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svedogenju Vojislava Seselja, odvoZzeni su vojnim avionima do aerodroma Udbina
u delu Hrvatske pod kontrolom srpskih snaga.®' U vecini slucajeva JNA je placala
regularno ove dobrovoljce, mada je bilo i situacija gde im je obezbedivala hranu,
ali ne i plate (svoje ratovanje su sami ,naplacivali” pljackom).”* Ratna politika, sve
u svemu, nije se razlikovala (niti bi to moglo da se o¢ekuje na osnovu objektivnih
pokazatelja) od ostalih drzavnih politika - bila je haoti¢na, nekonzistentna, uz
javasluk, korupciju i odluc¢ivanje na svoju ruku. Ipak, bez obzira kojoj formaciji
pripadali i kako su mobilisani, transportovani, naoruzavani ili placani, svi od JNA
do poslednjeg Seseljevog &etnika na ratiste su i8li sa istim ciljem - da osvoje $to
vi$e teritorija u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini i stoga su svi nesumnjivo bili deo
zajednickog vojnog poduhvata i pripadnici iste zaracene strane.

Po tadasnjim propisima, stranacke vojske nisu bile dozvoljene. Dobrovoljci su
morali da se priklju¢e individualno JNA jedinicama (ili Teritorijalnoj odbrani Srbije,
koja je bila legalna formacija, za razliku od naoruzanih jedinica Srba u Hrvatskoj
i BiH koje su se nazivale teritorijalnom odbranom, ali su sustinski bile paravojne
formacije koje nisu priznavale komandu legalnih TO Hrvatske i BiH).** U praksi
zakon nije primenjivan i policija (i vojna i civilna) u Srbiji tolerisala je, a u mnogim
slu¢ajevima i organizovala i naoruzavala paravojne formacije.”®* Neki rezervisti,
umesto da se odazovu pozivu JNA na mobilizaciju, radije su pristupali paravojnim
formacijama, $to JNA nije sankcionisala iako je bilo protivzakonito.”* Predsedni$tvo
SFR]J (nelegalno, tzv. krnje predsednistvo koje nije imalo kvorum za odlucivanje jer
je radilo sa Cetiri od osam c¢lanova) pokusalo je retroaktivno da legalizuje paravojne
formacije u novembru 1991. propisujuci postoje¢im formacijama da se u roku od 10
dana stave pod punu komandu JNA.**

»#1 Svedocenje Seéelja, 24. avgust 2005, IT-02-54:Milosevi¢, T. 43126.

22 Seselj, prvostepena presuda, 31. Radikalski dobrovoljac Zoran Tot u svojoj izjavi je naveo kako
im JNA na mostarskom ratistu nije isplacivala plate, ali im je obezbedila hranu, cigarete i uniforme i
dozvolila im je da zadrze ukradene automobile, Izjava Zorana Tota, 17.

2% Zakon o opstenarodnoj odbrani definisao je dobrovoljce kao lica bez vojne obaveze koja se mogu
prijaviti u oruzane snage (JNA i TO) u slu¢aju rata, neposredne ratne opasnosti ili u drugih vanrednim
prilikama, Zakon o opstenarodnoj odbrani, Sluzbeni list SER] broj 21/1982, ¢lan 119, stavovi 21 3.

24 Pod komandom ili uz bliske kontakte sa srpskom policijom i/ili DB-om delovale su, izmedu
ostalih, Srpska dobrovoljacka garda, Skorpioni, Knindze i Crvene beretke, jedinice od ¢ijih ¢e se
pripadnika 1996. oformiti zvanic¢na (tj. legalizovana, posto je od 1991. delovala tajno zbog zvani¢ne
krilatice da Srbija nije u ratu) Jedinica za specijalne operacije (JSO) Resora drzavne bezbednosti i koji
¢e ucestvovati u zlo¢inima nad Albancima na Kosovu 1998/99, ali i u brojnim politickim ubistvima
poput ubistva bivSeg predsednika Srbije Ivana Stamboli¢a 1999. ili srpskog premijera Zorana Pindi¢a
2003. O paravojnim formacijama srpske policije i DB-a detaljno videti u: MKS]J, Tuzilac protiv Stanisica
i Simatovica, predmet broj IT-03-69, prvostepena presuda, 30. maj 2013, 456 - 743.

% Izjava Zorana Rankica, 11.

»  Naredba o angaZovanju dobrovoljaca u oruzanim snagama SFR] za vreme neposredne ratne
opasnosti od 10. decembra 1991, Sluzbeni list SFR] 89/91, ¢lan 7.
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Iako su stranacke vojske bile protivzakonite i zvani¢no su svi bili dobrovoljci u
JNA ili Teritorijalnoj odbrani, ¢injenica je da su radikali ostajali uglavnom zajedno
i da su bili u istim jedinicama.”” To im je dozvoljavalo da se ponasaju slobodnije,
da nose oznake koje su sami hteli, da nesmetano pljackaju i vrse druge zlocine.**
Seselju i rukovodstvu radikala ovo je omogucavalo da politicki profitiraju pokazujudi
svoje jedinice, obilazeci ih i postrojavajuci ih na ratistima.”” Srpskom rukovodstvu
i razli¢itim srpskim vojskama (JNA, SVK, VRS), to je, pak, omogucavalo da se
formalno ograde od zlocina koje bi ¢etnicke jedinice vrsile, iako su bile pod njihovom
komandom. Ovo objasnjava i zasto nista nije uradeno na sprec¢avanju organizovanja
posebnih radikalskih formacija za koje je nacelnik V uprave Drzavne bezbednosti u
analitickom materijalu ove sluzbe naveo: ,Zajedni¢ko ovim grupama je ¢injenica da
su osnivane mimo pozitivnih pravnih normi Republike Srbije, kao i to da su njihovi

rukovodioci i samozvani komandanti odbijali predvidenu mogucnost delovanja kroz

formu dobrovoljaca u okviru teritorijalne odbrane”*®

Dobrovoljci iz SRS ucestvovali su aktivnho u sukobima u Isto¢noj Slavoniji,
Baranji i Zapadnom Sremu,’ jo§ od prvog ozbiljnijeg okrsaja u Borovom Selu 2.
maja 1991.°* Nakon toga pojavljuju se u borbama u raznim mestima, ukljucujuci
Bobotu, Luzac i Tovarnik,*” ali ¢e posebno vaznu ulogu odigrati u napadu na

»7 U nastavku ovog rada videce se da je ve¢ina radikala (iako ne svi) bila rasporedena u iste jedinice

u svakom od mesta u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini koja se razmatraju, kao i da su u gotovo svim tim
mestima ovim jedinicama komandovale Se3eljeve cetnicke vojvode.

8 Dobrovoljci SRS-a uglavnom su nosili $ubare ili $ajkace sa ¢etnickim kokardama ili su na neki drugi
nacin isticali svoju vezu sa Cetnicima Draze Mihailovi¢a iz Drugog svetskog rata, $to je ukljucivalo
i no$enje dugih brada, ukrstenih redenika ili velikih nozeva za pojasom. I ovakav specifican izgled
radikalskih formacija doprinosio je da ih se ljudi dodatno plase, a posebno u BiH i delovima Hrvatske
gde su cetnicke formacije pod istim znamenjima tokom Drugog svetskog rata pocinile brojne zlo¢ine.
2 Vazna uloga Vojislava Seselja bilo je dizanje morala borcima i drzanje patriotskih govora. To je
podrazumevalo i pretnje Hrvatima, videti, na primer, Seseljeve posete Vukovaru i izjave koje je tamo
davao u: MKSJ, Mrksic et al., prvostepena presuda, 18 — 19. Prilikom posete zatvorenickom centru u
staroj bolnici u Kninu Seselj je vredao zatocene Hrvate i pitao ih koliko su srpskih majki i srpske dece
zaklali, Stanisi¢ i Simatovi¢, prvostepena presuda, 151.

30 Analiticki materijal RDB, 30. mart 1995, 456.

1 Slavonija, Baranja i Zapadni Srem (SBZS) je bila jedna od tri autonomne oblasti (SAO - srpska
autonomna oblast) koje su pobunjeni Srbi napravili u Hrvatskoj u toku 1991. Na ovim podruéjima
Srbi iz Hrvatske (tj. onaj deo koji se pobunio protiv hrvatske vlasti) uspostavili su svoju vlast
i suspendovali pravni poredak Republike Hrvatske nakon $to su ih vojno zauzeli uz pomo¢ JNA i
jedinica iz Srbije. O procesu formiranja SAO vidi: MKSJ, Tuzilac protiv Milana Martica, predmet broj
IT-95-11, prvostepena presuda, 12. jun 2007, 43 - 52; MKS], Svedocenje Veljka Dzakule, 16. januar
2006, predmet IT-95-11:Martic, 347 — 348; MKS], Izjava Borislava Bogunovi¢a od 5. i 6. juna 2003,
dokazni predmet P00553, IT-03-69:Stanisice»Simatovic, 2 - 5.

302 Sini$a Aksentijevi¢, ,,Srpska mi truba zatrubi iz toga sela Borova®, Velika Srbija, 10, jul 1991, 25 - 30.
3 U svim ovim mestima iza Seseljevaca je ostajao krvav trag, videti na primer utvrdene sudske
¢injenice o radikalima koji su maltretirali zarobljenike u vukovarskom predgradu Luzac i masovno
pljackali imovinu, Stanisic i Simatovi¢, prvostepena presuda, 218.
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Vukovar i dogadajima koji ¢e uslediti nakon pada ovog grada. U napadu na Vukovar
koji je trajao od avgusta do kraja novembra 1991. ucestvovale su brojne jedinice JNA,
lokalnih Srba (teritorijalna odbrana) i raznih dobrovoljackih jedinica iz Srbije.*** Svi
su formalno bili potcinjeni JNA, ali su ipak, kao i na drugim ratiStima, dobrovoljci
bili grupisani u svojim jedinicama. Jedna od takvih bila je Leva Supoderica (ime je
dobila po delu Vukovara). Sud u Hagu utvrdio je da su jedinicu Leva Supoderica ¢inili
lokalni Srbi iz Vukovara i dobrovoljci SRS-a, te da je jedinica bila poznata pod imenom
Seseljevci®® Ovo potvrduje i zvani¢na naredba Mileta Mrksi¢a od 21. novembra
1991. gde nareduje premestaj raznih jedinica i u toj naredbi Levu Supodericu naziva
“dobrovoljacki odred Seseljovci”** Komandant ove jedinice bio je Milan Lan¢uzanin
Kameni, jedan od ljudi koje je Seselj 1993. proglasio za Cetnicke vojvode.’”” Svedok
u procesu protiv Seselja pred MKT]J, Goran Stopari¢, detaljno je objasnio kako je
islo regrutovanje u lokalnim kancelarijama Srpske radikalne stranke, zatim obuka na
Fruskoj gori i na kraju rasporedivanje u jedinicu Leva Supoderica.*®

Nakon sto je Vukovar osvojen na mnogim mestima su usledila ubistva hrvatskih
civila i zarobljenika. Najve¢i zlo¢ini pocinjeni su u skladiStima preduzeca Velepromet
gde je bio zatocen veci broj Hrvata, kao i na poljoprivrednom dobru Ovcara gde su
dovedeni zarobljeni hrvatski vojnici i civili iz vukovarske bolnice. Pripadnici Leve
supoderice i Teritorijalne odbrane Vukovara mucili su i na kraju ubili vise od 200 ljudi
na ovim mestima. U skladiste Veleprometa zarobljenici su dovodeni 19. novembra
1991. iz dvorista vukovarske bolnice, kao i sa drugih mesta u gradu.’® Tamo su ljudi
masovno premlacivani Sipkama, kundacima, lancima i razli¢itim drugim orudima.
Mnogi su odvedeni odatle i gubi im se svaki trag.”’® Svedok P007 koji je svedocio
u postupku protiv Mrksi¢a, Sljivan¢anina i Radi¢a u Hagu, naveo je da je video
~muskarca zvanog Capalo, srpskog dobrovoljca ili pripadnika paravojnih snaga, kako
ide i u jednoj ruci drzi ljudsku glavu, a u drugoj noz s kog je kapala krv”*"" Mladi¢ sa
nadimkom Kema izdvojen je iz grupe zarobljenika od strane ,,dva muskarca u punoj
¢etnickoj opremi” koji su ga zatim zaklali naocigled drugih zarobljenika.’'?

304 Mrksié et al., prvostepena presuda, 14-15.

305 Ibid, 35.

306 MKS]J, Naredba komandanta OG Jug, Mileta Mrksic¢a od 21. novembra 1991, dokazni predmet
P00041, IT-03-67: Seselj.

%7 MKSJ, Naredba Vojislava Seselja o proglasenju cetnickih vojvoda od 13. maja 1993, dokazni
predmet P00217, IT-03-67:Seselj.

38 MKS]J, Izjava Gorana Stopari¢a od 21. novembra 2003, dokazni predmet P01702, IT-03-69:
StanisicéSimatovic, 2 - 8.

399 Mrksié et al., prvostepena presuda, 164.

310 Svedok Josip Covi¢ navodi da su Seseljevci odvodili ljude u pravcu obliznje ciglane odakle se
kasnije ¢ula puscana paljba, ibid.

3 Ibid.

312 Ibid.
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Grupu muskaraca (i dve Zene) iz vukovarske bolnice, najmanje njih 200, vojnici
JNA odveli su u skladiste farme svinja na poljoprivednom dobru Ovéara 20. novembra
1991.°" Ova grupa bila je podvrgnuta teSkom mucenju i zlostavljanju od strane
pripadnika TO Vukovar i odreda Leva Supoderica. Odmah po izlasku iz autobusa
zatvorenici su prolazili kroz $palir gde su premlacivani, a zatim su muceni i tesko
premlacivani i u samom skladistu.’* Vojnici JNA povukli su se sa Ovéare u vecernjim
¢asovima, po naredenju komandanta Operativne grupe Jug, Mileta Mrksica, i
prepustili su zarobljenike pripadnicima TO i Seseljevcima.*® U no¢i izmedu 20. i 21.
novembra, najmanje 194 zatvorenika streljano je i pokopano u masovnoj grobnici
na obliznjem lokalitetu Grabovo, po naredenju komandanta TO Vukovar Miroljuba
Vujovica i njegovog zamenika Stanka Vujanovic¢a.’'® Sud u Beogradu utvrdio je da
su nekoliko zarobljenika pripadnici jedinice Seseljevaca skinuli sa traktora koji ih je
vozio na streljanje i zaklali ih.”"” Za zlo¢in na Ov¢ari, nakon muc¢nog i dugotrajnog
sudenja, osudeno je 11 pripadnika TO Vukovar i jedinice Leva Supoderica pred
sudom u Beogradu.’'®

Mesovita komisija, formirana od strane JNA da uradi asanaciju terena u
Vukovaru od kraja novembra 1991. do 20. februara 1992, pronasla je po ulicama,
farmama i improvizovanim grobnicama vise od 1.400 ljudskih leseva (od kojih su
samo 30 bili pripadnici JNA).>”® Za vecinu je komisija konstatovala da su poginuli
u borbama, ali takode je navela da je bilo primera ,likvidacije hrvatskog zivlja od
strane ¢etnika — pripadnika Seselja”**° Komisija je takode konstatovala da su tvrdnje
srpskih medija o ubijenoj srpskoj deci i o spaljivanju leseva u krematorijumu
vukovarske bolnice neta¢ne i ,plod nekvalifikovanih ljudi i nekorektne politicke
fabrikacije koja nanosi veliku $tetu ugledu zemlje u celini”**! Komisija je posebno

313

Kako je doslo do ovoga, ukljuc¢ujudi i ulogu Vlade SAO SBZS detaljno je opisano u: Mrksic et al.,
prvostepena presuda, 82 - 97.
1 Prvostepena presuda Veca za ratne zloc¢ine Okruznog suda u Beogradu, 12. mart 2009, slucaj
Ovéara, 110 - 111; Mrksic et al., prvostepena presuda, 97 — 99.
315 Mrksié et al., prvostepena presuda, 117.
1 Presuda Okruznog suda u Beogradu u slucaju Ovcara, op.cit., 6. Stanko Vujanovi¢ ¢e nakon
ovoga postati funkcioner i narodni poslanik Srpske radikalne stranke u parlamentu Republike Srpske
Krajine, videti: Svedocenje Seéelja, 31. avgust 2005, IT-02-54:Milosevi¢, T. 43506.
37 Prvostepena presuda u slu¢aju Ovcara, op.cit., 133.
38 Sudenje je trajalo ¢ak 14 godina, pravosnazna presuda doneta je 2017. godine, videti presudu
Apelacionog suda u Beogradu, 24. novembar 2017, slu¢aj Ovcara, dostupna na: http://www.hlc-rdc.
org/wp-content/uploads/2018/01/Pravnosnazna_presuda_-_Ovcara.pdf, (18. oktobar 2021). O toku
sudenja i svim nedostacima videti analizu FHP, Slucaj Ovcara: 14 godina cekanja pravde, 24. januar
2018, dostupna na http://www.hlc-rdc.org/?p=34727, (18. oktobar 2021).
39 MKS], Izvestaj o asanaciji bojista i sanaciji prostora Vukovara od 20. februara 1992, dokazni
predmet 00763, IT-95-13:Mrksic, 4.
320 Ibid.
321 Ibid, 10 - 11. Laznu informaciju o zaklanoj srpskoj deci u Vukovaru prvi je plasirao predsednik
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istakla da je u decembru 1991. i januaru 1992. nailazila na sveze ljudske leseve na
kojima su pocinjena zverstva poput klanja, spaljivanja, pucanja u slepooc¢nicu i slicno
i da je upozorila komandu Prve vojne oblasti na ove pojave.”” Sa ovim se slaze i
izvestaj komandanta 80. motorizovane brigade, Radeta Danilovica, koji je 21. januara
1992. javio komandi Prve vojne oblasti da su Sedeljevi Cetnici najveéi problem za
uspostavljanje mira i sigurnosti u Vukovaru i da se oni bave ,,uglavhom pljackom i
tihom likvidacijom mestana pre svega hrvatske nacionalnosti koji su bili ili se vracaju
u grad, bez obzira da li su imali bilo kakve veze sa ZNG ili MUP-om R. Hrvatske”**

Radikali su delovali i u Zapadnoj Slavoniji. U informaciji srpskog DB-a od 24.
decembra 1991. opisani su detaljno dogadaji koji su doveli do sloma srpskog ustanka
na vecini tog podrucja u novembru i decembru 1991.>** Izmedu ostalog, navodi se da
je tamo bilo izmedu 250 i 300 dobrovoljaca u organizaciji Srpske radikalne stranke.
Jedan deo njih oteo je autobuse i pobegao nazad ¢im je doslo do hrvatske ofanzive.’”
Drugi deo je ostao, ali ne da bi se borio, ve¢ da bi pljackao i palio kuce. Po navodima
operativca srpskog DB-a, radikali su isli i masovno palili kuce po selima, a u selima
Voéin, Hum, Balinci i Ceralije zaklali su oko 100 lica (u izvestaju se navodi da je
ovo procena, a da je za sada sigurno pronadeno i sahranjeno 37 zaklanih civila).?*¢
U trenutku izvrenja zloc¢ina u Vocinu su se nalazili komandant Regionalnog $taba
Teritorijalne odbrane pukovnik Jovan Trbojevi¢ i komandir lokalne stanice milicije
Mile Crnobrnja. Ne samo da ovi oficiri nisu nista preduzeli, ve¢ se pukovnik Trbojevic,
po navodima DB-a, ponovo sastao sa radikalima koji su pravili nered u bolnici u
Buc¢ju, nakon ¢ega su se oni povukli u Okucane i tu su ostali.*” I u Okucanima, gde su
se sledece stacionirali radikalski dobrovoljci, tokom te zime zabelezeni su zlo¢ini nad
hrvatskim civilima i zarobljenicima. Srpska sluzba bezbednosti primila je zvani¢an
dopis uprave bezbednosti Jugoslovenske armije da se u stanici milicije Okucani vrsi
tortura nad hrvatskim zarobljenicima i civilima, ukljucuju¢i silovanja i ubistva.’®
Vojska je navodila i imena zrtava, ali i naglasavala da u stanicu milicije dolaze ,lica sa
¢etnickim obelezjima i dobrovoljci iz Srbije” da tuku zarobljenike.**’

SRS u Republici Srpskoj Krajini i tadasnji zamenik ministra informisanja SAO SBZS Rade Leskovac,
videti: Kosta Nikoli¢, ,Novi dokumenti o ratu u Vukovaru 1991.% Tragovi, 3, 1 (2020), 174.

22 Ibid, 11.

% MKS], Informacija o radu STO Vukovar i delovanju paravojnih formacija, 21. januar 1992, dokazni
predmet P02008.1981, IT-04-75: Hadzic.

2% Informacija Sluzbe drzavne bezbednosti o razvoju dogadaja u Zapadnoj Slavoniji od 24. decembra
1991. u: Policijski dosije 3, 158 — 162.

325 Ibid, 161.

26 Ibid.

27 Ibid.

38 Dopis pukovnika Milenka Gligorijevi¢a, po ovlas¢enju nacelnika Uprave bezbednosti, MUP-u i
SDB-u od 30. januara 1992. u: Policijski dosije 3, 258.

2 Ibid.
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Cim je poceo rat u Bosni i Hercegovini radikali su se i tamo pojavili kao
aktivni ucesnici. U napadu na Bijeljinu, prvi grad koji su zauzele srpske snage u BiH,
ucestvovali su i lokalni radikali na ¢elu sa Mirkom Blagojevi¢em.”*® Grad je zauzet u
noc¢iizmedu 31. marta i 1. aprila i slede¢ih nekoliko dana je trajao teror naoruzanih
grupa, uklju¢ujuéi lokalnu miliciju, Seseljeve radikale, naoruzanu grupu Ljubise
Savi¢a Mauzera i Arkanovu Srpsku dobrovoljacku gardu.*®" Ubijeno je 48 civila
(ve¢inom Bosnjaka i Hrvata, ali i nekoliko Srba koji su pokusali da zastite komsije),
opljackani su brojni objekti, a nekoliko hiljada Bosnjaka pobeglo je iz grada.’> Ovaj
teror nastavice se i tokom narednih meseci, sve dok Bijeljina nije postala potpuno
etnicki Cista, a njeni stanovnici bosnjacke i hrvatske nacionalnosti ili proterani ili
zatvoreni u logoru Batkovi¢ gde su bili izloZeni mucenjima i neCove¢nom postupanju
(a neki i ubijeni).”® I dobrovoljci SRS iz Srbije ucestvovali su u zlo¢inima. Tako je, na
primer, grupa dobrovoljaca SRS-a upala 14. juna 1992. u ku¢u Rame Avdi¢a u Novom
Naselju u Bijeljini.*** Nakon pljacke, silovali su Ramovu kéerku i snaju, a voda grupe,
Dragan Jovi¢, ubio je Ramu Avdica, ispaliv§i mu metak u usta.’” Silovane i mucene
zene grupa radikala naterala je da gole idu kroz naselje, ponovo ih silovala i na kraju
ih izbacila iz automobila kraj puta.”*® Tri ucesnika osudena su 2013. u Beogradu
za ratni zlocin, a svi su potvrdili da su na ratiste dosli kao dobrovoljci SRS-a, tako
$to su se prijavili u centrali stranke u Beogradu, zatim su poslati u kasarnu JNA u
Bubanj potoku gde su dobili uniforme, a onda su autobusima odvedeni u Bijeljinu i
rasporedeni u tamo$nje formacije.”” Dragan Jovi¢, po navodima svedoka, odreden je
u Srpskoj radikalnoj stranci da bude voda.**

Grad Zvornik napadnut je u no¢i izmedu 5. i 6. aprila 1992. od strane jedinica
JNA, lokalne TO i dobrovoljackih formacija iz Srbije (uklju¢uju¢i Arkanovu Srpsku
dobrovoljacku gardu i dobrovoljce SRS).** Sam grad i delovi zvornicke opstine koje
je srpska vojska zauzela u potpunosti su etnicki ocis¢eni od Muslimana i Hrvata, a

30 Novinara i publicistu Jusufa Trbica iz Bijeljine, licno Blagojevi¢ je odveo u Arkanov Stab gde je

ovaj mucen i premladivan, a mnogi drugi su ubijeni. Trbi¢ svedo¢i da je posebno krvav trag ostavio
Blagojevicev saradnik Brana Filipovi¢ Sumar, kako u Bijeljini, tako i u Brékom kasnije, https://www.
dw.com/sr/%C5%BErtve-%C5%A1e%C5%Aleljeve-nevinosti/a-19155656, (18. oktobar 2021).

3L Stanisic i Simatovic, prvostepena presuda, 225; MKS], Tuzilac protiv Radovana Karadzica, predmet
broj IT-95-5, prvostepena presuda, 24. mart 2016, 234 — 236.

32 Stanisi¢ i Simatovié, prvostepena presuda, 226.

333 Ibid, 227 - 228.

34 Prvostepena presuda Odeljenja za ratne zlocine Viseg suda u Beogradu, 4. jun 2012, slucaj Bijeljina,
62 - 63.

3% Ibid.

36 Ibid.

337 Ibid, 64.

3 Ibid, 11.

39 MKSJ, Tuzilac protiv Momcila Krajisnika, predmet broj IT-00-39, prvostepena presuda, 27.
septembar 2006, 135 - 136; KaradZi¢, prvostepena presuda, 505 - 507.
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brojni pripadnici ova dva naroda ubijeni su, muceni ili zatvarani u pritvoreni¢kim
centrima i logorima koje su osnovale snage bosanskih Srba.*** Komanda Drinskog
korpusa VRS, u svom izvestaju o stanju na terenu iz decembra 1992. navela je da
je zvornicka opstina ,,0slobodena od turaka, dolaskom na njen teren paravojnih
formacija, posebno Arkana i njegovih ljudi. Opstina je imala 60% turskog Zivlja i
sada je ociS¢ena i etnicki cista sa srpskim zivljem”**' U zvornickoj opstini po prvi
put je primenjen princip odvajanja Zena i dece (koji su proterivani na teritoriju pod
kontrolom Armije BiH ili preko Srbije u Madarsku) od muskaraca, koji su onda
streljani. Takva streljanja zabelezena su u maju i junu 1992. u Domu kulture u Drinjaci
i u Tehnickoj skoli i Gerinoj klaonici u Karakaju (streljano je vise od 300 zatvorenika
na ovim mestima).”** Svih 5 dzamija u gradu i 46 muslimanskih verskih objekata
(ukljucujuéi 36 dzamija) na teritoriji opstine Zvornik u potpunosti su unisteni od
aprila 1992. do septembra 1993.>+

Dobrovoljci Srpske radikalne stranke ucestvovali su u pripremama za napad
i u samom napadu na Zvornik i to u jedinici Igor Markovi¢ (nazvana po prvom
poginulom pripadniku), kasnije nazvanoj Zute ose, u lokalnoj Teritorijalnoj odbrani,
kao i u odredu Pivarski (po imenu komandanta Stojana Pivarskog).*** Vojin Vuckovic,
komandant Zutih osa, u svojoj izjavi bijeljinskoj policiji 6. avgusta 1992. navodi da
je prvi sastanak u vezi sa napadom na Zvornik imao 4. aprila 1992. u hotelu Jezero u
Malom Zvorniku, nakoji je do$ao sa Zoranom Ranki¢em, visokim funkcionerom SRS-
a.* Tada im je osoba koja je govorila uime kriznog $taba obecala da bi on ,,obezbjedio
opremu i naoruzanje za ljude koje mi dovedemo ispred Srpske radikalne stranke na
¢elu sa Zoranom Ranki¢em”** I Ranki¢ ovo potvrduje u svojoj izjavi istraziteljima
Hagkog tribunala, navodeci da je po pozivu zvornickog kriznog $taba tamo odveo
grupu dobrovoljaca iz SRS-a na celu sa bracom Vuckovi¢.”” Nakon nekog vremena i
civilne i vojne vlasti u Zvorniku zalile su se na ovu grupu, jer je odbijala poslusnost i
pljackala sve redom, kako Muslimane tako i Srbe. Kada je Ranki¢ upitao Seselja sta da
radi ovaj mu je rekao: ,,Idi tamo i probaj da ih ubedi$ da idu u Skelane, tamo ljudima

30 Krajisnik, prvostepena presuda, 136 — 138; Karadzic, prvostepena presuda, 508 - 516.

1 MKS]J, Komanda Drinskog korpusa, Stanje na teritoriji u zoni odgovornosti Drinskog korpusa, 17.
decembar 1992, dokazni predmet P02955, IT-95-5: Karadzic.

2 Krajisnik, prvostepena presuda, 139.

¥ MKS]J, Andras Ridlmajer, izvestaj eksperta, dokazni predmet P01044, IT-03-67:Seselj, 16,.

% O napadu na Zvornik i jedinicama koje su ucestvovale videti utvrdene sudske ¢injenice u: MKS]J,
Tuzilac protiv Stanisica i Zupljanina, prvostepena presuda, predmet broj IT-08-91, 13. maj 2013, Tom
I, 350 - 353.

5 MKS]J, Izjava Vojina Vuckovica u stanici policije Bijeljina od 6. avgusta 1992, dokazni predmet
P01533, IT-08-91: Stanisice>Zupljanin.

36 Ibid.

7 Izjava Zorana Rankica, 14.
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treba pomoc¢ jer ih napadaju Muslimani iz Srebrenice”**® Deo jedinice poslusao je
naredenje, dok je drugi deo ostao, formirao jedinicu Zute ose i nastavio da pravi
probleme sve dok ih Vojska Republike Srpske nije pohapsila i proterala za Srbiju.
Ova jedinica pocinila je stravi¢ne zlocine nad civilima i zarobljenicima u Zvorniku i
okolini. Dugko Vuckovi¢, brat komandanta Zuée, priznao je odmah u avgustu 1992. u
iskazu vojnoj policiji Republike Srpske, da je li¢cno ubio nekoliko desetina zatvorenika,
da je sekao usi i tukao zatvorenike.** Upravo ¢e Dusko Vuckovi¢ biti prvi osudeni
za ratne zlo¢ine u Srbiji, pred sudom u Sapcu 1994. godine.**® Posmatraci su ovo
sudenje ocenili kao farsu i pokusaj Milosevicevi¢ rezima da lazno prikaze da goni
ratne zloc¢ince.*

Pravo pravo sudenje radikalskim dobrovoljcima za zloc¢ine nad Bo$njacima u
Zvorniku odrzano je tek 2005. godine pred Vecem za ratne zloc¢ine Okruznog suda u
Beogradu, a na osnovu predmeta koji je Srbiji ustupio MKTJ. Ovo sudenje rasvetlilo je
bar neke od brojnih zlo¢ina protiv zvornickih Bo$njaka i na njemu se nedvosmisleno
ustanovilo da su pripadnici Srpske radikalne stranke (iako ne samo oni), iz jedinica
Zute ose i Pivarski odgovorni za monstruozne zlo¢ine u Domu kulture Celopek,
poljoprivednom dobru ,,Ekonomija” i lokaciji ,,Ciglana” u Zvorniku. Sud u Beogradu
osudio je 2008. godine dvojicu pripadnika jedinice Pivarski — Ivana Koraca i Dragana
Slavkovica iz Kraljeva, za zlo¢ine u Zvorniku, a u posebnom postupku 2011. i njihove
saborce iz iste jedinice Dragana Jankovic¢a Puftu i Gorana Savica, takode iz Kraljeva.**
Oni su u Zvornik otisli tako $to ih je u Beogradu, u Udruzenju Srba iz BiH sacekao
jedan od Sedeljevih vojvoda — Miroslav Vukovi¢ Cele i zatim ih poslao kod Stojana
Pivarskog koji ih je onda odveo u Zvornik.’>> Na zahev Vukovica, svi oni su tokom
maja 1991. i8li na mitinge SRS-a u Kragujevcu i Podgorici, gde su dobili zaduzenje
da budu Seseljevo obezbedenje.’** Clan Srpske radikalne stranke i pripadnik jedinice
Zuta osa, SiniSa Filipovi¢ zvani Lopov, iz Rume, osuden je pred istim sudom za
torturu nad zatvorenicima u Domu kulture u Celopeku, kao i za ubistva nekoliko
3 Ibid.

9 MKS], Izjava Duska Vuckovica vojnoj policiji od 4. avgusta 1992. godine, dokazni predmet P01539,
IT-08-91: Stanisicé»Zupljanin.

30 Dulovi¢, Jovan, ,, Tragovi Zute ose, Vreme, 777, 26. novembar 2005, https://www.vreme.com/cms/
view.php?id=434752, (18. oktobar 2021).

#! Novinar Jovan Dulovi¢ svedocio je da je farsa bila toliko ocigledna da su se ¢ak predsedavajuci
sudskog veca i optuzeni Vuc¢kovi¢ dosaptavali nasred sudenja, ibid.

2 Prvostepena presuda Veca za ratne zlo¢ine Okruznog suda u Beogradu, 12. jun 2008, slucaj
Zvornik 1, dostupna na: http://www.hlc-rdc.org/images/stories/pdf/sudjenje_za_ratne_zlocine/srbija/
Zvornik, (18. oktobar 2021).

33 Prvostepena presuda u slucaju Zvornik 1, op.cit., 24; Prvostepena presuda Odeljenja za ratne
zlo¢ine Viseg suda u Beogradu, 8. decembar 2011, slu¢aj Zvornik 3 i 4, dostupna na: http://www.hlc-
rdc.org/wp-content/uploads/2014/02/Prvostepena-_presuda-08.12.2011..pdf, (18. oktobar 2021), 11.

34 Prvostepena presuda u slucaju Zvornik 1, op.cit., 24; Prvostepena presuda u sluc¢aju Zvornik 3 i 4,
op.cit., 33.
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zatocenika iz tog doma.’> Ovi radikalski dobrovoljci osudeni su, izmedu ostalog, za
prisiljavanje oceva i sinova da medusobno imaju oralni i analni seks, odsecanje penisa
i drugih delova tela, prebijanja do smrti i sli¢no.” I sam vojvoda Cele ucestvovao
je u zlo¢inima u Zvorniku. Zasti¢eni svedok na sudenju Vojislavu Seselju u Hagu
vrlo detaljno je opisao kako ih je Cele mucio, a jednog od zatvorenika i pretukao do
smrti.””’

Loznicki radikali imali su jedinicu u okviru TO Zvornik pod komandom
lokalnog boksera iz Loznice, Milorada Gogi¢a. Po navodima centra DB iz Valjeva,
ove dobrovoljce prikupljali su i njima upravljali tadasnji poslanik SRS iz Loznice
Zoran Suboti¢ i Dragan Cvetinovi¢, funkcioner SRS-a i jedan od kasnije proglasenih
¢etnickih vojvoda.’*® U izvestaju iz oktobra 1993. valjevski DB naveo je da su radikali
pocinili brojne zlo¢ine u Tehnicko-$kolskom centru u Karakaju, gde su Muslimanima
razbijali glavne metalnim Sipkama i danono¢no se izivljavali nad zatvorenicima, ali i
na drugim mestima zatocenja $irom zvornicke opstine. Navode se kompletni podaci
navodnih izvrsilaca i pojedinacni zlo¢ini poput ubistava zena i dece ili davljena Zene,
svedokinje zlo¢ina, u kadi punoj vode.*® Ni ovaj izvestaj nije rezultirao nikakvim
pravosudnim procesom niti sankcionisanjem pocinilaca zlocina.

Bosanski Samac, jednu od strateski vaznih opstina koja se nalazi na koridoru
koji je spajao isto¢ne i zapadne delove BiH pod kontrolom bosanskim Srba, jedinice
JNA, lokalne srpske teritorijalne odbrane i policije, kao i paravojne formacije iz Srbije
zauzele su gotovo bez otpora 17. aprila 1992.°° Dobrovoljci iz Srbije dovedeni su
helikopterima JNA iz baze za obuku srpskog DB-a u Pajzosu kod Iloka (osvojeni
gradi¢ u Hrvatskoj, na granici sa Srbijom).*' Medu njima su bili i ¢lanovi i simpatizeri
Srpske radikalne stranke, poput zamenika komandanta Srecka Radovanovi¢a Debelog
i dobrovoljca iz Kragujevca Slobodana Miljkovi¢a Lugara.’* Po svedocenju tadasnjeg
nacelnika ratnog staba SRS, dobrovoljce je trazio licno Jovica Stanisi¢, $ef DB-a Srbije,
a ovu konkretnu grupu predlozio je Tomislav Nikoli¢, tada potpredsednik SRS-a,
posto su, kao i on, bili iz Kragujevca.’® Sre¢ka Radovanovica je Seselj proglasio

35 Prvostepena presuda u slu¢aju Zvornik 1, op.cit.

Prvostepena presuda u slu¢aju Zvornik 1, op.cit; Prvostepena presuda u sluc¢aju Zvornik 3 i 4, op.cit.
#7 MKS]J, Svedocenje zasticenog svedoka VS-1013, 25. mart 2008, IT-03-67:Seselj, T. 5239.

38 MKS]J, Informacija Centra RDB Valjevo od 17. oktobra 1993, dokazni predmet P00997, IT-03-
67:Seselj.

39 Ibid.

30 MKS]J, Tuzilac protiv Simica i drugih, predmet broj IT-95-9, prvostepena presuda, 17. oktobar
2003, 128 - 140.

1 Pre toga su obucavani u bazi DB-a LezZimir na Frugkoj gori, na teritoriji Srbije.

2 MKS]J, Svedocenje zasticenog svedoka VS-1058, 9. mart 2010, IT-03-67:Seselj, T. 15643. Vidi i:
Seselj, prvostepena presuda, 34.

33 Izjava Ljubi$e Petkovica, 18.
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¢etnickim vojvodom 1993. godine.*** Ovu jedinicu lokalno stanovnistvo zvalo je

Seseljevci.*®® Jedinica je bila ukljucena u hapsenja ljudi i odvodenja u zatvore i druge
pritvorenicke centre, maltretiranja i prebijanja civila i zatvorenika u Samcu, kao i u
masovnu pljacku.*

U zgradi TO zarobljeni civili hrvatske i muslimanske nacionalnosti danono¢no
su prebijani i muceni. Jedna od Zrtava, Dragan Lukac¢, posvedocio je na sudu u Hagu
da je batinanje preblag izraz, jer ,,ono ¢emu su zatvorenici bili izloZeni zapravo je
bilo masakriranje”*” Dobrovoljci iz Srbije, na ¢elu sa Draganom Dordevi¢cem Crnim,
Lugarom i Debelim prednjacili su u ovom mucenju.’*® Lugar je Antu Brandi¢a Dikana
tukao drvenom nogom od stola, dok ovaj nije izgubio svest. Zatim ga je ustrelio i
naredio vojnicima ,bacite psa u Savu’’® Zatvorenici su silovani, prinudivani su
medusobno na oralni seks, ¢upani su im zubi zardalim kljestima, vojnici su po njima
mokrili i tukli ih dok se ne onesveste.””® Zatvorenici su bili muceni i na brojnim
drugim mestima zato¢enja u samom Samcu ili okolnim mestima poput Zasavice
i Crkvina. Crkvine su bile popriste i masovnog ubijanja zatvorenika 7. maja 1992.
Trojica pripadnika jedinice koja je dosla iz Srbije usli su u skladiste u kom su bili
zatoceni Muslimani i Hrvati i pretukli, a zatim i ubili 16 zatvorenika.’”! Jedan od
te trojice sigurno je bio Slobodan Miljkovi¢ Lugar, dok se svedocenja o tome ko su
bila druga dvojica razlikuju.’”* Slobodan Miljkovi¢ Lugar bio je ¢lan Srpske radikalne
stranke, kako tvrdi Vojislav Seselj, od 1993. godine.””> Medutim, sam Lugar sebe je
predstavljao kao deo radikalskih dobrovoljaca i tako su ga i drugi znali.*”*

Brcko, vazna re¢na luka i strateSka tacka na ve¢ pominjanom koridoru,
napadnuto je od strane srpskih snaga 1. maja 1992, nakon §to su prethodnog dana
minirana oba mosta koja su grad povezivala sa susednom Hrvatskom.””” U napadu
su ucestvovali JNA, lokalna TO i pripadnici paravojnih jedinica, ukljucuju¢i jedinicu
srpskog DB-a pod komandom Zivorada Ivanovi¢a Crnogorca, jedinicu koja je
delovala samostalno a vodili su je neki od instruktora Dragana Vasiljkovi¢a (Kapetan
34 Naredba Vojislava Seselja o proglagenju cetnickih vojvoda.

Simic et al., prvostepena presuda, 217 - 220

366 Ibid, 220.

7 Ibid.

368 Medu osobama koje su danima premla¢ivane i maltretirane bio je i Sulejman Tihi¢, tada predsednik
SDA u Bosanskom Samcu, a nakon rata predsednik predsednistva BiH, videti: MKSJ, Svedocenje
Sulejmana Tihica, 18. septembar 2001, IT-95-9: Simic et al., T. 1389 — 1420.

39 Simic et al., prvostepena presuda, 221.

70 Ibid, 225 - 227.

L Stanisié i Simatovié, prvostepena presuda, 229 - 234.

72 Ibid.

73 Svedocenje Vojislava Seselja, 5. septembar 2005. predmet IT-02-54:Milosevi¢, T. 43721.

74 MKS]J, Zapisnik o ispitivanju Slobodana Miljkovi¢a u svojstvu okrivljenog u vojnom sudu u

Banjaluci 25. novembra 1992, 3, dokazni predmet 08018, IT-03-67:Seselj.
5 Stanisi¢ i Zupljanin, prvostepena presuda, 340 — 341.
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Dragan), jedinicu Ljubide Saviéa Mauzera i Seseljeve dobrovoljce iz Bijeljine pod
komandom Mirka Blagojevi¢a.””® Delovi grada naseljeni Muslimanima i Hrvatima
bili su izloZeni artiljerijskoj vatri. Veliki broj civila ubijen je nakon srpskog osvajanja
Brckog. Muslimani i Hrvati su maltretirani, prebijani, veliki broj je zato¢en u centrima
poput zgrade policije, vatrogasnog doma, sportske hale i brojnih drugih objekata.*”
Najvecibroj Muslimana i Hrvata odveden je ulogor Luka gde su izlozeni sistematskom
mucenju i zlostavljanju, a mnogi od njih su i ubijeni.’”® Tri dzamije u gradu Brc¢ko
unistene su eksplozijama u toku jedne nodi, u razmaku od pola sata. Vatrogascima
koji su stigli na lice mesta, naoruzani vojnici zabranili su da gase dzamiju, ve¢ su
morali samo da se staraju da vatra na zahvati susedne objekte.””” Vatrogasci su u
jednom trenutku zatoceni u svom domu, gde ih je pretukao komandant Seseljevih
dobrovoljaca Mirko Blagojevi¢ i zatim ih odveo u zgradu policije, gde su bili zatoceni
zajedno sa drugim stanovnicima Brckog.?®

I u izve$taju obavestajnog organa Isto¢nobosanskog korpusa komandi VRS u
septembru 1992. navodi se da su paravojne grupe predstavljale prakti¢nu vlast u prvo
vreme nakon zauzimanja Brckog i da su ,,pod izgovorom srpstva u stvari vrsili pljacke,
silovanja i ubistva”.*® Izvestaj navodi da su u Srpskoj varosi (deo grada) Muslimani i
Hrvatiizvodeni pred kuce i ubijani. LeSevisu onda tu stajali danima, dok ih komunalne
sluzbe ne bi pronasle i odnele u jame. Autor izvestaja citirao je predsednika opstine
Brcko, Dorda Ristanica, kako govori da je ubijeno oko 300 ljudi u tom prvom periodu,
dodavsi: ,,on se licno ne uzbuduje zbog toga™*. Ceo izvestaj sastavljen je u duhu
zabrinutosti, ne zbog civilnih Zrtava, ve¢ zbog neprikrivanja zloc¢ina i zbog reakcije
medunarodne zajednice. Tako se navodi da su ,odredeni organi upozoravali da se
nesto preduzme u smislu neoticanja podataka’, ali je predsednik opstine odgovarao
»da ga to ne interesuje i da su mnogo vece grobnice u Prijedoru”’® Nacelnik ovog
obavestajnog organa, potpisan kao kapetan I klase Simeun Cuturi¢, stoga je predlagao
da se u saradnji sa ,,stru¢nim timom VMA (Vojnomedicinska akademija u Beogradu,
prim.aut.) prevezu lesevi na bezbedno mjesto, kako je to radeno u Baranji i na drugim

>

mjestima, na $ta je VMA pozitivho odgovorila”** Od daljih mera predlagao je da se

76 Krajisnik, prvostepena presuda, 121; KaradZzi¢, prvostepena presuda, 309 - 310.

77 Krajisnik, prvostepena presuda, 121 - 124.

78 Glavni u logoru bio je Goran Jelisi¢, sadista koji se predstavljao kao ,,srpski Adolf Hitler” i koji
je pred Tribunalom u Hagu osuden na 40 godina zatvora, vidi: MKS], Tuzilac protiv Gorana Jelisica,
predmet broj IT-95-10-A, drugostepena presuda, 5. jul 2001. Vise o logoru Luka, zato¢enju, mucenjima
i ubistvima logorasa videti u: Karadzi¢, prvostepena presuda, 310 - 320.

79 MKS], Svedocenje vatrogasca iz Brékog Jasmina Fazlovica, 20. april 2004, Krajisnik: I1T-00-39, T.
2312 - 2315.

380 Ibid, 2294 - 2297.

1 MKS]J, Vanredni izvestaj obavestajnog organa komande Isto¢nobosanskog korpusa komandi VRS
od 29. septembra 1992. godine, dokazni predmet P00154, IT-08-91:Stanisic & Zupljanin, 1.

2 Tbid.

3 Ibid.

384 Ibid, 2.
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prizna ubistvo nekolicine Hrvata i Muslimana za koje se dokaze da su ,,pripremali
etnicko ¢is¢enje Srba na ovim prostorima’, kao i da se organizuje sudenje za dva-tri
ekstrema iz redova paravojnih formacija ,,uz svu mogucu pompu i prisustvo novinara
iz cijelog svijeta”.*

Upravo ovaj izvestaj predstavlja dobar primer odnosa ostataka JNA i Vojske
Republike Srpske’* prema paravojnim formacijama. Onesuuklju¢ivane usveoperacije,
kori$¢ene kao pesadija i za popunu jedinica, zvani¢no je trazeno od Srpske radikalne
stranke da $alje dobrovoljce tamo gde je bilo potrebno jo$ ljudi, ali su se $kolovani
oficiri privatno i u strogo poverljivim izvestajima zalili na ,,oticanje podataka’, tj. na
¢injenicu da dobrovoljci nisu ba$ suptilni ni u metodama ubijanja i mucenja ljudi, ni
u prikrivanju svojih zlocina. Pretresno vece MKTJ koje je sudilo u slu¢aju Krajisnik,
detaljno je razmatralo odnos VRS i paravojnih formacija, ukljuc¢ujuci i pokusaje VRS
da stavi ove grupe pod svoju komandu na osnovu naredenja Ratka Mladi¢a od 28. jula
1992.*” Ovo naredenje usledilo je nakon obavestajnog izvestaja koji je konstatovao
da su paravojne formacije (a po proceni iz tog izvestaja u tom trenuku ih je bilo oko
60 sa 4-5000 pripadnika) ,,uglavnom bile sastavljene od pojedinaca niskog morala,
od kojih su mnogi bili osudivani za krivi¢na djela i njihov interes je bila pljacka” kao
i da Cesto ne prihvataju komandu VRS.*®® Vece je takode doslo do zakljucka da je
rukovodstvo VRS vise bilo zabrinuto zbog ,pljacki i poremecaja u funkcionisanju
pravnog poretka nego zbog rasirene pojave zlocina koje su vrsili pripadnici paravojnih
formacija”** Umesto razoruzanja, paravojne formacije su i dalje ukljucivane u sastav
VRS (formalno ili, gde je to uspelo, i sustinski).*

Na podruc¢ju grada Sarajeva delovale su cetiri jedinice dobrovoljaca Srpske
radikalne stranke pod komandom ljudi koje je Sedelj 1993. proglasio &etnickim
vojvodama - Branislav Gavrilovi¢ Brne, Slavko Aleksi¢, Jovo Ostoji¢ i Vasilije Vidovi¢
Vaske.”! Vasketova jedinica gospodarila je sarajevskom opstinom Ilijas zavodeci
teror i ¢ine¢i brojne zlo¢ine nad Muslimanima.** Jedan od pojedina¢no najvecih
zlo¢ina bio je napad lokalne TO Ilijas i Vasketovih cetnika na selo Ljesevo kod
3 Ibid.

% U BiH to je identi¢na vojska koja je samo u maju 1992. promenila oznake, dok su kompletno
naoruzanje, oprema i vecina oficirskog kadra ostali isti, videti: MKS]J, Reynaud Theunens, Radovan
Karadzi¢ and ‘SRBiH’ TO -VRS, izvestaj eksperta, Karadzié: IT-95-5, 49 - 51.

7 MKS]J, Naredenje Ratka Mladica o razoruzavanju paravojnih formacija od 28. juli 1992, dokazni
predmet P00819, Krajisnik: IT-00-39.

38 Krajisnik, prvostepena presuda, 79.

39 Ibid, 81.

3% Ibid, 81 - 82.

¥ Reynaud Theunens, Karadzi¢ and SRBiH” TO -VRS, 206 - 207.

2 Vidovi¢ je pre sukoba u BiH bio na ratistu u Hrvatskoj, a po sluzbenoj zabelesci oficira JNA,
bio je jedan od ucesnika u ubistvima hrvatskih civila u Skabrnji i Nadinu, u novembru 1991, vidi:

MKS]J, Sluzbena zabeleska JNA o Skabrnji i Nadinu od 8. marta 1992, dokazni predmet P00116, IT-95-
11:Martic, 2.
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Ilijasa, 4. juna 1992.°*> Tom prilikom ubijeno je 22 ljudi, medu kojima je bilo Zena
i starijih muskaraca, dok su ostali odvedeni na razli¢ita mesta zatocenistva poput
zeleznicke stanice Podlugovi ili skladiste kompanije Iskra u istom mestu, gde su bili
podvrgnuti torturi.** I druge radikalske vojvode bile su poznate po okrutnosti, pljacki
i zlo¢inima. Branislav Gavrilovi¢ Brne optuzen je 2020. od Tuzilastva BiH za ratne
zloc¢ine u Otesu (opstina Vogosca) i na lokalitetu Golo brdo, na planini Igman.** On
je, u ve¢ citiranom izvestaju vojnoobavestajnog organa Istocnobosanskog korpusa
VRS oznacen kao osoba koja je prednjacila u ¢injenju zloc¢ina i u Br¢kom.**® Vojvoda
Slavko Aleksi¢ imao je svoju jedinicu na Jevrejskom groblju, u opstini Novo Sarajevo,
odakle su redovno artiljerijskom i snajperskom vatrom terorisani gradani Sarajeva.*”’
Aleksic je 2019. u Visegradu organizovao okupljanje ¢etnika na pomenu ¢etnickom
komandantu Drazi Mihailovicu. Tom prilikom su pozivali na nasilje, pretili
Bosnjacima i pevali ,,Bice opet pakao i krvava Drina” zbog cega je protiv Aleksica i
jos dve osobe pokrenut krivi¢ni postupak pred Sudom BiH.*®

U Hercegovini je takode delovalo nekoliko radikalskih dobrovoljackih jedinica
pod formalnom komandom JNA, a zatim i Hercegovackog korpusa VRS. Komandant
Seseljevih cetnika u Isto¢noj Hercegovini bio je vojvoda Branislav Vaki¢, celnik nigkih
radikala i poslanik SRS u skups$tinama Srbije i SR].*® On je u junu 1992. osnovao
dobrovoljacki odred Dragi Lazarevi¢, koji je kasnije presao pod komandu Milenka
Keselja i ucestovovao je u ratnim operacijama na podru¢ju Mostara i Nevesinja.*®
Odred je u februara 1993. delovao i na planini Velebit, u Republici Srpskoj Krajini.
Bezbednosno-obavestajni organ Glavnog $taba Vojske RSK tom prilikom izvestavao
je da se u okviru te jedinice nalazi ,veci broj lica devijantnog ponasanja, spremnih

95 Seselj, prvostepena presuda, 58.

¥ Svedocenje svedoka VS-1055, 4. jun 2008, IT-03-67:Seselj, T. 7818 — 7837. Clanovi porodica zrtava
iz LjeSeva uzaludno godinama zahtevaju odgovornost Vasilija Vidovica, videti: https://magazinplus.
eu/5-6-1992-srpski-vojnici-strijeljali-22-civila-u-ljesevu-kod-ilijasa/, (18. oktobar 2021). Koncizan
pregled zlo¢ina pocinjenih na teritoriji opstine Ilija§ moze se naéi u ¢lanku novinara Nemanje
Stjepanovica, ,Ko nam uci decu?’, Peséanik, 2. jun 2016, dostupno na: https://pescanik.net/ko-nam-
uci-decu/, (18. oktobar 2021).

3% http://www.tuzilastvobih.gov.ba/index.php?id=4738&jezik=b, (18. oktobra 2021). O zlo¢inu na
Golom brdu videti i: MKS], Svedocenje Perice Koblara, 10. jun 2008, IT-03-67:Seselj, T. 7995 - 8013.
3% Vanredni izve$taj obavestajnog organa komande Isto¢nobosanskog korpusa, 1

7 Podrucje Jevrejskog groblja, kao i cele Grbavice, bilo je vazno snajpersko uporiste Vojske Republike
Srpske i njoj podredenih formacija, poput ¢etnika vojvode Aleksica, vise o snajperskim polozajima
vidi u: MKS], Tuzilac protiv Dragomira MiloSeviéa, predmet broj IT-98-29, prvostepena presuda, 12.
decembar 2007, 77 - 79.

% https://balkaninsight.com/2021/02/22/pripadnici-ravnogorskog-pokreta-negirali-da-su-krivi-za-
izazivanje-mrznje/?lang=sr, (18. oktobar 2021).

3% Vaki¢, Branislav, ,,Ratni put vojvode Branislava Vaki¢a’, Velika Srbija, broj 63 (decembar 1995),
52 -62.

40 Reynaud Theunens, Radovan Karadzi¢ and ‘SRBiH’ TO -VRS, 402 - 404.
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na klanje, silovanje i kradu”*' Dobrovoljci SRS bili su rasporedeni i u drugim
jedinicama u okolini Mostara i Nevesinja.*> Medu brojnim zlo¢inima koje su,
zajedno sa pripadnicima VRS i drugim formacijama, pocinili Seseljevi dobrovoljci
izdvaja se zatvaranje i mucenje civila iz Zavlake i drugih mostarskih sela u svlacionici
fudbalskog stadiona u Vrapci¢ima kod Mostara.*”® Sredinom juna 1992. vide od
80 zatvorenika odvezeno je kamionima na obliznju deponiju smec¢a u Uborku gde
su streljani i nakon toga zatrpani zemljom.*”* U isto vreme, druga grupa vojnika i
radikalskih dobrovoljaca odvela je grupu zarobljenih civila iz mostarske kasarne
Severni logor na groblje u Sutini, gde ih je streljala.*” U masovnoj grobnici nadena
su 22 le§a.

I u Bosni i Hercegovini, ba$ kao i u Hrvatskoj, radikalski dobrovoljci masovno
su pljackali lokalno stanovnistvo. Cetni¢ki vojvoda Srecko Radovanovi¢ Debeli,
po svedocenju potpukovnika Mileta Beronje, komandanta 2. posavske brigade sa
podruéja Bosanskog Samca, trazio je da svaki dobrovoljac kog on dovede dobije
po 50,000 nemackih maraka ,,$to u kesu, $to u plenu”*”” Srpski DB, koji je pratio
redovno Radovanovicevu grupu radikala iz Kragujevca, dobio je od svojih saradnika
informaciju da se u kafani u kojoj se redovno okupljaju, radikali hvale kako je
Slobodan Miljkovi¢ Lugar otimao srpske vojnike i prodavao ih HVO-u u Orasju, da
bi bili razmenjeni za zarobljene Hrvate.**® Takode se navode i brojni automobili koje
su ovi dobrovoljci dovezli sa ratita, a Seseljev vojvoda Sre¢ko Radovanovi¢ i opremu
za przionicu kafe.”® Jedinicu Seseljevog vojvode Branislava Gavrilovi¢a Brneta,
komandant Sarajevsko-romanijskog korpusa VRS, Stanislav Gali¢, u zvani¢cnom
izvestaju od 14. novembra 1992. naziva , grupa kriminalaca koja svojim ponasanjem
medu stanovni$tvom na ovom prostoru nanosi Stetu ugledu Vojske Republike
Srpske”* O istoj jedinici, po izvestaju ratne sluzbe stanice policije Ilidza, narod

1 MKSJ, Reynaud Theunens, Dobrovoljci SRS/SCP i sukob u Hrvatskoj i BiH, izveitaj eksperta,
dokazni predmet P00261, IT-03-67:Seselj, 404 — 405.

42 Jzjava Zorana Tota, 9 - 11.

403 Seselj, prvostepena presuda, 60. Videti i izjavu RedZepa Karigika, svedoka koji je preziveo masakr,
MKS], Svedocenje RedZepa Karisika, 1. jul 2008, IT-03-67:Seselj, T. 8768 — 8783.

04 Tbid.

405 Se§elj, prvostepena presuda, 60. Videti i izjavu Fahrudina Bili¢a, svedoka koji je preZziveo masakr,
Svedocenje Fahrudina Bili¢a, 3. jul 2008, IT-03-67:Seselj, T. 8983 - 9001.

196 Jbid. Ove dve grobnice, Uborak i Sutina, bile su prve ekshumirane masovne grobnice u Bosni i
Hercegovini, jo§ 1992. ¢im je Armija BiH osvojila to podrucje. Ukupno je ekshumirano 114 leseva,
videti: https://www.slobodnaevropa.org/a/25422273.html, (18. oktobar 2021).

407 MKS], Saslusanje potpukovnika Mileta Beronje u svojstvu svedoka pred istraznim sudijom Vojnog
suda u Banjaluci 14. decembra 1992. godine, dokazni predmet P01024, IT-03-67:Sesel.

1% Centar RDB Kragujevac, Sluzbena beleska o informativnom razgovoru od 10. marta 1993, Policijski
dosije 2, ur. Vojislav Seselj, Beograd: Srpska radikalna stranka, 2010, 379.

199 Ibid.

40 Reynaud Theunens, Dobrovoljci SRS/SCP i sukob u Hrvatskoj i BiH, 385.
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govori ,,kako idu u borbu samo tamo gdje imaju nesto i ukrasti”*"

Centar drzavne bezbednosti u Trebinju (gradu u Isto¢noj Hercegovini pod
kontrolom srpske strane) upozoravao je u avgustu 1992, u strogo poverljivom
izvestaju dostavljenom MUP-u Srpske republike BiH, da radikalski dobrovoljci prave
velike probleme u Nevesinju, da retko idu na ratiste, ve¢ terorisu lokalno stanovnistvo,
da uspostavljaju svoje punktove za kontrolu, pljackaju ljude i opijaju se remeteci
javni red i mir.** Sli¢no je bilo i u mestu Berkovi¢ kod Stoca gde je grupa radikala
pokusala da preuzme stanicu policije, a zatim organizovala obuku lokalnih mestana
usput maltretirajuci ljude, pljackajuci i oduzimajuci civilne automobile.** Trebinjska
drzavna bezbednost zabelezila je slicna ponasanja radikala i u Bile¢i (gde su upadali
u muslimanske kuce, pljackali ih i maltretirali ljude) i Trebinju, ali su iz tih gradova
isterani od strane lokalne srpske policije.*"*

Centar RDB Ni§ izvestavao je redovno na leto i jesen 1992. kako Seeljev
¢etnicki vojvoda i narodni poslanik SRS-a Branislav Vaki¢ dovozi vozila i robu sa
ratiSta, ukljucujudi televizore, video-rekordere, kasetofone, ali i automatske puske i
eksploziv.*"®* Saradnik RDB-a, izvestavajuci sa sastanka niskih radikala govorio je o
Vakicu: ,,Svima je poznato da je njegov osnovni cilj i svrha boravka na rati$tu samo
pljacka i prevoz oruzja, ali za sada to niko na sastancima ne sme javno da iznese
s obzirom na njegovu isklju¢ivost i preku narav’*¢ I druge Seseljeve vojvode bile
su sli¢nih ljudskih kvaliteta. Predstavljajuci izvestaj saradnika o vojvodi i narodnom
poslaniku SRS-a Miroslavu Vukovi¢u Celetu iz Cacka, kako se pijan hvali da je
na rati$tu ulazio u bolnice i ubijao ranjene neprijatelje, DB ga je karakterisao kao
poznatog ¢ac¢anskog kriminalca i ,,vrlo labilnu osobu, sklonu upotrebi alkohola, koji
je bez ikakvog ugleda u sredini”*'” Ovo potvrduje i slucaj koji je lokalni ¢acanski diler
deviza prijavio DB-u u avgustu 1993. Vukovi¢, koga je znao od ranije, prisao mu je da
razmeni 100 nemackih maraka, a kada je dobio dinare, zadrzao je i devize uz reci ,,da

je on narodni poslanik i da na to ima pravo”*'®

4 Tbid, 387.

412 MKS]J, Informacija o aktivnostima ¢lanova tzv. paravojnih formacija na teritoriji SAO Hercegovina,
Centar drzavne bezbednosti Trebinje, 4. avgust 1992, dokazni predmet P00891, IT-03-67:Seselj.

3 Ibid.

4 Tbid.

415 Centar RDB Nis, sluzbena beleska od 9. jula 1992, Policijski dosije 2, 324 - 326.

416 Centar RDB Nis, Izvestaj saradnika od 30. jula 1992, Policijski dosije 2, 334. Branislav Vakic¢
pojavio se u javnosti i 2017. kada je sa grupom istomisljenika napao posetioce na projekciji antiratnog
filma Albanke su nase sestre. Osnovni sud u Ni$u obustavio je gonjenje Vakica zbog ovog dela, jer
je vestacenje pokazalo da ,boluje od teskog dusevnog oboljenja zbog kojeg se le¢i u psihijatrijskoj
bolnici”, vidi: https://rs.nlinfo.com/vesti/a538815-cetnicki-vojvoda-neuracunljiv-nece-odgovarati-
zbog-napada-na-gradjane/, (18. oktobar 2021).

417 Centar RDB Kraljevo, Sluzbena beleska o informativnom razgovoru od 18. avgusta 1993, Policijski
dosije 2, 396 - 397.

418 Centar RDB Kraljevo, Sluzbena beleska o informativnom razgovoru od 31. avgusta 1993, Policijski
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Srpska radikalna stranka organizovala je sistematsko zastrasivanje i napade
na Hrvate pocetkom 1990-ih u Vojvodini, u saradnji sa pojedinim izbeglim Srbima
iz Hrvatske. Cilj je bio prisilna razmena stanovni$tva i zamena kuca izbeglih Srba
sa Hrvatima iz Vojvodine. Radikalski funkcioneri, uklju¢ujuéi i samog Seselja,
govorili su o ovome otvoreno, zalagali se za ,retorziju™' i pretili javho Hrvatima
koji su ziveli u Vojvodini.** Na hrvatske kuce od kraja 1991. pa sve do kraja 1993.
godine bacane su eksplozivne naprave, ljudi su napadani, upadano im je u kuce i
preceno, a jedan broj Hrvata je i ubijen.**! U vecini slucajeva zabelezenog nasilja nad
Hrvatima ucestvovali su ¢lanovi ili simpatizeri Srpske radikalne stranke. U Rumi su
tokom 1991-1993. bacane bombe na kuce Hrvata, upadalo se u kuce, ljudi su fizi¢ki i
verbalno maltretirani, za $ta su svedoci optuzili lokalne funkcionere SRS-a.**

Radikali su, po navodima svedoka, stajali i iza organizovane kampanje
zastra$ivanja i pretnji Hrvatima u opstini Sid koja je rezultirala iseljavanjem velikog
broja Hrvata od 1991. do 1993. godine.*”* U mestu Kukujevci (opstina Sid), nakon
proterivanja velikog broj Hrvata, radikali su preuzeli vlast u mesnoj zajednici i
pokusali da promene ime mesta, §to im nije poslo za rukom.*** Srbin iz Hrvatske
koji se u to mesto doselio poc¢etkom 1990-ih opisao je u izjavi istraziva¢ima Fonda za
humanitarno pravo da je poseban vid pritiska predstavljao dolazak Vojislava Seselja
u avgustu 1993. u Kukujevce, dodavsi: ,,Bacane su im bombe, pretili su im telefonom.
A narocito je nezgodno kada dobiju za komsiju nekog od radikala. Onda tu razgovora
nema”.*” [ agencija ,Lasta’, osnovana 1992. u Kukujevcima, koja je pruzala tehnicku
podrsku iseljavanju Hrvata i ugovarala razmene nepokretnosti, bila je povezana sa
Srpskom radikalnom strankom.** Operativcisrpskog DB-aidentifikovalisu pocetkom
1994. rukovodstvo SRS-a u selu Morovi¢, u Sidskoj opstini, kao najodgovornije za
pretnje i nasilje (uklju¢ujuci bacanje bombi i podmetanje eksploziva) nad Hrvatima u

dosije 2, 397.

49 Radikali su koristili naziv retorzija, $to je jedna od mera koje drzava preduzima u medunarodnom
pravu kao proporcionalan odgovor na postupke druge drzave (na primer prekid diplomatskih odnosa),
za svoj zahtev da se Hrvati proteraju iz Vojvodine. Proterivanje ljudi na osnovu etni¢ke pripadnosti je
vrlo ozbiljan zlo¢in sankcionisan i medunarodnim i domacim pravom i nema nikakve veze sa pravnim
institutom retorzije, vidi: Vojin Dimitrijevi¢ et al., Osnovi medunarodnog javnog prava, Beograd:
Beogradski centar za ljudska prava, 2005, 296.

20 Videti izjave Vojislava Seselja i drugih radikala tokom 1991. i 1992. godine u Narodnoj skupstini
Srbije i u medijima, Fond za humanitarno pravo, Dosije: Zlocini nad Hrvatima u Vojvodini, Beograd
2019, 13 - 14.

#1 O ubistvima i nestancima Hrvata u Vojvodini u ovom periodu videti u: Fond za humanitarno
pravo, Zlocini nad Hrvatima u Vojvodini, 50 — 62.

42 FHP, Zlo¢ini nad Hrvatima u Vojvodini, 18; 22-23; 35.

2 bid, 19; 29; 35.

24 Jbid, 36.

4 Jbid, 36.

46 FHP, Zlo¢ini nad Hrvatima u Vojvodini, 29.
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tom mestu.*”” I svedoci koji su davali izjave FHP-u potvrdili su ove navode, dodajuci
da je predsednik mesnog odbora SRS-a, Zlatko Stjepanovi¢, prijavljivao vojnicima
stacioniranim u blizini Morovi¢a gde su hrvatske kuce, nakon ¢ega bi ovi upadali u
njih i maltretirali vlasnike.*?* Vojislav Segelj posetio je i bolnicu u Starom Slankamenu
u opstini Indija, u avgustu 1993. Tom prilikom Seselj je trazio da samo Srbi lece
Srbe i pretio da ¢e zaposleni u bolnici dobiti plate ,,kad ociste bolnicu od onih koji
nisu Srbi”** Nakon njegove posete, opstinski odbor SRS u Indiji sastavio je spisak
nacionalno nepodobnih radnika i poslao ga bolnici. Ti ljudi kasnije su maltretirani,
prec¢eno im je otkazima, a najmanje jedna osoba je otkaz i dobila.**

Najpoznatiji sluc¢aj organizovanog progona Hrvata, selo Hrtkovci u opstini
Ruma, takode je delo Srpske radikalne stranke. Nakon mitinga koji je Seselj
organizovao u ovom mestu 6. maja 1992. godine, usledio je progon Hrvata, uz
zastradivanja, upadanja u kuce, pretnje i napade.*’ Oko 450 hrvatskih porodica
napustilo je ovo mesto u periodu od maja do avgusta 1992.**> Oni su bili prisiljeni
da menjaju kuce sa srpskim izbeglicama iz Hrvatske.** Organizatori akcije etnickog
¢i$¢enja u Hrtkovcima bili su lokalni radikalski funkcioneri Ostoja Sibin¢i¢ i Rade
Cakmak (izbeglica iz Zapadne Slavonije). Oni su protivzakonito preuzeli vlast u selu,
formirali svoje organe (uklju¢ujudii paravojnu grupu) i prakti¢no suspendovali pravni
poredak Srbije na toj teritoriji, pa su ¢ak i nelegalno promenili ime sela nazvavsi ga
Srbislavci.*** Policija, drzavna bezbednost i svi drugi nadlezni organi u Republici bili
su do detalja informisani o postupcima radikala*”, ali je do prve reakcije doslo tek
u avgustu, kada su pod ogromnim pritiskom i domace i medunarodne javnosti, ali i

427 Sluzbena beleska centra RDB-a Sremska Mitrovica, odsek Sid, od 24. februara 1994, Policijski
dosije 4,170 - 173.

48 FHP, Zlo¢ini nad Hrvatima u Vojvodini, 20.

29 Ibid, 36.

40 Ibid.

#1 Detaljnije o mitingu 6. maja 1992. u Hrtkovcima u: MKS]J, Sluzbena beleska SDB Sremska Mitrovica,
odsek Ruma, 11. maj 1992, dokazni predmet P00548, IT-03-67:Seselj. O nasilju nad gradanima videti:
MKS]J, Svedocenje Franje Baricevica, 15. oktobar 2008, IT-03-67:Seselj, T. 10770; MKS], Svedodenje
Alekse Ejica, 8. oktobar 2008, IT-03-67:Seselj, T. 10556 - 1057 i FHP, Zlocini nad Hrvatima u Vojvodini,
24 - 28.

42 Fond za humanitarno pravo, ,Razmena stanovnistva - vojvodanski Hrvati za Srbe iz Hrvatske®,
Pod lupom br. 8, decembar 1993. godine, 1.

43 Zvani¢na radikalska propaganda tvrdila je da su Hrvati dobrovoljno razmenjivali svoje kuce za
stanove na primorju ili u Zagrebu. Medutim, analiza FHP-a pokazala je da se zanemarljiv broj ugovora
odnosi na takve nekretnine i da se ogromna vec¢ina Hrvata odselila u sela u Zapadnoj Slavoniji, vidi:
FHP, Zlo¢ini nad Hrvatima u Vojvodini, 40.

4 MKS]J, Sluzbena beleska SDB Sremska Mitrovica, odsek Ruma, 23. jun 1992, dokazni predmet
P01104, IT-03-67:Seselj.

5 Videti, na primer, Sluzbena beleska SDB-a Sremska Mitrovica od 11. maja 1992, op.cit. i MKS],
Sluzbena beleska SDB-a Sremska Mitrovica od 23. juna 1992, dokazni predmet P01104, IT-03-67:Seselj.
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savezne Vlade Milana Panic¢a, uhap$eni Sibin¢i¢, Cakmak i jos nekoliko osoba.**s Posto
su ubrzo pusteni da se brane sa slobode, a na kraju i osudeni samo na kratkotrajne
uslovne kazne, oni su prakti¢no nastavili da gospodare ovim sremskim mestom i da
i preostale Hrvate maltretiraju i proteruju tokom 1992. i 1993. godine.*” Drzavna
delegacija predvodena saveznom ministarkom za ljudska i manjinska prava, Margit
Savovi¢, i predsednikom opstine Ruma, Branislavom Devrnjom, posetila je Hrtkovce
umaju 1993, sastala se sa Sibin¢i¢em i Cakmakom i ocenila da nije bilo organizovanog
nasilja, ve¢ samo ,pojedinacnih slucajeva”*® Time je drzava i formalno stala iza
postupaka radikala, $to je sam Sibinci¢ odli¢no razumeo izgovarajuci recenicu: ,,Prvi
put ose¢camo da smo potrebni majcici Srbiji”**

Radniku DB-a u Sremskoj Mitrovici su se javili 8. jula 1992. celnici SRS-a u
tom gradu da bi se posavetovali kako najbolje da zastrase Hrvate da se odsele iz
Mitrovice.**® Tom prilikom oni su naveli i konkretne ljude kojima ve¢ prete ili se
spremaju da im prete. Radikali su bili vidno razocarani reakcijom radnika DB-a koji
ih je upozorio da to ne rade i rezignirano su zakljucili da ¢e oni ,sami da vode borbu
protiv Hrvata” i da ih SUP u tome ne moze spreciti.*! U belesci se navodi i da su
rekli kako je Vojislav Seselj 5. jula 1992. saopstio svim mesnim odborima SRS-a da
»prekinu sve aktivnosti oko iseljavanja lica hrvatske nacionalnosti do daljeg”** I iz
ove recenice jasno proizlazi da su takve aktivnosti do tada bile praktikovane i to uz
ocigledan nalog (ili bar znanje) Vojislava Seselja. Ova beleska, koja pokazuje potpuno
tolerisanje izvrsilaca krivi¢nih dela (¢ak i kad ih sami ucinioci priznaju) od strane
DB-a i celog MUP-a Srbije, zavrsava se konstatacijom radnika DB-a da je na kucu
jednog od pominjanih Hrvata bacena bomba te no¢i kada je ovaj razgovor voden i da
su to verovatno izvrsili ljudi koji su bili kod njega na sastanku.***

Rezultat udruzene delatnosti Srpske radikalne stranke i drugih ekstremista sa
drzavnim organima je etnicko c¢is¢enje Vojvodine, na prvom mestu Srema. Po analizi
koju je 2003. godine uradio Pokrajinski sekretarijat za propise, upravu i nacionalne
manjine AP Vojvodine, 1990-ih se iz opstine Sid odselilo gotovo dve treéine svih
Hrvata koji su tamo Ziveli na pocetku sukoba.*** Iz Indije se odselilo oko 60 odsto, dok
je Rumu i Staru Pazovu napustila polovina predratnih Zitelja hrvatske nacionalnosti.

6 FHP, Zlo¢ini nad Hrvatima u Vojvodini, 32.

7 Ibid, 33.

8 Ibid, 37.

9 Ibid.

40 Sluzbena beleska radnika SDB-a u Sremskoj Mitrovici od 8. jula 1992. u: Policijski dosije 3, 501.
“L Ibid.

2 Ibid.

3 Ibid, 502.

4 Informacija o kretanju broja pripadnika hrvatske nacionalne manjine u AP Vojvodini u periodu
od 1991 - 2002. godine, Pokrajinski sekretarijat za propise, upravu i nacionalne manjine, 20. septembar
2003. godine.
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U Kukujevcima, mestu gde su Hrvati 1991. ¢inili 89 odsto stanovnistva, do 2002.
su spali na samo 3 odsto.** Sli¢ni procenti vaze i za druga mesta u Sremu, poput
Gibarca, Novog Slankamena ili Hrtkovaca. Grupa sremskih radikala uhapsena je u
oktobru 1993, nakon sukoba Seselja i Milogevica, ali su na kraju optuzeni samo za
nezakonito drzanje oruzja.**

I u drugim delovima Srbije, gde su bili u mogu¢nosti, radikali su sprovodili
politiku etnickog ¢is¢enja. Operativci DB-a poslali su detaljan izvestaj o tome kako
radikali u Malom Zvorniku, u kom su bili na vlasti pocetkom 1990-ih, upadaju u kuce
Muslimana, prisiljavaju ih da se sele, otpustaju gradane muslimanske veroispovesti sa
posla i sli¢no.*” Tako je izvestaj, koji sadrzi imena pocinilaca i zrtava, datume i opise
krivi¢nih dela, upuc¢en i MUP-u, nikakve reakcije nije bilo.*** U Beceju i Temerinu
radikali su organizovali naoruzane grupe radi zastrasivanja tamo$njeg madarskog
stanovnistva.*® Cetni¢ki vojvoda Branislav Vaki¢ dogovarao se sa radikalima iz
Dimitrovgrada na leto 1992, da tamo, a kasnije i u Bosilegradu, ,,preduzmu akciju
sli¢cnu onoj u Pljevljima, s ciljem da se pripadnici bugarske nacionalnosti zaplade na
neki nac¢in”*’ U P¢injskom okrugu radikali su napravili bazu u manastiru Prohor
P¢injski i planirali da izazovu sukobe u PreSevu sa Albancima, ali i u Makedoniji,
kao i da okupiraju severne delove ove zemlje.*”! U tome su, sude¢i po izvestajima
srpskog DB-a, imali podrsku vladike vranjskog Pahomija.*** Ipak, Makedonija nije
interesovala Slobodana Milosevica, te su radikalski planovi ostali nerealizovani.

U Pljevljima, etnicki meSovitoj sredini na severu Crne Gore, delovao je
Seseljev vojvoda Milika Ceko Dacevié. On je 6. avgusta 1992. nakon $to je njegovom
telohranitelju oduzet automobil ukraden nabosanskom ratistu, sa400 naoruzanihljudi
blokirao stanicu policije.** Nakon $to su suspendovani policajci koji su ga podrzali,
Dacevi¢ je 8. avgusta u Pljevlja doveo stotine ljudi iz Srbije, Bosne i Hercegovine
i Crne Gore koji su prakticno okupirali Pljevlja, $enlucili, pretili Muslimanima i
suspendovali pravni poredak Crne Gore.*** Centar RDB Nis, koji je redovno pratio
5 Ibid.

46 FHP, Zlo¢ini nad Hrvatima u Vojvodini, 40.

47 Sluzbena beleska centra RDB Valjevo od 4. avgusta 1993, u: Policijski dosije 4, 33 - 37.

8 Ibid.

9 MKS], Izvestaj Centra RDB Novi Sad od 7. aprila 1995, Aktivnosti ekstremista iz redova SRS
sa posebnim osvrtom na paravojno organizovanje i naoruzavanje, dokazni predmet P01938, IT-04-
75:Hadzic, 3-4.

40 Centar RDB Nis, Sluzbena beleska od 20. avgusta 1992, Policijski dosije 2, 344.

#1 - Centar RDB Vranje, Aktivnosti ekstremista iz SRS sa posebnim osvrtom na paravojno organizovanje
i naoruzavanje na podrucju CRDB Vranje, 10. april 1995, Policijski dosije 4, 503 - 507.

2 Ibid, 505.

3 Fond za humanitarno pravo, Bukovica, Beograd 2003, 14 - 18.

Ibid. Detaljan opis dogadaja prezentovan je Vrhovnom savetu odbrane od strane crnogorskog

rukovodstva i Vojske Jugoslavije, vidi: MKS], Stenografske beleske sa sednice Vrhovnog saveta odbrane
od 7. avgusta 1992, dokazni predmet P00469, T-02-54: Milosevic.

454

106



Sefa tamosnjih radikalskih dobrovoljaca, Branislava Vakica, javio je da su Vakica
iz beogradske centrale SRS obavestavali kako je u Pljevlja u avgustu 1992. stigla
grupa radikalskih dobrovoljaca ,,gde su pomagali u stvaranju konfliktne situacije,
tamosnjim paravojnim formacijama” i da ratni Stab SRS-a $alje jo$ jednu grupu.*>
Dacevi¢ je osuden na dve godine zbog ovih dogadaja, ali ni toliko nije odsluzio, jer ga
je pomilovao tadasnji predsednik Crne Gore Momir Bulatovié¢.**

Rezim Slobodana Milosevica sve vreme je imao kompletnu sliku o namerama
i postupcima radikala i njihovih dobrovoljackih jedinica. Iz objavljenih dokumenata
drzavne bezbednosti, kao i iz dokaza izvedenih pred sudovima u Hagu i Beogradu,
jasno je da su sve informacije stizale do vrha srpske drzave, ukljucujudi i informacije
o poc¢injenim zloc¢inima. Uz to znanje, rezim ne samo da je tolerisao, vec¢ je i sve vreme
do 1993. godine materijalno i logisticki pomagao okupljanje i odlazak na razlicita
rati$ta ovih jedinica. I nakon razlaza izmedu Milogevi¢a i Seselja, u septembru 1993,
jedino za Sta su pojedini radikali snosili odgovornost je nelegalno drzanje oruzja.
Lokalni centri DB-a pomno su pratili i belezili sve nelegalne aktivnosti radikala i o
tome obavestavali rukovodstvo i sluzbe i samog MUP-a, ali je sve ostalo na tome. Na
primer, u izvestaju centra DB-a u Pancevu od 4. aprila 1995. detaljno se izvestavalo o
kriminalnom ponasanju tamosnjih radikala, o nelegalnom oruzju koje poseduju, ali i
o tome kako se hvale ratnim zlo¢inima koje su pocinili na ratistima.*” Jedino sudenje
za bilo koji zlo¢in bilo je sudenje braéi Repi¢ u Sapcu, koje je izvedeno u krajnjoj
tisini, bez ikakve medijske pratnje i bez komentara bilo koga iz vlasti.

Kako ta¢no primecuje novinar Milo§ Vasi¢ govore¢i o srpskoj drzavnoj
bezbednosti: ,,Sve su znali: svaki ratni zlo¢in; Sjeverin i Strpce; Zapadnu Slavoniju,
Ovcaru, Lovas i Zvornik; Hrtkovce i Srem; znali su i ko je postavljao paklene masine
po Srbiji i Beogradu; znali su svaku paravojnu formaciju do u poslednjeg clana;
svaki pistolj; znali su svaku re¢ Mirka Jovi¢a i Dragoslava Bokana (TKTR: tajna
kontrola telefonskih razgovora); imali su saradni¢ku vezu u svakoj ¢etnickoj pijanoj
rulji”** Vojislav Seselj bio je sastavni deo politicko-bezbednosne strukture koja je
vodila ratove. Bio je prisutan na vecini ratista gde je drzao zapaljive govore i huskao
ljude na nasilje, bio je u bliskom kontaktu sa svim videnijim liderima pobunjenih
Srba, kao i vojnih i policijskih struktura u Srbiji, a po ratistima su ga vozili avioni

45 Centar RDB Nis, Sluzbena beleska od 17. avgusta 1992, Policijski dosije 2, 342.

46 FHP, Bukovica, 22 - 23.

#7 Jedan od pancevackih radikala hvalio se da je prosao ,specijalnu obuku za klanje®, drugi da je
zaklao 20-25 ljudi i da njihove li¢ne karte drzi kao trofeje, za treceg se navodi da je vrsio zlo¢ine u
okolini Bijeljine, kao i da je le¢en u neuropsihijatrijskoj bolnici u Vr$cu - videti: Analitika — aktivnosti
ekstremista iz SRS sa posebnim osvrtom na paravojno organizovanje i naoruzavanje na podrucju
centra Pancevo, 5. april 1995, u: Policijski dosije 4, 443 — 447.

8 Milo$ Vasi¢, ,Enciklopedija zlo¢ina i nemorala®, Vreme, broj 1013, 3. jun 2010, https://www.vreme.
com/cms/view.php?id=934126, (18. oktobar 2021).
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i helikopteri JNA. Cesto je imao, kao i druge koloritne li¢nosti koje su u to vreme
okupirale javni Zivot, svoje videnje situacije, sukobljavao se sa jednim ili drugim
liderom ili komandantom, zastupao radikalne politicke stavove o buducem izgledu ili
uredenju drzave, ali sustinski je bio deo onoga sto Dejan Anastasijevi¢ naziva ,,strogo
kontrolisani haos™**’.

Metod irenja uticaja Vojislava Seselja i njegove radikalne stranke u toku
oruzanih sukoba u Jugoslaviji bio je dvostruk. Sa jedne strane, okupljani su dobrovoljci
iz Srbije, naoruzavani i opremani od strane drzave i onda transportovani na ratista
u Hrvatskoj i BiH. Zbog poznate krilatice da ,,Srbija nije u ratu”, Sedelj je na sebe
preuzimao sve ,zasluge” za organizovanje ovih ljudi, iako je njegova uloga bila pre
svega motiviSuca i ideolosko-propagandna ($to nije malo i ne treba taj segment
potcenjivati). Sa druge strane, Sedelj je pronalazio grupe ljudi po Hrvatskoj i Bosni
i Hercegovini koje bi bile spremne da se, bar formalno, stave pod kontrolu Srpske
radikalne stranke. Seselj je birao ljude koji bi se u tim grupama isticali, dodeljivao bi
im titule ¢etnickih vojvoda i vezivao bi ih za sebe.*®® Ovo je imalo dvostruku politicku
korist za Seselja — sa jedne strane predstavljao je svoj pokret mnogo $irim (i mnogo
delotvornijim posto su ratovali Sirom Jugoslavije), a sa druge strane povecavao je svoj
uticaj na srpsko rukovodstvo i u Srbiji, ali i u Hrvatskoj i BiH, pre svega kroz vec¢u
mogucénost trgovine uticajem. Grupe koje je Sedelj sakupljao gotovo bez izuzetka
¢inili su ljudi sa dna drustvene lestvice, kriminalci i avanturisti. Kod velikog broja
njih, sude¢i po kasnijim sudenjima za ratne zlocine, bile su prisutne patoloske i
sociopatoloske karakteristike. Ovakav glas je pratio radikale od samog pocetka, tako
da je to verovatno doprinosilo da upravo takvi idu ka njima, kao i da nesto pristojniji
dobrovoljci izbegavaju ovu organizaciju. Vojislav Seselj do detalja je bio upoznat sa
zlo¢inima koje su njegove jedinice Cinile, ali nikada nije reagovao da to spreci.*' I
sam je govorio da bi do njega brzo dosla bilo koja informacija o ratnom zlo¢inu koji
su pocinili srpski radikali.**

Srpsko rukovodstvo, JNA i politicko-vojne strukture koje su Srbi uspostavili u
Hrvatskoj i Bosnii Hercegovini povremeno su se sukobljavali sa Seeljevim radikalima,
najcesce, kako je jasno pokazano u ovom radu, kada ovi svojim preteranim nasiljem
zaprete da nanesu Stetu zajednickim ciljevima. Osnovni cilj koji ih je povezivao
9 Dejan Anastasijevi¢, Kratka istorija paravojnih jedinica u jugoslovenskim ratovima 1991-1995 -
Grabljive zveri i otrovne bube, dostupno na: https://yuhistorija.com/serbian/ratovi_91_99_txt01c9.
html, (18. oktobar 2021).

40 Naredba Vojislava Seselja o imenovanju &etnickih vojvoda.

! Kada mu je saopsteno da je dobrovoljac SRS-a sa nadimkom Topola pocinio zlo¢in ubivsi nekoliko
ljudi u Veleprometu kod Vukovara, Seseljeva reakcija bila je: ,,Sta ja sad tu mogu? Razoruzajte ¢oveka i
vratite ga ku¢i, umoran je, vidi: Izjava Zorana Rankica, op.cit., 13. Ovo nije sprecilo radikale da Topolu
povedu i u slede¢i rat, u Bosnu i Hercegovinu, videti: MKS], Sluzbena izjava Slobodana Milivojevi¢a

Topole Centru javne bezbjednosti Bijeljina od 3. avgusta 1992, dokazni predmet P01153, IT-03-67:Seselj.
2 Ibid, 34.
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nisu svi do detalja isto formulisali, ali se svodio na zauzimanje $to vise teritorija u
Jugoslaviji i njihovo etnicko ciS¢enje od nesrpskog stanovnistva.*® Radikali nisu
kaznjavani krivicno niti su sprec¢avani da masakriraju i muce ljude, ve¢ su prosto
isterivani ili prebacivani sa odredene teritorije, da bi se brzo pojavili na nekoj drugoj.
Ovakvo ponasanje predstavljalo je vrhunac licemerja onih koji su pledirali da budu
ozbiljna vlast na teritorijama koje su osvojili (uklju¢ujudi tu i ono $to je ostalo od
JNA). Povremeno neslaganje ili ¢ak zgrazavanje nad metodima srpskih radikala ne
¢ini nikakvu sustinsku razliku izmedu ovih formacija. JNA je bez ikakve grize savesti
besomucno bombardovala civilne ciljeve u Zadru, Dubrovniku, Mostaru ili Zagrebu,
pa Cak i sravnjivala sa zemljom citave gradove poput Vukovara.**® Na mnogim
mestima zloc¢ina njihove formacije su ucestvovale u masovnim ubistvima zajedno
sa dobrovoljackim i lokalnim jedinicima (na primer u Skabrnji, Dubici, Lovasu,
Tovarniku).**> Upravo oficiri $kolovani u prestiznim $kolama bivse drzave isplanirali
su, organizovali i sproveli najveci pojedinacni zloc¢in tokom jugoslovenskih ratova —
genocid nad Bo$njacima u Srebrenici u julu 1995.¢ Radikale i druge sli¢ne formacije,
vlasti u Beogradu, Kninu i na Palama koristile su za ostvarenje svojih ciljeva, a ,,Zrtva“
koju su morali pri tom da podnesu, bilo je tolerisanje razobrucenog radikalskog
divljastva i nasilja nad ljudima.

Ratovi u bivsoj Jugoslaviji bili su prilicno nepopularni medu stanovnistvom
u Srbiji, iz razlic¢itih razloga cije objasnjenje prevazilazi zadatak ovog rada. Vodeci
akteri poput Veljka Kadijevica i Borisava Jovi¢a otvoreno su priznali da je odziv na
mobilizacijubiokatastrofalnonizakidajestalan problem predstavljalapopunajedinica
regularne vojske.*” Rezervisti su masovno odbijali da idu na front i organizovali su

463 Zanimljivo je da je ovo bio cilj i ¢etnickog pokreta Draze Mihailovi¢a u Drugom svetskom ratu,

kao i da su metode okupljanja sledbenika u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini bile veoma sli¢ne - razli¢ite
grupe avanturista i lokalnih kabadahija okupljale su se i birale svog vodu kog je kasnije Mihailovi¢
prihvatao kao deo svoje organizacije uz prigodnu dodelu vojvodskih i sli¢nih titula. I Mihailovi¢ i Seselj
branice se kasnije pred sudovima da nisu kontrolisali te ljude, ali ostaje ¢injenica da su ih okupili oko
sebe, da su odli¢no znali s kim imaju posla i da su nekada podsticali, a nekada bar tolerisali stravi¢ne
zlo¢ine koje su njihove jedinice pocinile $irom Hrvatske, Bosne i Hercegovine (a Mihailoviceve i u
Sandzaku). Ova istorijska paralela dva srpska nacionalisticka pokreta koja su imala istu ideologiju i
sli¢cne metode tek treba da bude nau¢no istrazena.

4O dejstvima JNA po civilnim ciljevima u Hrvatskoj videti: Fond za humanitarno pravo, Dosije:
JNA u ratovima u Hrvatskoj i BiH, Beograd 2018, 20 - 33.

465 Ibid, 40 - 54.

46 Videti presude za genocid u Srebrenici pred MKSJ: Mladié, prvostepena presuda; Karadzic,
prvostepena presuda; MKS], TuZilac protiv Radislava Krsti¢a, predmet broj IT-98-33-T, prvostepena
presuda, 2. avgust 2001; MKS], TuZilac protiv Vujadina Popovica i ostalih, predmet broj IT-05-88-T,
prvostepena presuda, 10. jun 2010; MKS], TuZilac protiv Zdravka Tolimira, predmet broj IT-05-88/2,
prvostepena presuda, 12. decembar 2012.

47 Borislav Jovi¢, Poslednji dani SFR], Beograd: Politika, 1995, 386 - 387; Veljko Kadijevi¢, Moje
videnje raspada, Beograd: Politika, 1993, 97.
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pobune u nekoliko gradova u Srbiji.**® Radikali su svoje jedinice popunjavali ljudima
koji su rado isli u rat, medu kojima je bio veliki broj avanturista, nasilnika i psihicki
poremecenih ljudi. Iako su bili potpuno svesni kakve ljude privlaci k sebi Srpska
radikalna stranka, oficiri JNA i drugih vojski koje su delovale na srpskoj strani, koristili
su ih kao pesadiju, kao neophodnu dopunu svojim slabo popunjenim jedinicama.
Pretresno ve¢e MKT] u predmetu Stani$i¢ i Simatovi¢ kao utvrdenu ¢injenicu navodi:
»paravojne snage su saradivale s JNA i kori$¢ene su kao udarne pesadijske snage koje
su nadoknadivale opadanje brojnog stanja redovne vojske. Medu njima su bili Srpska
dobrovoljacka garda Zeljka Raznatovi¢a (kasnije poznata kao Arkanovi Tigrovi) i
Cetnici Vojislava Seelja, a muslimansko stanovnistvo posebno je strahovalo zbog
nediscipline i okrutnosti i jednih i drugih”*® I Borislav Bogunovi¢, ministar policije
u SAO Istocna Slavonija, Baranja i Zapadni Srem, navodi da su se ljudi u Vukovaru
najvise plasili ,,dobrovoljaca i Sedeljevih ljudi”, dodajuéi da ni Srbi ni Hrvati nisu bili
sigurni u gradu, posebno ako su posedovali nesto vredno.*”®

Pretresno vece MKT], na celu sa sudijom Antonetijem, oslobodilo je Vojislava
Seselja svih optuzbi nakon dugotrajnog sudenja koje se cesto pretvaralo u farsu i koje
je nanelo ogromnu $tetu ionako poljuljanom ugledu MKT] kako u Srbiji, tako i u
regionu.””! Ova presuda, koja izmedu ostalog konstatuje da nema dovoljno dokaza
da je u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini na delu bio sistematski ili rasiren napad na
nesrpsko stanovnistvo, kao i da etnicko ¢iS¢enje Hrvata iz Vojvodine ne moze da se
dovede u vezu sa sukobima u Hrvatskoj i BiH, ocenjena je od strane posmatraca kao
poraz medunarodnog humanitarnog prava.”’? U svom izdvojenom misljenju, sudija
Flavija Latanci navodi da je ve¢ina u Vecu ,htela da pruzi novo tumacenje veceg
dela medunarodnog humanitarnog prava merodavnog u slucaju oruzanog sukoba,
potpuno ignori$uci — ako ne i preziru¢i — brojne aspekte primene i tumacenja tog
prava u sudskoj praksi MKS]J-a i MKSR-a"*” Svoje izdvojeno misljenje sudija Latanci
je ovako zavrsila: ,,Zakljuc¢i¢u svoje misljenje time $to ¢u jo$ re¢i da smo se ovom
Presudom vratili mnogo vekova unazad, u ono vreme u istoriji covecanstva kada se

48 Vise o pobunama rezervista protiv mobilizacije videti na sajtu: https://ratusrbiji.rs/prisilne-

mobilizacije-u-srbiji/, (18. oktobar 2021).

49 Stanisic i Simatovié, prvostepena presuda, 640.

#70° MKS]J, Izjava Branislava Bogunovic¢a data hagkim istraziteljima 5. i 6. juna 2003, dokazni predmet
P00553, IT-03-69:Stanisic i Simatovic.

! Vojin Dimitrijevi¢ et al., Haske nedoumice — Poznato i nepoznato o Medunarodnom krivicnom
tribunal za bivsu Jugoslaviju, Beograd: Beogradski centar za ljudska prava, 2013, 182 - 183; Zora
Drceli¢, “Vaspitavanje razmazenog vojvode’, Vreme, 969, 30. jul 2009, https://www.vreme.com/cms/
view.php?id=878873&print=yes, (18. oktobar 2021).

42 Videti, na primer: Marko Milanovi¢, ,,The sorry acquittal of Vojislav Seselj, 4. april 2006, EIJ: Talk,
https://www.ejiltalk.org/the-sorry-acquittal-of-vojislav-seselj/, (18. oktobar 2021).

7 MKS], Tuzilac protiv Vojislava Seselja, predmet broj IT-03-67, Delimi¢no suprotno migljenje sudije
Flavije Latanci, 31. mart 2016, 47.
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smatralo, kako su Rimljani govorili da bi opravdali svoja krvava osvajanja i ubistva
politickih protivnika u gradanskim ratovima: ‘silent enim leges inter arma’ (u ratu
zakoni ¢ute)” 47

Dok je Vojislav Sedelj pokusavao da psovkama i primitivnim dosko¢icama
napravi predstavu od procesa, u isto vreme su se i on i njegov pravni tim trudili
da ucenjuju i prete svedocima.””” Ova taktika dala je rezultata, pa su brojni svedoci
ili promenili svoje iskaze ili odustali od svedocenja.””® Sam Seselj je ¢ak tri puta
osuden za nepostovanje suda zbog toga $to je u svojim knjigama obelodanio identitet
ili zasticene podatke za ukupno 13 zasticenih svedoka.*” Protiv ¢lanova njegovog
pravnog tima, Petra Jojica, Vjerice Radete i Jova Ostoji¢ca MKT] je podigao optuznicu
zbog ucenjivanja i podmicivanja svedoka da promene iskaze i svedoce u korist
Vojislava Sedelja.””* Krieéi sopstveni zakon i medunarodne obaveze, vlast u Srbiji
predvodena Seseljevim ratnim drugovima odbila je da izruéi optuzene radikale.””” U
aprilu 2007. postavljene su dve bombe na prozor spavace sobe novinara nedeljnika
Vreme Dejana Anastasijevi¢a.*®® On je bio svedok tuzilastva u procesu protiv Jovice
Stanigi¢a i Franka Simatovica, a neposredno pre napada, Tuzilastvo je sudu i Seseljevim
advokatima dostavilo obavestenje da ga Zele kao svedoka i u slucaju Seselj.** Nikada
nije rasvetljeno ko je stajao iza napada, ali sam Anastasijevi¢ nije imao sumnje da je
u pitanju jedan od ovo troje optuzenih.*? Zalbeno veée Mehanizma za medunarodne
krivicne sudove (naslednik MKTYJ), postupajuci po zalbi Tuzilastva, preinacilo je
delimi¢no ovu presudu, utvrdivsi da je bez sumnje postojao sistematski i rasireni
napad na nesrpsko stanovni$tvu Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj, ali nije prihvatilo

4 Ibid, 49.

475 Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, “O medijskom izvestavanju o procesu Vojislavu Seselju
u Hagu” wu: Proces Vojislavu Seselju: Raskrinkavanje projekta Velike Srbije, ur. Sonja Biserko, (Beograd:
Helsinski odbor za ljudska prava u Srbiji, 2009), 1043 - 1061; Marijan Orsoli¢, “Ravnatelj haskog
cirkusa u posjeti Beogradu’, Prometej, http://www.prometej.ba/clanak/osvrti/ravnatelj-haskog-
cirkusa-u-posjeti-beogradu-1770, (18. oktobar 2021).

#6  Nemanja Stjepanovi¢, ,Sad su stvari malo jasnije®, 2. decembar 2015, Pescanik, https://pescanik.
net/sad-su-stvari-malo-jasnije/, (18. oktobar 2021).

77 MKS]J, Tuzilac protiv Vojislava Seselja, predmet broj IT-03-67-R77.2, Presuda za nepostovanje
suda, 24. jul 2009; MKSJ, Tuzilac protiv Vojislava Seselja, predmet broj IT-03-67-R77.3, Presuda za
nepostovanje suda, 31. oktobar 2011; MKS]J, Tuzilac protiv Vojislava Seselja, predmet broj IT-03-
67-R77.4, Presuda za nepostovanje suda, 28. jun 2012.

48 MKS]J, Tuzilac protiv Petra Jojica i ostalih, predmet broj IT-03-67-R77.5, Optuznica, 17. avgust
2017.

79 Vudié: Ne¢emo izruciti Radetu i Jojica sudu u Hagu®, 17. april 2021, https://rs.nlinfo.com/
vesti/vucic-necemo-izruciti-radetu-i-jojica-sudu-u-hagu/, (18. oktobar 2021). Predsednik Srbije
Aleksandar Vuéi¢ takode je do 2008. bio jedan od ¢lanova pravnog tima Vojislava Segelja.

0 Dejan Anastasijevic, “Sest meseci posle: Ko mi je stavio bombe na prozor?”, Vreme, broj 876, 18.
oktobar 2007, https://www.vreme.com/cms/view.php?id=516448&print=yes, (18. oktobar 2021).

81 Ibid.

%2 Ibid.
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navode Tuzilatva da je Sedelj bio deo udruzenog zlo¢inackog poduhvata, niti da
je odgovoran za ove zlo¢ine.**> Seelj je na kraju osuden za ,,podsticanje na progon
(prisilno raseljavanje), deportaciju i druga nehumana dela (prisilno premestanje),
kao zloc¢ine protiv covecnosti, i za ¢injenje progona (kr$enje prava na bezbednost),
kao zlocin protiv ¢ovecnosti u Hrtkovcima, u Vojvodini”.***

Osim malog broja direktnih izvrsilaca, niko od voda radikala nije odgovarao
za zlocine koji su sudski utvrdeni i veoma dobro rasvetljeni, kako je u ovom radu
pokazano. Seseljeve vojvode, komandanti radikalskih dobrovoljaca odgovorni za
neke od najbrutalnijih i najmonstruoznijih zlo¢ina nad ljudima slobodno se Setaju
Srbijom i Bosnom i Hercegovinom. Nijedan od njih, osim Lanc¢uzanina (koji je,
pritom, osloboden*”) nije odgovarao za svoje zlocine. Jedan od cetnickih vojvoda,
Tomislav Nikoli¢, bio je predsednik Republike Srbije od 2012. do 2017, a trenutno je
direktor Nacionalnog saveta za saradnju sa Rusijom i Kinom.** Ljudi koji su 1990-
ih vodili Srpsku radikalnu stranku, danas vode Srbiju. Medu njima su: Aleksandar
Vuci¢, narodni poslanik od 1993, a od 1995. generalni sekretar SRS, danas predsednik
Republike Srbije*®”; Maja Gojkovi¢, osnivacica stranke, zaduzena za Vojvodinu u vreme
etnickog ¢is¢enja Hrvata i potpredsednica stranke tokom 1990-ih, danas ministarka
kulture i informisanja*®®; Jorgovanka Tabakovi¢, ¢lanica najuzeg rukovodstva stranke
od pocetka 1990-ih (zaduZena za ekonomiju i finansije), danas guvernerka Narodne
banke Srbije*®; Igor Mirovi¢, visoki funkcioner SRS od pocetka 1990-ih, 14 godina
prvi Covek te stranke u Novom Sadu, danas predsednik vojvodanske vlade**.

483

MKSJ, Tuzilac protiv Vojislava Seselja, predmet broj MICT-16-99-A, drugostepena presuda
Zalbenog ve¢a Mehanizma za medunarodne krivi¢ne sudove, 11. april 2018, 22 - 55.
84 Tbid, 80.
45 Presuda Apelacionog suda u sluc¢aju Ovéara.
46 Biografija Tomislava Nikoli¢a, Istinomer, https://www.istinomer.rs/akter/tomislav-nikolic/, (18.
oktobar 2021).
47 Radmilo Markovi¢, “Sta si radio devedestih, Vu¢i¢u?”, Vreme, broj 1500, 3. oktobar 2019, https://
www.vreme.com/cms/view.php?id=1722596, (18. oktobar 2021).
48 Biografija Maje Gojkovi¢, Istinomer, https://www.istinomer.rs/akter/maja-gojkovic/, (18. oktobar
2021). Gojkovi¢ je od Tuzilastva oznacena kao potencijalno optuzena za zlo¢ine nad Hrvatima u
Vojvodini, na osnovu ¢ega joj je MKTJ zabranio da bude deo pravnog tima Vojislava Seselja, vidi:
FHP, Zlo¢ini nad Hrvatima u Vojvodini, 14 - 15.
%9 Biografija Jorgovanke Tabakovi¢, Istinomer, https://www.istinomer.rs/akter/jorgovanka-
tabakovic/, (18. oktobar 2021).
0 Biografija Igora Mirovica, Istinomer, https://www.istinomer.rs/akter/igor-mirovic/, (18. oktobar
2021).
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Dragan Popovi¢
THE BLOODY TRAIL OF SERBIAN RADICALS 1991-1993

Summary

The paper examines the war activities of the Serbian Radical Party between
1991 and 1993. The hypothesis is considered that the Radicals were used twice
by the regime of Slobodan Milosevic - as a filling of vacated army units and as
contractors of dirty works from which it was easy to distance themselves later. The
Radicals were allowed to have their own formations, although they operated formally
under the leadership of the official armies, which allowed Seselj political promotion
and Milosevic an alibi for the crimes committed. The paper mainly relies on facts
established in court proceedings before the International Criminal Tribunal for the
Former Yugoslavia in The Hague (ICTY) and courts in Serbia, as well as on official
materials from security sources published in previous years either at ICTY trials or in
in connection with those trials.

Keywords: Serbian Radical Party, Seselj, 1990s, wars in Croatia and BiH, war
crimes.
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SLIKE DESETODNEVNOG RATA
U SRPSKO3J | SLOVENACKOJ JAVNOSTI

Apstrakt: Clanak se bavi istrazivanjem $tampe za vreme Desetodnevnog rata u
Sloveniji, a u razmatranje su uzeti najreprezentativniji listovi u srpskoj i slovenackoj
javnosti, beogradska Politika i ljubljansko Delo. Rad se sastoji iz dve studije slucaja
u kojima je, na osnovu brojnih tekstova koji su dominirali u obe javnosti tokom
posmatranog perioda, analizirano stvaranje slika ,,drugog“ireagovanja medunarodne
zajednice. Istrazivanjem pomenutih sadrzaja uz pomo¢ komparativhog metoda
najbolje su se uocavala razli¢ita tumacenja brojnih dogadaja i fenomena o kojima su
izvestavali srpska i slovenacka Stampa.

Kljucne reci: Desetodnevni rat, Raspad Jugoslavije, Slovenija, Srbija, Politika,
Delo, Slika Drugog, Medunarodni odnosi.

Uvod

Slovenija je zakoracila ka nezavisnosti 25. juna 1991. godine kada je njen
parlament usvojio ustavni akt o osamostaljenju i ustavni zakon za ostvarivanje,
odnosno sprovodenje ustavnog akta o samostalnosti i nezavisnosti Slovenije.*! Ova
odluka oznacila je kulminaciju jednog procesa ¢iji su koreni bili izuzetno duboki i
slozeni. Naime, Slovenija je, kao najzapadnija i najbogatija jugoslovenska republika,
konstantno zagovarala decentralizaciju savezne drzave. Ovakva nastojanja dobila su
na zamahu osamdesetih godina kada su se Slovenija i Srbija isprofilisale kao nosioci
suprotnih koncepata razvoja zajednicke drzave. U tom kontekstu, sredinom decenije,
brojni razgovori srpskih i slovenackih intelektualaca pokazali su da nema konsenzusa
o budu¢nosti Jugoslavije.** Dolaskom na vlast Slobodana Milosevi¢a i Milana Kucana,

1 K. Nikoli¢, ,,Rat u Sloveniji 1991.% Istorija 20. veka, 2 (2011), 9-34.

2 Isti opozicioni intelektualci bili su tvorci nacionalnih programa, Memoranduma SANU i Priloga
za slovenacki nacionalni program. Videti: S. Vudvord, Balkanska tragedija. Haos i raspad posle hladnog
rata, Beograd: Filip Visnji¢, 1997, 100.
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sukob je intenziviran,*? a vrhunac je doZiveo na 14. Kongresu SKJ kada je slovenacka
delegacija napustila Sava centar, $to je oznacilo kraj jedinstvene partije.

Aprila 1990. godine odrzani su republicki izbori u Sloveniji nakon kojih je
Vladu sastavila koalicija DEMOS, koja se zalagala za izlazak iz federacije i nezavisnost.
Decembra iste godine, u skladu sa predizbornim obec¢anjem, u Sloveniji je odrzan
plebiscit na kome je 88,5 % biraca glasalo za nezavisnost.*”* Pocetkom 1991. godine,
posle duzeg perioda medusobnog ignorisanja, u Beogradu su se susreli predstavnici
Srbije i Slovenije. Ovaj razgovor dva rukovodstva javnost je Cesto interpretirala kao
srpsko-slovenacki sporazum o otcepljenju Slovenije i o pravu Srba da Zive u jednoj
drzavi, iako je to Ku¢an negirao.*”

Dan nakon $to su Slovenija i Hrvatska u svojim parlamentima proglasile
nezavisnost u odnosu na Jugoslaviju, 26. juna 1991. godine, savezni sekretar za
odbranu, general Veljko Kadijevi¢ je, na osnovu izric¢itog naloga saveznog parlamenta,
ispunjavajuci svoje obecanje dato aprila 1990. godine da ¢e braniti integritet zemlje,
naredio federalnim trupama da zaposednu pojedine tacke duz granic¢nih prelaza sa
Italijom i Austrijom.*® Usledila je sedmodnevna razmena vatre izmedu JNA sa jedne
i slovenacke Teritorijalne odbrane i policije s druge strane.*” Rat je zavrsen 7. jula
kada je pod pritiskom Evropske zajednice potpisan Brionski sporazum. Po dogovoru,
JNA se povukla u kasarne, kontrola rezima na granicama vracena je u nadleznost
slovenacke policije, dok je Slovenija bila prinudena da suspenduje svoju odluku o
nezavisnosti na 3 meseca.*”®

Onog trenutka kada je Slovenija proglasila nezavisnost, stav medunarodne
zajednice po pitanju njenog nepriznavanja bio je jedinstven, iako je grupa drzava
predvodena Nemackom i Austrijom gajila simpatije prema njenim teznjama.*”
Glavni argument za podr$ku oc¢uvanju jugoslovenske federacije, u bilo kom obliku,
bila je procena da se nakon jednostranog proglasenja nezavisnosti ne moze spreciti
gradanski rat koji bi imao potencijal da se prosiri na ostatak Balkana i Evrope.”® Ovaj
stav se nije menjao tokom rata u Sloveniji, i pored ¢injenice da je medunarodna javnost
vecinski osudila saveznu intervenciju, konstantno pozivaju¢i na smirenje sukoba.
Tek je rat koji je potom usledio u Hrvatskoj doprineo da medunarodna zajednica

43 Detaljnije o konfliktu srpskog i slovenackog rukovodstva: B. Repe, Milan Kucan. Prvi predsjednik
Slovenije, Sarajevo: UdruZenje za modernu historiju, 2019, 50-56.

4 S. Vudvord, Balkanska tragedija. Haos i raspad posle hladnog rat, 117-139.

5O ovom sastanku odrzanom 24. januara detaljnije u : B. Repe, Milan Kucan. Prvi predsjednik
Slovenije, 209-216.

¥ S. Vudvord, Balkanska tragedija. Haos i raspad posle hladnog rata, 145.

7M. Hadzi¢, Jugoslovenska narodna agonija, Beograd, Dan Graf, 2004, 129; direktan sukob trajao je
sedam dana, ali je rat u istoriografiji poznat kao Desetodnevni.

5 Ibid.

9 S. Vudvord, Balkanska tragedija. Haos i raspad posle hladnog rata, 147-171.

>0 B. Repe, Milan Kucan. Prvi predsjednik Slovenije, 244.
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pocetkom 1992. godine prizna Sloveniju i Hrvatsku, kao i ostale jugoslovenske
republike kao suverene zemlje.>"

Slika Drugog

Brojni tekstovi o sukobu u Sloveniji dominirali su u Politici i Delu krajem
juna i pocetkom jula 1991. godine. Prilikom izvestavanja o tim dogadajima, i srpski
i slovenacki novinari, svesno ili nesvesno, stvarali su jedinstvene slike u svojim
javnostima. U tom kontekstu, ovaj deo rada ce se pre svega bazirati na pomenutim
slikama, a ne na samim ¢injenicama o Desetodnevnom ratu. Kao najkarakteristi¢nije
i najinteresantnije za proucavanje pokazale su se slike karaktera rata i slike druge, u
tom trenutku ,,neprijateljske” strane.

Slika karaktera rata u Sloveniji potpuno je razlicito interpretirana u te dve
javnosti, §to se nepogresivo uocavalo analizom beogradske Politike i ljubljanskog
Dela. Konstatacija armijskog vrha da je ,,JNA, po nalogu drzavnih organa, preduzela
minimum neophodnih mera za sprecavanje nasilnog otcepljenja i izmenu ustavnog
poretka, te za ocuvanje teritorijalnog integriteta zemlje**** na najbolji nacin je
pokazivala percepciju o karakteru rata koja se stvarala u srpskoj javnosti. Naime,
C¢itanjem tekstova beogradske Politike u tom periodu, stice se utisak o izuzetno
hladnim i svedenim izvestajima u kojima se na intervenciju gledalo kao na legitimnu
vojnu akciju uperenu protiv secesionizma slovenackog vrha. Konstantno se insistiralo
na cinjenici da oruzane snage smatraju ,neustavnim i niStavnim jednostrane
odluke o samostalnosti Slovenije i Hrvatske i da je jedini cilj JNA ,,obezbedivanje
nepovredivosti granica SFRJ“>%

S druge strane, u slovenackoj javnosti, u kojoj su protiv JNA upotrebljena
sva sredstva propagandno-psiholoskog delovanja,”® intervencija je nedvosmisleno
oznacena kao ,agresija i okupacija“ Delo je konstantno izvestavalo kako je u toku
»brutalni rat protiv Slovenije“**, a od prvog dana sukoba, na svakoj naslovnoj strani
izlazila je karta sa legendom na kojoj je bila predstavljena ,,vojna agresija na Sloveniju®.
Cak se izvestavalo da savezna vojska ,,preti svim sredstvima, uklju¢ujudi i hemijsko
oruzje“%, §to je jasno pokazivalo koliko je slovenacka propaganda vesta i brutalna,*”’
sa jasnim ciljem da se uplasi javnost. Tako se, samo na osnovu slike karaktera rata,
jasno videlo koliko je u ovoj situaciji diskurs slovenacke propagande bio usmeren ka

0t D. Jovi¢, Rat i mir. Politika identiteta u suvremenoj Hrvatskoj, Zagreb: Fraktura, 2017, 16-17.

02 Ibid, 131.

%, JHA he usBpmutu cBoje o6asese 6e3 063mpa Ha moryhnu ornop, ITonnruxa, 28. jyn 1991, 1.
M. Hadzi¢, Jugoslovenska narodna agonija, 130.

V. Flegar, ,,Vojna proti Sloveniji, sto mrtvih in ranjenih®, Delo, 28. jun 1991, 1.

»Armada je zagrozila z vsemi sredstvi, torej tudi kemi¢nimi®, Delo, 1. jul 1991, 3.

M. Hadzi¢, Jugoslovenska narodna agonija, 130.
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podizanju emocija, dok je u srpskoj stampi cilj bio smirivanje strasti i stvaranje utiska
da JNA drzi stvari pod svojom kontrolom.

Od slike karaktera rata, slika ,neprijatelja“ pokazala se kao znatno sloZenija i
u jednoj i u drugoj javnosti. Analizom dva lista moze se do¢i do zakljucka da su
se kao glavni neprijatelji isprofilisali slovenacko rukovodstvo i Teritorijalna odbrana
Slovenije za srpsku stranu, i JNA i savezna drzava za slovenacku stranu. To znaci da ni
u jednom tekstu nije stvarana direktna mrznja ili strast prema Slovencima ili Srbima,
$to je svakako nedostajalo da bi rat opravdao epitet ,,balkanskog“®. Ako se s druge
strane, na primer, posmatra list Politika, izveStavanje o Hrvatima u tom trenutku bilo
je potpuno drugacije.””

Po pisanju srpske strane, slovenacko rukovodstvo bilo je ubedljivo glavni krivac
i nosilo je najve¢u odgovornost za krvoprolice zato $to je, kako se navodi, svojim
secesionistickim aktima dovelo svoj narod u tezak polozaj.”'’ Slovenacki Teritorijalci
su, u isto vreme, prikazani kao ,,svirepa i podmukla“ formacija, koja ,,mucki napada
JNA™'". Navodeni su i primeri brojnih zlodela Teritorijalne odbrane, pre svega
nehumano postupanje prema pregovaracima i ranjenicima iz JNA, kao i napad na
porodice oficira.’?

Ali, za razliku od rukovodstva i Teritorijalne odbrane Slovenije, u Politici
se nije mogla pronaci negativna slika samih Slovenaca, koji su oznaceni kao Zrtve
manipulacije. Prvog dana sukoba, objavljena je anketa ljubljanskog Nezavisnog
dnevnika u kojoj se veliki broj gradana izjasnio ,da dan nakon osamostaljenja
ocekuje sa pesimizmom®’” U drugom tekstu se pak navodi ,da su na ulicma
Slovenije smrknuti i zabrinuti prolaznici i jake snage policije i Teritortijalne odbrane®.
Takode, u istom ¢lanku se moze procitati da u Mariboru ,,Slovenci uopste nisu slavili
osamostaljenje“', a posebno je interesantno vidno istaknuto svedocenje jednog
Mariborcanina koji je izjavio da se ,napio od tuge zato $to su slovenacki vlastodrsci
unistili Jugoslaviju i gurnuli nas u katastrofu™".

308 Ibid, 129.

% Politika je tih dana bila puna tekstova uperenih protiv Hrvata, a najreprezantativniji primer
bila je rubrika koja je izlazila svakodnevno i koja je obradivala srpsko-hrvatske odnose kroz prizmu
konstantnog konflikta, stavljaju¢i akcenat na antisrpski karakter Hrvata, koji su kroz istoriju ,,¢inili
samo zlo Srbima“

310 II. Pagesuh, ,OnroBopuoct 3a kpsonponnhe®, ITonutuka, 29. jyx 1991, 3.

1. Damjanosuh, ,,Myuku Hanag TO Cnosennje®, ITonutuka, 1. jyn 1991, 8.

C. Ilerposuh, ,Ilymajy y neba mperosapaunma n3 JHAS ITomntuka, 3. jyn 1991, 3; P. Apcuh,
»CBUPenocT Ha clIoBeHauky HaunH ', [TonuTnka, 4. jyn 1991, 2.

B C.Kuknh, ,IIta he 6utn gan mocne’, Illonutuka, 26. jyu 1991, 7; S druge strane, Delo je izvestavalo

.....
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jun 1991, 8.
4 CH. B., ,Hanno cam ce, anu ox tyre, [lommruka, 27. jyn 1991, 7
515 Ibid.
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Sto se slovenacke Stampe tice, slika ,,neprijatelja“, kojeg oli¢avaju JNA i savezne
institucije, identi¢na je slici karaktera rata. Od samog pocetka, saveznoj armiji oduzet
je atribut ,,narodna® tako da je Delo konstantno izvestavalo o ,agresiji i okupaciji
JA". Tako su, iz srpske perspektive, legitimne akcije zauzimanja grani¢nih prelaza
predstavljene kao ,,.brutalan poduhvat prilikom kog su jedinice Jugoslovenske armije
bezobzirno unistavale civilna vozila na barikadama.“*'¢ Takode, pisalo se da je ,,svaka
armija koja napadne svoj narod izdajnicka i agresorska,“'” §to je takode imalo veliki
uticaj u mobilisanju javnog mnjenja za rat i raspad. Ali, kao $to je bio slucaj i u srpskoj
javnosti, nije se mogla uociti bilo kakva negativna kampanja protiv Srba.

Izostanak mrznje i strasti, karakteristicnih za sve kasnije sukobe na prostoru
Jugoslavije, prilikom stvaranja slike Slovenaca u Politici i Srba u Delu moze se tumaciti
na vi$e nacina. Naime, jedan od glavnih argumenata je ¢injenica da, pored otvorenog
neslaganja oko buducnosti Jugoslavije osamdesetih godina, nije postojala istorijska
trauma, niti predasnji konflikt srpskog i slovenackog naroda,”'® $to je svakako
uticalo i da rat u Sloveniji ne bude toliko ,krvav®. Takode, neophodno je uzeti u
razmatranje i podatak da srpsko rukovodstvo nije imalo nista protiv izlaska Slovenije
iz Jugoslavije,”" niti bilo kakvih teritorijalnih pretenzija prema toj republici, $to u tom
trenutku nije bio slucaj sa Hrvatskom.*®

Stav da Srbija nece kociti izlazak Slovenije mogao se procitati i u srpskoj i u
slovenackoj javnosti tih dana. Ljubljansko Delo je izvestavalo da je ,,Srbija promenila
stav prema Sloveniji, $to je objavljeno u Skupstini Srbije nakon sastanka poslanicke
grupe SPS-a sa MiloSevicem.“ Kako se navodi, tada je predlozeno da Srbija prizna
odvajanje Slovenije i da zagovara povlacenje Armije iz Slovenije.””! U isto vreme,
Politika je pisala da ,Republika Srbija, kao $to je poznato, nema nista protiv
otcepljenja Slovenije mirnim putem. Otcepljenje Slovenije ne pogada nase interese i
nemamo nijedan razlog da se ne slazemo sa njihovim izdvajanja ukoliko se to odvija
na miran nacin“** U drugom tekstu se, ponavljajuci da je Slovenija iz Jugoslavije
mogla iza¢i mirnim putem, za ratni sukob zapravo okrivljuje Hrvatska - ,Treba

316 V. Stojanov, ,,Oklepniki JA so pri prodiranju proti meji brezobzirno odrivali civilna vozila®, Delo,

28. jun 1991, 3.

°17,Armada, ki napade svoj narod, je izdajalska in agresorska®, Delo, 29. jun 1991, 4.

M. Hadzi¢, Jugoslovenska narodna agonija, 129.

Ove podatke naveo je Borisav Jovi¢, ¢lan Predsednistva SFRJ, secajuci se razgovora iz januara
1991. koji su vodili srpski i slovenacki drzavni vrh. Videti: B. Jouh, ITocnenmsn ganu COPJ. VMspoau
u3 AHeBHUKa, beorpan: ITommruka, 1995, 353; Jovic je napisao i da je 27. juna MiloSevi¢ trazio od
Veljka Kadijevica, saveznog sekretara za odbranu, da JNA treba da brani buduce granice Jugoslavije.
Citat: ,,Sta mi imamo da branimo slovenacke granice, to je privremeno. Treba da branimo ono to ¢ée
biti trajno.“ Videti: b. JoBuh, [Tocnegmwn nanu COPJ. VsBonn us gHeBHUKa, 343.

20 M. Hadzi¢, Jugoslovenska narodna agonija, 131.

>2L 7. Klasnic, ,,Srbi zahtevajo vrnitev svojih sinov iz Slovenije®, Delo, 3. jul 1991, 2.

»Heonpsxusa nosniyja npencegunka CVB-a“ ITonnruka, 4. jyn 1991, 1.
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ukazati slovenackom narodu da je u ostvarivanju prljavih politickih ciljeva Hrvatske
izmanipulisan i da je mogao bez ikakvih potresa da izade iz Jugoslavije. Slovenci bi
trebalo da pitaju svoje vrhovnike zasto su ih nepotrebno uveli u rat, kada to nije
njihov rat“>*

Ovakvo izvestavanje samo je potvrdivalo tezu da slovenacki i srpski narod nisu
posmatrani kroz prizmu neprijateljstva i mrznje. Takode, pokazalo se da slovenacka
strana nijednom nije oStricu svoje kritike usmerila ka srpskom rukovodstvu dok je,
srpska strana ipak kritikovala vodsto Slovenije, ali kako se moze zakljuciti ¢itanjem

izmedu redova, ne zbog izlaska iz zemlje, ve¢ zbog povlacenja Hrvatske sa sobom.
Medunarodne prilike

O reakcijama medunarodne zajednice na proglasenje nezavisnosti Slovenije,
kao i na Desetodnevni rat koji je potom usledio, dosta se pisalo u srpskoj i slovenackoj
Stampi tokom posmatranog perioda. Ovi izvestaji su se, pored naslovne, svakodnevno
nalazili na nekoliko strana beogradske Politikeiljubljanskog Dela. Njihovom analizom
i tumacenjem moze se do¢i do zakljucka da se u obe javnosti pravila potpuno razlicita
slika medunarodne zajednice i njenih reagovanja povodom dogadanja u Sloveniji.

Suprotna tumacenja stavova poteklih od inostranih zvanicnika, iz raznih
svetskih centara, pokazala su se kao ocigledna u izvestajima iz Beograda i Ljubljane
ve¢ u prvih nekoliko dana nakon proglasenja nezavisnosti Slovenije. Obe strane su,
pokasavajuci da dokazu ispravnost svoje pozicije, izuzetno selektivno komentarisale
medunarodna zbivanja, pazljivo birajuci informacije koje su isle tome u prilog,
stvarajuéi sliku apsolutne podrike od strane medunarodne zajednice. Cinjenica da su
dogadanja u Jugoslaviji i Sloveniji privlacila paznju citavog sveta moze se oznaciti kao
jedina tacka o kojoj su nedvosmilleno izvestavali i Politika®** i Delo>*.

Pitanje ,medunarodne podrske“ svakako predstavlja najbolji primer koji
pokazuje potpuno razlicite pristupe u interpretaciji stavova svetske javnosti. Na taj
nacin, akcenat srpske strane bio je na zvani¢cnom stavu medunarodne zajednice, koja
se u tom trenutku zalagala za opstanak jugoslovenske drzave. Brojni naslovi u Politici
tih dana, kao $to su ,Vadington: Priznanja nece biti“*%, ,Bon: Protiv jednostranih
odluka“?, ,Moskva: Za Jugoslaviju“*, , Bukurest: Sac¢uvati Jugoslaviju“?, i mnogi
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H. Tpudynosuh, ,,JJa 1 Cnosenuja Bogu Tyhu par* Iommnrrka, 9. jyn 1991, 25.
24, AMepnuke 3amMepke 3arpe6y u Jby6pann®, Ilommika, 26. jyn 1991, 1.
»Pozornost medijev pred osamosvojitvenimi dejanji Slovenije in Hrvagke se stopnjuje razlage tega
dejanja pa so bolj poglobljene®, Delo, 26. jun 1991, 4.
326 Bammurron: [lpnsHama nehe 6uru’, [Tommruka, 27. jyu 1991, 3.
»bon: IIpoTus jegHocTpanux omnyka®, Ilomrrka, 27. jyn 1991, 3.
»Mocksa: 3a Jyrocrnasujy*, Ilonmuruka, 27. jyn 1991, 5.
»bykypemt: Cauysarn Jyrocnasujy*, [Tonutuxa, 28. jyn 1991, 4.
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drugi sli¢nog sadrzaja, najbolje oslikavaju argumentaciju Beograda. Tako se u tim
tekstovima moze procitati da je ,Predsednistvo SFR] obavesteno o pozitivnom
reagovanju i podrsci medunarodne javnosti povodom ocuvanja integriteta Jugoslavije,
kao i o tome da nijedna strana zemlja nije priznala jednostrane akte Slovenije i
Hrvatske“>** Takode, Politika je konstantno prenosila izjave iz svetske Stampe,
stavljajuci ih u prvi plan, u kojima se Slovenija i Hrvatska nazivaju ,,pobunjenim

jugoslovenskim republikama“?®!, a njihovi potezi oznacavaju kao ,jednostrani akti

secesije.>*

S druge strane, slovenacko Delo imalo je potpuno drugaciji pristup. Za razliku
od srpske Stampe, retko su navodeni eksplicitni zvani¢ni stavovi’*’, u kojima se u
tom trenutku osudivala slovenacka odluka o nezavisnosti i podrzavala jedinstvena
jugoslovenska drzava. Umesto toga, prvih nekoliko dana izvestavalo se o brojnim
nezvani¢nim stavovima raznih evropskih drzava i o masovnoj podrsci slovenacke
emigracije $irom sveta.”** Kako je rat odmicao, ljubljansko delo je sve veci akcenat
stavljalo na, uprkos zvani¢nim stavovima, simpatije svetskog javnog mnjenja®*
prema borbi Slovenije za samostalnost.”*® Tako se moglo procitati da su se nakon
intervencije JNA u Sloveniji svetski mediji pobrinuli da javnost potpuno drugacije
gleda na nezavisnost Slovenije, i ,da se gotovo nikad nije desilo da stampa mnogih
zemalja tako jednoglasno kritikuje svoje politicare i medunarodne institucije.“>’
Podatak da mnogi svetski mediji i komentatori kritikuju zvanicne stavove svojih
drzava moze se pronaci i u Politici**, ali znatno stidljivije.

Posto su brojni izvestaji o medunarodnim rekcijama, i u Politici i u Delu,
organizovani po drzavama, detaljnijom analizom se takode moze do¢i do velikih
razlika u interpretaciji. Mnogi dopisnici pomenutih listova svakodnevno su
izvestavali iz Sjedinjenih Drzava, Sovjetskog Saveza, ¢lanica Evropske zajednice,
kao i drugih drzava i regija, kada su ti izvestaji odgovarali dominantnim narativima.
Takode, neophodno je napomenuti da su sve ove zemlje, pored tadasnjeg konsenzusa

>0 ,Cser He nnpusHaje CroBennjy u Xpsarcky', Ilomiruka, 28. jyn 1991, 1-2.

»bejkep: TlobymeHe jyrocIoBeHCKe pelrybmKe IIOKasaae HEPeasTHOCT UM MIHOPUCA/le CaBeTe
3amapma®, [Tommruka, 28. jyu 1991, 4.

2 P. Apcennh, ,XpBaru Hanyurrajy Apmujy, Iomuruka, 30. jyr 1991, 1.

»Pozornost medijev pred osamosvojitvenimi dejanji Slovenije in Hrvagke se stopnjuje razlage tega
dejanja pa so bolj poglobljene®, Delo, 26. jun 1991, 4.

53 Stevilne estitke Sloveniji, Delo, 27. jun 1991, 3.

3% Jedna od glavnih strategija slovenackog rukovodstva svodila se na pokus$aj formiranja
medunarodnog javnog mnjenja u svoju korist. Pogledati: S. Vudvord, Balkanska tragedija. Haos i
raspad posle hladnog rata, Beograd 1997, 165.

>3 Ko tankovske gusenice meljejo demokracijo narodov®, Delo, 29. jun 1991, 6.

»Po armadni intervenciji v Sloveniji so mediji poskrbeli da javnost gleda povsem drugace na
osamosvojitel Slovenije zdaj so na vrsti Se politiki®, Delo, 1. jul 1991, 6.

>3 I Tewmwmh, ,,Fbyjopk: npeosnalyjy necummcruyne npouene, Ilommuka, 1. jyn 1991, 2.
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da ne treba priznati Sloveniju i Hrvatsku, razlicito gledale na krizu u Jugoslaviji, $to se
nepogresivo uocavalo na stranicama srpske i slovenacke stampe tih dana.

U trenutku rata u Sloveniji, Sjedinjene Drzave su se zalagale za opstanak
Jugoslavije, $to je znacilo uskrac¢ivanje priznanja Ljubljani i Zagrebu. Drzavni sekretar
Bejker i ambasador Zimerman tvrdili su da bi slom jugoslovenske federacije znacio
veliku destabilizaciju i da se on nece odigrati bez pogubnog pokolja.** Posebno je
interesantno pratiti reakcije iz Vasingtona ako se uzme u obzir da je mesec dana
pre pocetka sukoba Bejker potpisao selektivhu suspenziju zakonite klauzule kojom
je obustavljena ekonomska pomo¢ Jugoslaviji — ogranicenje je i dalje bilo na snazi
za Srbiju. Razlog ovakve odluke americke administracije bio je pokusaj da se izvrsi
pritisak na srpsko rukovodstvo kako bi pristalo na razresenje ustavne krize, postovalo
ljudska prava Albanaca na Kosovu i omogucilo slobodu medija. Zbog ovakve odluke
antiamericko raspoloZenje u srpskoj stampi dostiglo je vrhunac.”*

Ako se potom pogledaju samo reakcije Sjedinjenih Drzava za vreme
Desetodnevnog rata u Politici, americka podrska integritetu Jugoslavije namece
se kao najdominantnija tacka.”*’ Mozemo pretpostaviti da je upravo zvanican
stav Bele kuce da ne treba priznati nezavisnost Slovenije najvise dobrineo da se o
malopre navedenom sukobu srpskog rukovodstva i americke administracije, tokom
posmatranog perioda, ne napise ni re¢. Moze se zakljuciti, i pored nekoliko zamerki
na americko videnje intervencije’*, da je u srpskoj javnosti preovladala pozitivna
slika SAD. Slovenacka stampa je, s druge strane, pored nekoliko karikatura, i sama
izbegavala da uputi direktnu kritiku zvani¢noj politici u Vasingtonu. To je ¢injeno
znatno suptilnije, najcesce citiranjem americkih medija koji su kritikovali politiku
svoje administracije, kao i prenosenjem sli¢nih optuzbi iz zapadnoevropskih zemalja
koje su gajile simpatije prema Sloveniji. Glavni argment bio je da su ,Milosevi¢ i
JNA iskoristili zalaganja Zapada za jedinstvenu Jugoslaviju kao mandat za vojnu
intervenciju®>*

Reakcije evropskih zemalja, pre svega Evropske zajednice koja se najvise
angazovala kao posrednik sa ciljem sprecavanja sukoba®*, bile su najvise zastupljene
na stranicama Politike i Dela. Kao i u slucaju SAD, Evropska zajednica odbijala je
priznanje Slovenije, ali je interesantno posmatrati razlicite stavove evropskih drzava i
*% S. Vudvord, Balkanska tragedija. Haos i raspad posle hladnog rata, 163.
>0 Rat u Sloveniji. Dokumenta predsednistva SFR] 1991, tom II jun-jul 1991, Priredili Kosta Nikoli¢,
Vladimir Petrovi¢, Beograd 2012, 14.

» Citati “Opsti utisak u SAD je da je situacija krajnje opasna... Ljubljana I Zagreb su povukli
nedopustiv potez kojim ne samo da destabilizuju Jugoslaviju, ve¢ nerposredno ugrozavaju mir i
bezbednost na Balkanu i u Evropi’, ,,Teritorijalni integritet Jugoslavije je cilj i opredeljenje za koje se
zalaze Bela kuca®

2 II. Meumsh, ,,Bammurron: Viunimjatusa sa caga npenyurrena Esporn, ITonntunka, 3. jyn 1991, 5.

M. Mersol, ,,Ko tankovske gusenice meljejo demokracijo narodov®, Delo, 29. jun 1991, 6.
>4 B. Repe, Milan Kucan. Prvi predsjednik Slovenije, 243-256.
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njihovu interpretaciju u srpskoj i slovenackoj stampi. Naime, Evropa je u tom trenutku
bila izuzetno podeljena na drzave koje su gajile simpatije prema zahtevima Slovenije
kao $to su Nemacka, Austrija, Vatikan i, kasnije Italija, s jedne strane, i na drzave koje
su se zalagale za opstanak Jugoslavije medu kojima se izdvajaju Francuska, Britanija,
Spanija, Greka.s®

O razmimoilazemju evropskih drzava po pitanju nezavisnosti Slovenije dosta
je pisala i srpska i slovenacka stampa. Ovaj fenomen najbolje se moze uociti u analizi
stavova Nemacke i Francuske, drzava predstavnika suprotstavljenih gledista. U tom
kontekstu, Politika je ¢esto prenosila i u prvi plan isticala francuske kritike Nemackoj i
Austriji povodom njihovog stava prema jugoslovenskoj krizi. Tako se moglo procitati
o0 ,renesansi germanizma"“ i ,,nostalgijom Nemacke, Austrije i Slovenije za propalom
Austro-Ugarskom imerijom®*. Neophodno je naglasiti da, zbog osetljivosti
trenutka, nije bilo direktne kritike Nemacke, ali je selektivho prenosenje izjava sa
francuske strane bilo dovoljno da se podseti na istorijsko iskustvo i stvori negativna
slika ovih zemalja. Slovenacka Stampa je pak iskoristila stavove zemalja predvodenih
Nemackom da provuce kritiku drugih drzava Zapada, koje nisu bile sklone priznanju
nezavisnosti. To je radeno po ve¢ ustaljenom obrascu tako $to je prenosena nemacka
Stampa koja optuzuje politiku zapadnih zemalja zbog ohrabrivanja intervencije
»srtbokomunisticke JNA® u Sloveniji.>*

Interesantno je pomenuti i da su obe strane, pored klju¢nih faktora na
medunarodnoj sceni, selektivho birale zemlje ¢ije su reakcije pracene, kako bi
u svojoj javnosti stvorili sliku $to vece podrske. Tako je Politika svakodnevno
izvestavala o reagovanjima iz Madrida®®, Ankare,”* Atine*, Bukuresta>', koji su se
beskompromisno zalagali za o¢uvanje jugoslovenske federacije, dok je ljubljansko Delo
akcenat stavljalo na reagovanja Argentine>>?, Australije’”, iz Trsta®* i Klagenfurta>>,
odakle je stizala znacajna podrska Ljubljani. U srpskoj javnosti se nisu mogli procitati
izvestaji na kojima je insistirala slovenacka strana, i obrnuto.

%5 Najspornije je bilo tumacenje pojma samoopredeljenje. Drzave koje su se zalagale za o¢uvanje

Jugoslavije smatrale su da bi priznanje Slovenije otvorilo mnoga nereSena pitanja u Evropi. Pogledati:
S. Vudvord, Balkanska tragedija. Haos i raspad posle hladnog rata, 174.

*46  II. Pubnukap, ,ITapus:Penecanca repmanusma‘, Ionuruxa, 3. jym 1991, 5.

»Zacenja se drzavljanska vojna s prvimi zrtvami®, Delo, 28. jun 1991, 6.

»Magpup: Henpuxsarsnso®, [Tommtuka, 27. jyn 1991 4.

»AHKapa: JHA mruty jenunctso sempe’, Ilommnka, 29. jyn 1991, 5.

»AtnHa: CaMo jeIMHCTBEHA I IIpUjaTe/bCKa 3eMsba’, [lomutuka, 27 jyn 1991, 4.

»bykypemt: Cauysarn Jyrocnasujy*, [Tonutuxa, 28. jyn 1991, 4.

532 Stevilne estitke Sloveniji, Delo, 27. jun 1991, 3.

3 ,Zahod se sprasuje, ali bo razvoj v Jugoslaviji res ubral smer, ki bi vstrezala njihovim Zeljam“ Delo,
2.jul 1991, 7. Za Austraiju i Argentinu se pre svega misli na reakcije slovenacke emigracje.

4 Ibid.

5 Ibidem.
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Zakljucak

Sukobom u Sloveniji, u kojem je stradalo izmedu 60 i 70 osoba, otpocela je serija
konflikata na prostoru jugoslovenske federacije. Desetodnevni rat je, zahvaljuju¢i
oruzanim sukobima koji su potom usledili u Hrvatskoj, Bosni i na Kosovu,
karakteristicnih po svojoj brutalnosti i nacionalnoj netrpeljivosti, danas uglavnom
zanemaren. Neophodno je napomenuti da su u svim pomenutim sukobima mediji
odigrali znacajnu ulogu u oblikovanju javnog mnjenja, tako $to su ucestvovali u
pripremi terena za rat, koji su potom vesto usmeravali.

Srpski i slovenacki mediji odigrali su takode veliku ulogu pre, i tokom
Desetodnevnog rata, pripremajuci i vodeci javnost kroz $okantne dogadaje raspada
zajednicke drzave. Pokazalo se da su novinari svojim pristrasnim izvestavanjem,
formirajuci brojne slike, itekako uticali na stvaranje ratne atmosfere u obe javnosti.
Cilj je bio da se, potpuno razli¢itom interpretacijom i tumacenjiem mnogih dogadaja i
fenomena, sukob opravda, i u isto vreme, javnost mobilise za rat. U tom kontekstu, na
primeru izvesStavanja o reakcijama medunarodne zajednice, i jedna i druga strana su,
selektivnim pristupom i oc¢iglednim filtriranjem informacija, u svojim javnostima rat
pravdale apsolutnom medunarodnom podrskom. Takode, isti $ablon jasno se uocava
iuanalizi karaktera Desetodnevnog rata, kada je jedna strana sukob predstavljala kao
legitimnu operaciju koja za cilj ima zastitu granica i ustavnog poretka jugoslovenske
drzave, dok ga je druga oznacavala kao brutalnu agresiju i okupaciju. Ipak, moze se
primetiti da se nedostatak nacionalne netrpeljivosti prilikom izvestavanja pokazao
kao klju¢na razlika u odnosu na ostale, znatno ,,krvavije“ ratove koji su pratili raspad
SER]J, $to je najvise doprinelo da sukob u Sloveniji ne ponese epitet ,,balkanskog“ i
danas ostane u senci istih.
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THE IMAGE OF THE WAR IN SLOVENIA
IN THE SERBIAN AND SLOVENIAN PUBLIC

Summary

The article deals with the research of the press during the War in Slovenia.
The most representativ newspapers in the serbian and slovenian public, Belgrade’s
Politika and Ljubljana’s Delo, were taken into consideration. Based on numerous texts
that dominated both publics during the observed period, this piece of work consists
of two case studies in which are analyzed creation of the images of the “other” and the
reactions of the international community to the war in Slovenia. By researching the
mentioned contents, different interpretations of numerous events and phenomena
that were reported by the Serbian and Slovenian press were best noticed.

Keywords: War in Slovenia, Desintegration of Yugoslavia, Slovenia, Serbia,
Politika, Delo, Image of ,Other*, International relations.
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STRADANIJE ROMA NA KOSOVU | METOHIJI
U SUKOBIMA PRILIKOM RASPADA SFRJ

Apstrakt: Cilj rada je da u kra¢im crtama da obrise obima i specifi¢nosti
stradanja romske populacije na podrucju Kosova i Metohije tokom sukoba prilikom
raspada Jugoslavije. Bazirajuci se pre svega na izvorima drugog reda, sakupljenim,
sazetim i objavljenim svedocanstvima romskih Zrtava i njihovih porodica, ovaj rad
prati eskalaciju zlocina kao i promene u njihovoj prirodi i pociniteljima, ukazujuci
na $irok krug krivaca i zajednicke odgovornosti svih strana sukoba. Ne zaustavljajuci
se na hronoloskom okviru zvani¢nih vojnih konflikata, takode dobijamo sliku o
tretmanu i poziciji Roma na Kosmetu u XXI veku, kao i problemima sa kojima se i
dalje suocavaju.

Klju¢ne reci: Romi, Kosovo i Metohija, zloc¢ini, stradanje, Albanci, Srbi,
medunarodna zajednica.

Kada se u javnosti, kako stru¢noj tako i $iroj, govori o stradanjima u ratovima
koji su pratili raspad Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije, uglavnom je re¢
o nacionalnim vec¢inama, bilo da su to Srbi, Hrvati ili Albanci. Cesto se tom prilikom
»trguje” brojkama, trazi ili daje opravdanje, i upire prst krivice u nekoga (najcesce
drugog, u mnogo redim slucajevima sebe). U tom vihoru nacionalne netrpeljivosti,
i pratecih izliva nacionalnih osecanja, koji guse i zatrpavaju javni prostor, ne ostavlja
se mnogo prostora a jo$ se manje postavlja pitanje — $ta je sa drugima, sa manjinama
i marginalizovanim grupama. Cini se da nacionalne ve¢ine brinu samo o sopstvenim
zrtvama i stradanjima, dok se glas manjina, koji je i inace jedva ¢ujan, gusi i ne slusa.
Jedan od glasova koji najcesce ostaje ucutkan jeste romski, i to ne samo u zemljama
bivse Jugoslavije i Balkana, ve¢ i $irom Evrope i sveta. Shodno tome, tema njihovih
stradanja u ratovima zemalja bivée SFR] mahom ostaje marginalizovana.

Nazalost, diskusije i price o stradanjima ljudi koji nemaju nacionalne drzave i
institucije da im pruze podrsku i daju im glas brojne su i presiroke da bi ih sve pokrio
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jedan rad. Stoga, ovaj ¢lanak ce biti fokusiran na jedan od delova te bitne teme, na
stradanje romske populacije na Kosmetu u sukobima prilikom raspada Jugoslavije, kao
i posledice tih sukoba. Ipak, potrebno je naglasiti da ovaj rad nikako nije sveobuhvatna
analiza dogadaja i stanja stvari, ve¢ samo jedan kraci pregled ¢ija je namera da prikaze

Romi pre ratova devedesetih

Kako bismo razumeli kroz $ta je romsko stanovnistvo prolazilo, kao i kolike su
razmere njihovih stradanja i patnji u toku ratova pri raspadu Jugoslavije, potrebno je
da ukratko pogledamo i kako je taj deo populacije Ziveo u SFR], pre svega na Kosovu
i Metohiji (KiM). Nakon Drugog svetskog rata, Romi $irom Jugoslavije dozivljavaju
osetniboljitak u zivotnom standarduizvani¢cnom ophodenju drzave prema njima. Iako
nisu dobili rang konstitucionog naroda, bili su priznati kao nacionalna manjina. Uz
to je islo i formiranje $kolskog programa na romskom jeziku za nize razrede osnovne
$kole, stvaranje i prikazivanje romske kulture kroz filmove, muziku, knjizevnost,
Casopise i sli¢ne kulturne izraze. Sve to je pratio i ekonomski napredak i boljitak, koji
je doduse bio ogranicen i neravnomeran. Ipak, mali deo romske populacije uspeo je
da stekne vide obrazovanje, i da dostigne nivo srednje klase. Cak se i u SKJ pojavio
manji broj romskog kadra, stvaraju¢i makar privid politicke zastupljenosti.”*

Nazalost, ¢ak i sa relativno progresivnim pristupom centralne vlasti, odnos
lokalnih drzavnih organa kao i okolnog stanovnistva i dalje je odslikavao rasisticku
zaostavstinu i stereotipe. Primer za to je neprihvatanje i nerazumevanje romske dece u
$kolama od strane i nastavnika i drugih daka. Istovremeno, centralna vlast je romsku
populaciju primoravala da $koluje decu, ponekad i nasilno. Time je stvoren krug u
kojem su zbog tretmana u $kolama romska deca ¢esto odustajala od $kolovanja, $to
bi onda vodilo novim agresivnim kampanjama za edukaciju. Uporedo s tim, bili su
Cesto izloZeni pritiscima kulturne asimilacije do mere promene prezimena kako bi se
uklopili u ve¢insko stanovnistvo.”™” S tim na umu, neki smatraju da je socijalisticka
Jugoslavija bila daleko od mesta koje bi Romima bilo pozeljno za zivot, ve¢ je bila
samo drzava u kojoj su mogli da prezive.>*®

Takva sumorna realnost samo se pogorsavala od Titove smrti 1980. godine,
kada romski socijalni i ekonomski status biva pogor$avan pod naletom nabujalog
nacionalizma konstitutivnih naroda Jugoslavije. Svemu tome trebalo bi pridodati
i ¢injenicu da je AP Kosovo i Metohija bila ekonomski najnerazvijeniji deo SFR],
556 Anderson, B., Serifovi¢, S., Osmani, A., Berisa, A., Who We Were; Who We Are Kosovo Roma Oral
Histories, 2004. Dostupno na: https://www.academia.edu/3399309/Who_We_Were_Who_We_Are_
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$to je dodatno pogorsavalo zivot lokalne romske populacije.” Sve u svemu, jasno
je da pozicija Roma nije bila na zavidnom nivou, ali je za vreme Titove vlasti ipak
postignut izvestan napredak. Stoga i ne cudi §to odredeni deo Roma, makar na
Kosovu, gleda sa simpatijom na njegov lik. Nazalost, kako se SFR] blizila raspadu, u
vihoru nacionalnog naboja izmedu albanskog i srpskog stanovnistva, na Kosovu je
pocelo i nasilno prisvajanje romske populacije zarad potreba brojeva i popisa koji su
u tom trenutku bili deo politickog arsenala.’®

To nas na kraju dovodi i do mozda najbezli¢nijeg pristupa u prikazu zivota
neke grupe ili naroda - do statistike i brojki. Na popisima iz 1971.1 1981. na prostoru
KiM zvani¢no je zabelezeno 14.593 i 34.126 pripadnika romske nacionalnosti.”®!
Prema popisu SR Jugoslavije iz 1991. godine romska populacija dostigla je cifru od
45.745 stanovnika.® Medutim, trebalo bi uzeti u obzir da su popisi svugde u svetu
uvek upitni po pitanju tacnosti prebrojavanja romske populacije. Ovo proizilazi iz
raznih politickih potreba, predrasuda, kulturne i socijalne marginalizacije Roma, ali
isto tako i nepoverenja romskog stanovnistva prema vladama i pripadnicima drugih
naroda. S tim na umu, procene broja Roma na Kosovu i Metohiji variraju. Prema
nekima, ovakva procena moze i¢i i do pet puta veceg broja od onog na popisima.**
To bi broj Roma priblizio gotovo nerealnoj cifri od 250.000 ljudi. Prema nekim
konzervativnijim procenama, mozda blizim realnom stanju, romska populacija na
KiM brojala je oko 120.000 ljudi.*** U svakom slucaju, jasno je da su Romi ¢inili
znacajan deo stanovnistva Kosmeta, predstavljajuci tre¢i narod po brojnosti posle
Albanaca i Srba, iako je to bilo nezvani¢no.

Izmedu cekica i nakovnja

Iako je romska populacija Jugoslavije dozivela odredeni napredak u posleratnom
periodu, zaostali rasizam i drustvena marginalizacija ostavili su ih veoma ranjive u
ratnim sukobima koji su pratili raspad SFR]. Na Kosovu i Metohiji, taj problem se
manifestovao geslom ,,ili sa nama ili protiv nas®, te su Romi najcesce bili na neki nacin
primorani da se priklone jednoj od strana, iako nisu nuzno bili naklonjeni ni srpskim
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niti albanskim ciljevima. Naravno, potrebno je napomenuti da jeste bilo onih koji su
svojevoljno odabrali ,,stranu“ u ovom ratu. Ipak, ve¢ina Roma najvise je brinula za
opstanak i sigurnost svoju i svojih porodica.*® Sa takvim stavom i pozicijom izmedu
dveju sukobljenih strana, romska populacija Kosmeta docekuje eskalaciju i pocetak
sukoba.

Kako bismo razumeli stradanje kosovskih Roma, potrebno je ukratko dati
osnovne obrise samog sukoba. Dok se u drugim delovima Jugoslavije ve¢ ratuje,
situacija na Kosovu i Metohiji biva relativno mirna. Ipak, 1992. godine formira se
Oslobodilacka vojska Kosova (OVK - Ushtria Clirimtare e Kosovés - UCK/UCK).
Time kosovski Albanci pripremaju otpor prema srpskim vlastima koje su ukinule
autonomiju Kosova i Metohije 1989. godine, i uz to agresivnom politikom vrsile
razlicite socijalne, ekonomske i politicke pritiske na albansko stanovnistvo. No, iako
postoje manji okrsaji i izlivi frustracija, do pocetka 1996. godine nema znacajnijih
sukoba na Kosmetu, izmedu ostalog jer se deo albanskog vodstva nadao da ¢e
Dejtonski sporazum dovesti do resenja i albanskog statusa u Jugoslaviji. Medutim,
kada je postalo ocigledno da su prepusteni sami sebi, OVK zapocinje oruzanu borbu.
Aprila 1996. dolazi do prvih napada na pripadnike organa reda SR Jugoslavije.*

Nakon toga po Kosmetu pocinju da se Sire napadi i borbe, u kojima strada i
civilno stanovnistvo. Kao odgovor na novonastale sukobe, vlasti iz Beograda salju
pojacanja na Kosovo i Metohiju, ukljucujuci i vojne, policijske i specijalne odrede.
Ovo je samo dovelo do ostrijih sukoba, te su do februara 1998. pripadnici OVK
uspeli da preuzmu kontrolu nad delom Kosova. Kako je to postao preveliki trn u
oku tadasnje vlasti u SR Jugoslaviji, isplanirana je $ira vojna akcija predstavljena kao
antiteroristicko dejstvo, koja je zapocela 28. februara 1998. godine. Prema nekima, taj
datum predstavlja pocetak sukoba na Kosovu, iako je ve¢ skoro dve godine bilo borbi
u izvesnom obimu i formi. Vojska Jugoslavije potpomognuta policijskim odredima
vrlo brzo uspeva da slomi albanski otpor i do avgusta te godine, Kosmet se vraca
pod kontrolu SR Jugoslavije. Medutim, takozvana antiteroristicka akcija bila je samo
paravan pod kojim je izvr§eno etnicko ¢is¢enje Albanaca sa Kosova i Metohije, $to je
vrlo brzo postalo jasno i $iroj svetskoj javnosti.>”

Krajem 1998. godine, pod pretnjom NATO, jugoslovenske vlasti vr§e delimi¢no
povlacenje sa osvojenih pozicija, na koje se ubrzo vracaju snage OVK. Time se
obnavljaju i poostravaju sukobi dveju strana, praceni raznim zlo¢inima i stradanjem
civilnog stanovnistva. Eskalacija sukoba se nastavlja, §to uz pojac¢anu aktivnost Vojske
Jugoslavije (V]) dovodi do novih pretnji NATO januara 1999. godine. Pokusaj resenja
565 Anderson, B., Serifovié, S., Osmani, A., Berisa, A., Who We Were; Who We Are Kosovo Roma Oral
Histories, op. cit, 30.
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bili su pregovori u Rambujeu, koji su propali do 22. marta. Dva dana kasnije pocinje
NATO bombardovanje SR Jugoslavije, dok paralelno sa time jugoslovenske snage
na Kosmetu pokrecu nove akcije, i dalje sa ciljem etnickog ¢iS¢enja. Bombardovanje
i borbe se nastavljaju, da bi tek pocetkom juna 1999. vlasti u Beogradu priznale
poraz i zapocele povlacenje sa Kosova i Metohije. Od 10. juna te godine, Kosmet
biva stavljen pod kontrolu Ujedinjenih nacija (UN), tj. pod upravu UNMIK (United
Nations Mission in Kosovo — Misija Ujedinjenih nacija na Kosovu), ¢ime se zvani¢no
zavrsava rat.”®® No bez obzira na to, nakon povratka albanskog stanovnistva dolazi do
izliva nasilja nad ne-albanskim stanovni$tvom, koje se nakon toga u smanjenoj meri
i intenzitetu nastavilo jo§ nekoliko godina, §to dovodi do raseljavanja veceg dela te
populacije sa Kosova.”®

U takvom sukobu koji je bio prozet nacionalnom mrznjom, kosovski Romi
nasli su se na meti obeju strana. Ipak, s obzirom na vrstu zlostavljanja i zlo¢ina, kao
i intenzitet, postoji odredena razlika izmedu tretmana Roma od strane srpskih i
albanskih boraca. Samim tim, moze se razdvojiti i vremenski, otprilike na period do
1999. godine i od pocetka te godine pa nadalje. S tim na umu, u prvi mah, najveci dao
zlo¢ina pocinili su pripadnici snaga SR Jugoslavije, primarno srpske nacionalnosti.

Ono $§to se ¢ini da je bio najrasprostranjeniji tip zloc¢ina sa srpske strane
jeste primoravanje romske populacije da ucestvuje kao radna ispomo¢ jedinicama
jugoslovenske vojske i policije. Najgori od tih zlo¢ina mozda bi bilo teranje Roma
da sakupljaju, prenose i u masovne grobnice sahranjuju posmrtne ostatke albanskih
zrtava. Pored ovoga, bilo je izvestaja i o tome da su Romi prisilno ucestvovali u
pljackanju i unistavanju poseda kosovskih Albanaca. Cilj takvih akcija bila je Zelja
srpske strane da pre svega implicira romsko sa-ucesc¢e i podelu krivice.””® Osim
toga, Vojska Jugoslavije, zajedno sa pridruzenim paravojnim i policijskim snagama,
proterivala je manji deo romske populacije, pre svega onaj poznat kao Askalije.””!
Ovo je prevashodno proisticalo iz ¢injenice da je njihov maternji jezik bio albanski,
dok im je islam bio primarna veroispovest, te su ih srpske snage neretko videle kao
albanske saveznike.?”?
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Sve je praceno propagandnim delovanjem iz Beograda kojim se naglasavala
romska lojalnost srpskoj strani i Slobodanu Milosevi¢u. Za takvu kampanju
postavljeni su temelji jo§ 1989. godine kada je odredeni broj Roma protestovao na
ulicama Beograda noseci transparent ,,uz tebe smo, Slobo®“. U toku samih sukoba
pocelo je Sirenje mitoloskih floskula kako ¢e, ako Romi napuste Srbe, Srbija stvarno
ostati sama. Na kraju, kao vazan politicki potez, srpsku delegaciju u Rambujeu ¢inili
su i romski predstavnici, stvaraju¢i veoma stvarnu sliku zajednickog fronta protiv
kosovskih Albanaca.”” Sve to sustinski stavlja romsko stanovnistvo pred svrsen ¢in
slike neraskidivog saveznistva Srba i Roma. Kao predvodnik i glasnogovornik takve
prorezimske podrske u toku devedesetih izrastao je Ljuan Koka, koji je izmedu ostalog
organizovao i demonstracije podrske Slobodanu Milosevi¢u u Pristini pre pocetka
sukoba. Takav stav ga je i odveo do Rambujea 1999, dok su ga se Romi odricali i
tvrdili da ne predstavlja njihove kolektivne stavove. Cak su organizovani i protesti u
Podujevu sa transparentima ,,Koka ne govori u nase ime*>"*

S tim na umu, ¢ini se jasnim da je takva vrsta manipulacije, iskoriS¢avanja i
teranja na sudelovanje u zlo¢inima bila organizovana politika vlasti u Beogradu.
Ocigledno je da su to bile koordinisane akcije da se srpsko i svetsko javnho mnjenje
uveri u to da nije u pitanju samo srpska borba niti da je krajnji cilj etnicki cista
teritorija. S tim na umu, jedini deo romske populacije koji je prozivljavao pogrom
pod pritiskom jugoslovenskih snaga je onaj za koji se verovalo da je preblizu albanskoj
strani, tj. pre svega Askalije, koji su delili jezik i veru sa Albancima. Kao beg od takve
persekucije, i generalno od celog etnickog sukoba, deo Roma koji govore albanski
poceo je da se predstavlja kao Egipcani, stupivsi u kontakt sa Egipatskom ambasadom
u Beogradu.”” Iako takva etnicka reimaginacija identiteta nije bila direktno u korist
srpske strane, MiloSevicev rezim ga je podrzavao jer je osiguravao da jo$ jedan deo
romske populacije zvani¢no pravi otklon od albanske strane, kojoj je po prirodi jezika
i vere viSe naginjao.”’

Bez obzira na to §to zvani¢na politika beogradskih vlasti nije bila direktno
usmerena protiv romske populacije na Kosovu i Metohiji, makar ne u najgoroj formi
etnickog ¢iS¢enja, individualni zlo¢ini pripadnika jugoslovenskih snaga i dalje su bili
prisutni. Jedan od takvih gnusnih primera jeste dogadaj iz februara 1999. godine u
Prizrenu. Prema svedocenju Zrtve, tada 22-godi$nje Romkinje, nju i njenu rodaku su
na autobuskoj stanici osobe u srpskim policijskim uniformama legitimisale i navodno
htele da odvedu u policijsku stanicu. Medutim, umesto toga odveli su ih u Sumu i
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silovali.””” Nakon toga, Zrtve nisu prijavile zlo¢in iz straha da e to doneti jo$ nasilja
nad njihovim porodicom. Osim silovanja, bilo je i primera raznog drugog fizickog
nasilja i zlostavljanja od strane jugoslovenskih snaga. Surovost i maltretiranje romske
populacije samo je pogorsano u trenutku kada je pocelo NATO bombardovanje.””®
Nije iskljuceno da je bilo i ubistava, medutim, sude¢i prema izvorima i dostupnim
informacijama, ¢ini se da su ovakvi nasilniji zlo¢ini bili viSe individualnog a ne nuzno
organizovanog karaktera.

Ono $to je bitno naglasiti jeste da su se u tom prvom periodu ratnog sukoba
na Kosovu i Metohiji, iako u manjoj meri s obzirom na zonu kontrole V], dogadali i
zlo¢ini pocinjeni od strane OVK. Prema izvestajima Evropskog centra za prava Roma
(European Roma Rights Centre - ERRC), romska populacija bila je izloZena pretnjama,
paljenju kuca, a neretko i uzimanju u same oruzane borbe dveju strana. Do eskalacije
dolazi posle juna 1998. godine, kada se rasplamsavaju borbe na Kosmetu.”” Do kraja
te godine pocinju da se pojavljuju vesti i o ubistvima i kidnapovanjima Roma, u
kojima su kao krivci obelezeni pripadnici OVK. Iako su neke od tih vesti neproverene
i nesigurne, ¢injenica je da se u izjavama Roma koji su bezali sa ratom zahvacenog
podrucja cesto napominjalo da beze i od Srba i od Albanaca, $to ukazuje na to da
su trpeli zlostavljanja i napade sa obeju strana.”®® Kako su se okrsaji $irili i bivali sve
krvaviji, tako je bilo sve vide i romskih Zrtava koje su povezivane sa OVK, i dalje
najcesce u vezi sa kidnapovanjima i ubistvima.’

Time dolazi do druge faze stradanja romske populacije na Kosovu i Metohiji.
Krivci sve ¢esce bivaju pripadnici albanskih snaga, da bi povla¢enjem jugoslovenskih
jedinicaiz pokrajine juna 1999. godine postali gotovo iskljucivi vr$ioci zlo¢ina. Takode,
odlika te druge faze su i ¢eSce targetiranje Roma, i zlo¢ini koji postaju sve nasilniji i
brutalniji. Prema izvestajima Organizacije za evropsku bezbednost i saradnju (OEBS),
primecuje se da je veoma veliki broj romskih porodica trpeo razli¢ite forme fizickog
i psihickog maltretiranja i napada, sa cestim upadima, pljackanjima i paljenjem kuca.
Isti izvestaji neretko pominju da romska populacija bezi, strahujuci za svoje Zivote.
Tako su u drugoj polovini 1999. zabelezeni brojni napadi, ponekad i sa smrtonosnim
ishodima, bez naznaka smirivanja nasilja.”®

Prema svedocenjima Zrtava, zlocini su bili razli¢itog karaktera. Brojne Rome
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OVK je odvodio, privodio ili kidnapovao, a ponekad napadao i u njihovim ku¢ama.
Neretko su fizi¢cki zlostavljani, tuceni do krvi, §to je ponekad praceno i drugim
pretnjama po zivote njihovih bliznjih. To su bile ,ispitivacke™ taktike albanskih
snaga uz pomoc kojih su trazile razlicite informacije. Ponekad su trazili identifikaciju
drugih Roma ili Srba, ponekad je u pitanju bilo izvlacenja priznanja, a takode su
trazili i lokacije drugih pripadnika romske populacije, u jednom od slucaja i Ljuana
Koke. Romske zrtve su posle krvnickih prebijanja ponekad pustane kudi, ali ¢esto
uz pretnje da ne smeju da odu u bolnicu niti da traze zastitu KFOR (Kosovo Force —
Mirovne snage na Kosovu).”®** Medutim, mnogi se posle takvih odvodenja nisu vise
vratili svojim porodicama. Nekima se jednostavno nakon kidnapovanja gubio trag.
Njihovi posmrtni ostaci ponekad su pronalazeni mnogo kasnije, a neke od tih Zrtava
i dalje se vode kao nestale.”®*

Osim nestalih, a pretpostavljeno ubijenih Roma, ERRC je objavio izvestaje i
o direktno ubijenim Zrtvama. Nekoliko svedocenja pominje Zrtve spaljene u svojim
domovima, a u jednom slu¢aju napominje se ubistvo cele porodice. Pored toga, ¢esto
se pominju slucajevi silovanja, neretko sprovodenih u domovima zrtava i uz prisustvo
porodice.’® Ono §to karakteriSe gotovo sve navedene zlocine jeste da su zlocinci ili
delom ili makar deo njih nosili uniforme OVK, ili se bar predstavljali kao njihovi
pripadnici u civilu. Naravno, nije isklju¢eno da je bar deo tih zlocina pocinilo civilno
stanovnistvo, ali je povezanost sa OVK vise nego ocigledna. U nekim slucajevima,
visi oficiri albanskih snaga pokusali su da se ograde od pojedinih zlo¢ina preko izjava
da se uniforma OVK zloupotrebljavala.’®*® Medutim, takva prazna pravdanja blede
pred svedocenjima zrtava.

U jednom od slucajeva, 22-godi$nji Rom ispricao je kako je nasilno odveden
zajedno s ocem u prostorije OVK, gde je pod surovim batinama optuzen da je bio
pripadnik jugoslovenskih borbenih jedinica. Kao dokaz izneli su potpisanu izjavu
drugog Roma, kog su u prostoriju doveli krvavog i izubijanog. Zatim su ih obojicu
tukli, koriste¢i i metalne Sipke. Uprkos Zestokim batinama, optuzeni Rom je odbijao
daisam prizna da je ucestvovao u ratu. Kako je kasnije saznao, istovremeno su mucili
njegovog oca kako bi ga i on ,,odao“ kao ucesnika u ratu. Kako su obojica odbila da
potpiSu priznanje, nekoliko pripadnika OVK nastavila su da tuku otetog Roma, ne

% ERRC, ROMA FROM KOSOVO TESTIFY, 02 August 1999. Dostupno na: http://www.errc.org/
roma-rights-journal/roma-from-kosovo-testify (17. oktobar 2021).

> Fond za humanitarno pravo - Istrazivanje, dokumentacija i pamcenje, Sudbina Srba, Crnogoraca,
Roma, Bosnjaka i Askalija nestalih na Kosovu, Beograd, novembar 2005, 53-54.

% Claude Cahn, Deyan Kiuranov, ERRC IN KOSOVO: POGROM SITUATION, ERRC, 15 July
1999. Dostupno na: http://www.errc.org/roma-rights-journal/errc-in-kosovo-pogrom-situation (17.
oktobar 2021).

> Fond za humanitarno pravo - Istrazivanje, dokumentacija i pamcenje, Sudbina Srba, Crnogoraca,
Roma, Bosnjaka i Askalija nestalih na Kosovu, op. cit, 53-54.
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birajuci delove tela, udarajuci ga rukama, nogama i $ipkama. Na kraju su ga obukli u
jugoslovensku vojnu uniformu i ostavili blizu kuce. U kasnijem prepri¢avanju, romski
mladi¢ je pretpostavio da su to ucinili u nadi da ¢e ga neko ubiti. A prebijanje je bilo
toliko brutalno da mu je porodica uniformu skidala makazama jer on nije mogao da
se pomera, a odeca se slepila od krvi.”

Ovakva svedocenja u kojima se takode pominje otvorena i verbalizovana
mrznja prema Romima, ali i papirologija i potpisani iskazi, ukazuju na to da su ovo
bile organizovane akcije. Dodatni dokaz da su napadi na romsku populaciju makar
delom bili deo planskog i orkestriranog pogroma jeste Cinjenica da su postojali
oformljeni zatvorski centri u koje su Romi odvodeni, gde su muceni i zlostavljani na
razlicite nacine, dok su zlo¢inci nosili zvani¢ne uniforme OVK, koja je u tom trenutku
predstavljala albansku vlast na Kosovu i Metohiji.®® Cini se da je cilj ovih postupaka
bio pre svega da se dokaze romska krivica za sudelovanje u srpskim zloc¢inima, kao
neka vrsta opravdanja za proterivanje sa Kosmeta, $to se ¢ini da je bio krajnji cilj.
Naravno, ne bi svaki zlo¢in pocinjen od strane albanskog stanovnistva trebalo svrstati
u organizovano etnicko ¢iS¢enje. Medu svedocenjima ima mnogo primera iznuda i
krada, pretnji i otimanja koji su vrlo ocigledno bili usmereni na licno bogacenje. No,
rezultat je bio isti — bekstvo veceg dela romske populacije iz svojih domova.*®

Prema nekim procenama, broj izbeglih Roma sa Kosova i Metohije u jednom
trenutku dostigao je ¢ak 100.000, pri ¢emu je najveci deo prebegao u Srbiju i Crnu
Goru. Prema zvani¢nim procenama, broj romskih izbeglica na tim teritorijama
iznosio je oko 50.000, mada su neke romske organizacije procenjivale da se broj
izbeglica popeo i do 80.000. Prema tim procenama, na Kosmetu je poc¢etkom 2000.
godine ostalo da zivi oko 30.000 Roma, ali ¢esto u malim enklavama, raseljeni iz
svojih domova, neretko smesteni u privremene kampove.”® Ono $to proizilazi iz
ovakvih informacija jeste da je romsko drustvo na Kosovu i Metohiji dozivelo krah
tek nakon preuzimanja vlasti od strane pripadnika albanske nacije, nakon ¢ega dolazi
do masovnog egzodusa. Ovo je dovelo do toga da neki od autora razaranje romske
populacije pre svega pripisuju albanskom stanovnistvu Kosmeta.*"

Takve ocene nisu neosnovane, iako su ipak previse jednostrane da bi bile
prihvacene bez rezervi. Albansko stanovni$tvo jeste primarno odgovorno za
najstrasnije zlocine i organizovan pogrom. Medutim, ne bi trebalo zaboraviti da

7 ERRC, ROMA FROM KOSOVO TESTIFY, 02 August 1999, op. cit.

*8  Claude Cahn, Deyan Kiuranov, ERRC IN KOSOVO: POGROM SITUATION, op. cit.

% ERRC, ROMA FROM KOSOVO TESTIFY, 02 August 1999, op. cit..

0 Tatjana Peri¢, KOSOVO ROMA TODAY: VIOLENCE, INSECURITY, ENCLAVES AND
DISPLACEMENT, ERRC, 12 April 2000. Dostupno na: http://www.errc.org/roma-rights-journal/
kosovo-roma-today-violence-insecurity-enclaves-and-displacement (18. oktobar 2021).

¥l Claude Cahn, “Birth of a Nation: Kosovo and the Persecution of Pariah Minorities”, German Law
Journal, 8(1) (2007), 81-94.
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je pre toga srpska strana radila na tome da romsku populaciju prikaze kao svoje
saucesnike, pravec¢i od mahom neduznih Roma mete za odmazde. Jo$ gore od toga,
jugoslovenske vlasti neretko su romske izbeglice vracale sa srpsko-kosovske granice,
ostavljajuci ih da se suoce sa stradanjima i zlo¢inima.*®* Ukoliko se, laicki govoreci,
predstavlja da su Albanci zloc¢inci, Srbi su u najmanju ruku saucesnici u svemu tome.
Tako se romska populacija nasla izmedu cekica i nakovnja dveju strana, kao da su
gradani drugog, ako ne i tre¢eg reda, za koje nije bilo previse mesta u snovima o
etnicki cistim teritorijama.

Medunarodno ,,saucesnistvo®

Koliko je romska zajednica na Kosovu i Metohiji propatila zbog nacionalistickih
stavova i rasistickih predrasuda dveju zaracenih strana, toliko je ovo pitanje bilo
zaboravljeno i ignorisano od veceg dela svetske javnosti. Ipak, pri razmatranju krivice
medunarodnih institucija treba biti obazriv i uzeti u obzir realne mogu¢nosti i stanje
stvari. S tim na umu, zastita romske populacije na Kosmetu pre juna 1999. godine
realno nije bila moguca, s obzirom na to da sem pretnji i o$trih reci nije bilo nacina da
se utice na deSavanja na terenu. Tako je u periodu pre uspostavljanja uprave KFOR,
prst krivice moguce upreti na NATO bombardovanje, zbog civilnih zrtava koje su
jednim delom bile i romske nacionalnosti.®” Medutim, ovo moze biti i opsta kritika,
u kojoj nije nuzno neophodno izdvajati romske Zrtve od drugih. Pogotovo jer nema
nikakvih naznaka da su romska naselja bila izricito ciljana.

Medutim, ono gde medunarodna krivica dolazi do punog izrazaja dolazi nakon
stavljanja Kosova i Metohije pod nadleznost UNMIK. Uz pomo¢ medunarodnih
snaga KFOR koje su brojale oko 45.000 vojnika, UNMIK je morao da reaguje prilikom
pogroma ne-albanske populacije na Kosmetu, i uspostavi kakav-takav mir, $to je bila
i osnova njegovog mandata kao predstavnika UN, tj. medunarodne zajednice.”*
Medutim, tu su snage KFOR potpuno zakazale. Problem je delom proizilazio iz
pasivnosti medunarodnih snaga, koje esto nisu imale dozvolu da se aktivnije umesaju
ili ¢ak napuste svoje zadate pozicije. Time je mogucnost delovanja bila maksimalno
ogranicena. Uz to, Cesto su prevodioci koji bi trebalo da sluze za komunikaciju sa
lokalnim stanovni$tvom bili albanske nacionalnosti, te su neretko namerno pogresno
prevodili ili ¢ak odbijali da prevode, ¢ime je moguénost komunikacije izmedu
romskih Zrtava i jedinica KFOR bila gotovo anulirana.*”

Pasivnost je takode ilustrovana i ¢injenicom da su snage KFOR cesto bile
samo nemi posmatraci u slu¢ajevima otvorenog pljackanja romskih domacinstava.

2 Claude Cahn, Tatjana Peric, ROMA AND THE KOSOVO CONFLICT, op. cit.

53 Ibid.

%4 Anderson, B., Serifovi¢, S., Osmani, A., Berisa, A., Who We Were; Who We Are Kosovo Roma Oral
Histories, op. cit, 28.

% Fond za humanitarno pravo - Istrazivanje, dokumentacija i pamdcenje, op. cit, 30-31.
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Medutim, najgore od svega jeste $to se ¢ini da su internacionalne snage bile svesne
kidnapovanja i ubistava od strane OVK, ali da nisu ni na koji ozbiljniji nacin
reagovale. Nije bilo ni pokusaja da se otmice istraze niti Zrtve spasu. Gotovo kao
da su samo notirane kao incidenti. Prema svedocenjima nekih pripadnika KFOR,
postojala je svest o svim tim zlocinima, ukljucujudi i ubistva, ali jednostavno nije
bilo dovoljno vojnika da se zaititi civilno stanovnistvo, uklju¢ujuéi i Rome.®® Cak
ako se i prihvati ova inicijalna neadekvatna brojnost snaga KFOR za odrzavanja reda
i mira, to medunarodnu zajednicu ne oslobada odgovornosti. U tom slucaju UN
je morao brze i agresivnije da reaguje, i da posalje dovoljan broj vojnika da ispuni
preuzetu obavezu. Dodatna otezavajuca okolnost je $to je internacionalna romska
zajednica obavestila o tome i generalnog sekretara UN, Savet bezbednosti i NATO.>”
No, adekvatna reakcija je izostala.

Povrh svega, kako je vreme odmicalo, stanje se nije popravljalo zahvaljujuci
poboljSanim delovanjima i akcijama KFOR. Naprotiv, pljackanje, napadi, otmice i
ubistva pripadnika romske populacije, zajedno sa drugim manjinama, nastavljeni
su i posle 1999, ne malom zaslugom neuspeha internacionalnih snaga da izvrse
svoj zadatak.”® Ipak, od 2000. godine pa nadalje, dolazi do izvesnog primirivanja i
deeskalacije situacije na Kosmetu. S tim dolazi i do pobolj$anja albanskog tretmana
preostalog malobrojnog romskog stanovnistva, ali sve to proizilazi iskljucivo iz
odluke albanske strane, ¢ije se emocije smiruju nakon $irokog talasa nasilja. Do tog
zakljucka dovodi i ¢injenica da je marta 2004. godine doslo do kratkotrajne obnove
agresije prema Romima i drugim manjinama na Kosmetu, onog trenutka kada su
pripadnici albanske populacije ponovo pozeleli da ,rese” etnicke probleme. Takode,
potrebno je naglasiti i da cesto koris¢en termin ,,obnova nasilja“ nije najprecizniji,
ve¢ bi pravilnije bilo ,intenziviranje etnicke agresije” koja nije ni prestajala od 1999.
godine.” A sve se to dogadalo pred o¢ima KFOR i medunarodne zajednice.

Ono $to, ¢ini se, proizilazi iz internacionalnog odgovora na stradanje Roma
na Kosovu i Metohiji jeste jasan nedostatak brige i volje da se nesto uradi, $to se
najociglednije vidi na primeru kampova za interno raseljena lica u okolini Kosovske
Mitrovice i Zvecana koje je u toku 1999. oformio UNHCR (United Nations High
Commissioner for Refugees — Visoki komesar Ujedinjenih nacija za izbeglice) u oblasti

%% Claude Cahn, Deyan Kiuranov, ERRC IN KOSOVO: POGROM SITUATION, op. cit.

*7  ERRC LETTER TO UN SECRETARY GENERAL H.E. KOFI ANNAN CONCERNING THE
PROTECTION OF ROMANI CIVILIANS IN KOSOVO, 05 September 1999. Dostupno na: http://
www.errc.org/roma-rights-journal/errc-letter-to-un-secretary-general-h.e.-kofi-annan-concerning-
the-protection-of-romani-civilians-in-kosovo (18. oktobar 2021).

% Amnesty International, Serbia and Montenegro (Kosovo/Kosova): “Prisoners in our own homes™
Ampnesty International’s concerns for the human rights of minorities in Kosovo/Kosova, op. cit, 10-27.
% ERRC, FIVE YEARS OF ETHNIC CLEANSING OF “GYPSIES” FROM KOSOVO, 10 June 2004.
Dostupno na: http://www.errc.org/press-releases/five-years-of-ethnic-cleansing-of-gypsies-from-
kosovo (19. oktobar 2021).
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koja se ispostavila kao toksi¢na zbog blizine rudnika Trepce. Opasno trovanje olovom,
pre svega kod dece i trudnica, zvani¢no je otkriveno tek sredinom 2004, medutim ni
UMNIK ni UNHCR godinama nisu reagovali, ostavljajuci brojne romske porodice da
se polako truju do 2013.! Ne postoji nijedno validno objasnjenje za ovakve postupke,
ali se ¢ini da je ¢ak i medunarodna zajednica sklona institucionalnoj diskriminaciji
Roma i da ih tretira kao manje bitne gradane sveta. Nacin na koji su brojne evropske
zemlje tretirale romske izbeglice koje su bezale od etnicke persekucije na Kosmetu
takode delimi¢no ide u prilog takvim tvrdnjama. U velikom broju slucajeva nije im
dodeljivan zvani¢ni izbeglicki status, ve¢ samo privremeni boravak, nakon kojeg su
ponekad naterani na povratak u nesigurnost zivota na Kosovu i Metohiji. Sve ovo
praceno je i veoma negativnim izve§tavanjem o Romima, prepunim negativnih
stereotipa i osuda. Takode, vazno je naglasiti da to nije tretman iskljuciv za kosmetske
Rome, ve¢ da su takvom ophodenju izlozeni gotovo svi evropski Romi.®*

Na kraju, trebalo bi uzeti u obzir i nacin na koji se medunarodno sudstvo
ophodilo prema kaznjavanju zlocinaca. Jedina optuznica Medunarodnog
krivicnog tribunala za bivsu Jugoslaviju u kojoj se direktno pominju Romi kao
zrtve jeste ona podignuta protiv Ramusa Haradinaja, Idriza Baljaja i Lahija
Brahimaja iz 2005. godine. Tacke 19. i 20. odnose se na otmicu i ubistvo trojice
pripadnika romske nacionalnosti, sa optuzbom za krsenje ljudskih prava i obicaja
ratovanja.®” Osim toga, u nekim sudenjima i osudama pominju se romske Zrtve,
ali ne kao deo osude, ve¢ samo u vidu opisa stanja na Kosovu i Metohiji u toku
sukoba.® Posebno je zabrinjavajuca ¢injenica da nijedan zlo¢in posle juna 1999.
godine nije procesuiran od strane MKTJ, dok je broj lokalnih optuznica i osuda
povezanih sa zlo¢inima nad ne-albanskim stanovnistvom minimalan. Povrh
svega, prema izvesStaju ,Amnesti interneSenela® (Amnesty International), UN

80 ERRC, KOSOVO AUTHORITIES HOUSE ROMANI FAMILIES IN TOXIC AREA, 11 March 2005.
Dostupno na: http://www.errc.org/roma-rights-journal/kosovo-authorities-house-romani-families-
in-toxic-area (19. oktobar 2021).

01 The Office of the High Commissioner for Human Rights, Lead Contamination in Kosovo.
Dostupno  na:  https://www.ohchr.org/EN/Issues/Environment/SRToxicsandhumanrights/Pages/
LeadContaminationKosovo.aspx (19. oktobar 2021).

€2 ERRC, PROTECTING ROMANI REFUGEES AROUND EUROPE: A POSITION PAPER BY THE
EUROPEAN ROMA RIGHTS CENTER, 05 December 2000. Dostupno na: http://www.errc.org/cikk.
php?cikk=1213 (19. oktobar 2021).

605 International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia archives (ICTY), Prosecutor v.
Haradinaj, Balaj, & Brahimaj, Case No. IT-04-84-I, Indictment Decision, paragraph 64, 4 March 2005.
Dostupno na: https://www.icty.org/x/cases/haradinaj/ind/en/har-ii050224e.pdf (19. oktobar 2021).

04 Npr. ICTY, Prosecutor v. Vlastimir Pordevi¢, Case No. IT-05-87/1-T, Judgment Decision, 23
February 2011. Dostupno na: https://www.icty.org/x/cases/djordjevic/tjug/en/110223_djordjevic_
judgt_en.pdf (19. oktobar 2021) - naj¢e$¢e pominjanje Roma kao ,¢istaca“ tela ubijenih Albanaca.
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je u nekoliko navrata blokirao sudenje kosovskim Albancima zbog straha od
reakcije civilnog stanovnistva na Kosmetu.**

Prema nekim izvestajima KFOR je uspostavio sopstvene sudove u prvim
mesecima svog prisustva na Kosovu, medutim ¢ini se da je njihova efektivnost bila
niska.®® Uporedo s tim, lokalno sudstvo koje je UNMIK pokusavao ,,da postavi na
noge“ nije funkcionisalo, ostavljaju¢i Kosovo i Metohiju velikim delom u bespravlju.
Zbog toga veliki broj teskih zloc¢ina nije procesuiran.”” Tako je pravosude jo$ jedna
oblast u kojoj se misija UN pokazala nedoraslom. Povrh svega toga, jedno jedino
sudenje MKTJ koje se direktno bavilo stradanjem Roma pokazalo se neuspesnim. Sva
trojica optuzenih oslobodena su optuzbi za tacke povezane sa otmicom i ubistvom
trojice Roma.®® Uzevsi sve u obzir, ¢ini se da je internacionalna zajednica zakazala
u dovodenju pravde na Kosmet, ostavljaju¢i prostora za kontinuirane napade i
zlostavljanje romske populacije. Niti su Zrtve i njihove porodice imale nade za
ostvarenje pravde, niti su se zlocinci uplasili posledica.

Opravdanje za ovakvo zanemarivanje Cesto je bilo politicko, ali i pravno,
postavljajuci pitanje jurisdikcije i prava na Kosovu i Metohiji. Medutim, pravna
osnova za delovanje MKT]J je postojala. Primera radi, postojalo je jasno krsenja
Zenevske konvencije, pre svega u oblasti zlo¢ina protiv cove¢nosti, usmereno najvise
protiv civila. Uporedo s tim MKT] je teritorijalnu i temporalnu jurisdikciju dobio u
svom osnivackom statutu.®” Cini se da je ponajvise nedostajala volja medunarodne
zajednice da se bavi pitanjem stradanja Roma, ostavljajuci ¢ak i one primarne krivce
na slobodi, a zZrtve bez trunke pravde.

Iz svega navedenog proizilazi da su se i UN i medunarodna zajednica ogresile
o romsku populaciju na Kosovu i Metohiji, ostavivsi je prepustenu samoj sebi, bez
ikakve ozbiljnije podrske i pomoc¢i. Naravno, takvo (ne)delovanje nije proizvod Zelje
da se direktno nanese zlo ili saucestvuje u etnickom ciS¢enju Roma sa podrucja
Kosmeta. Bez obzira na to, svetska javnost mora da se suoci sa tim da je delom
odgovorna za stradanje Roma, pogotovo od trenutka kada UN dobija mandat nad
Kosovom i Metohijom. Neuspeh UNMIK da ih zastiti i pruzi im pravdu je ocigledan,

05 Claude Cahn, “Birth of a Nation: Kosovo and the Persecution of Pariah Minorities”, German Law
Journal, 8(1) (2007), 81-94.

606 Claude Cahn, Kiuranov, Deyan, ERRC IN KOSOVO: POGROM SITUATION, op. cit.

807 Tatjana Peri¢, KOSOVO ROMA TODAY: VIOLENCE, INSECURITY, ENCLAVES AND
DISPLACEMENT, op. cit.

608 ICTY , Prosecutor v. Haradinaj, Balaj, & Brahimaj, Case No. IT-04-84-T, Judgment Decision,
paragraph 476-478, 3 April 2008. Dostupno na: https://www.icty.org/x/cases/haradinaj/tjug/
en/080403.pdf (19. oktobar 2021).

9 Yael, Fuchs, SEEKING ACCOUNTABILITY FOR GROSS HUMAN RIGHTS VIOLATIONS
AGAINST THE ROMA IN KOSOVO, ERRC, 31 January 2006. Dostupno na: http://www.errc.org/
roma-rights-journal/seeking-accountability-for-gross-human-rights-violations-against-the-roma-in-
kosovo (20. oktobar 2021).
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i ¢ini medunarodnu zajednicu indirektnim i precutnim saucesnikom u stradanju
romskog naroda na Kosmetu.

Epilog i skorije stanje

Za veliku ve¢inu rat na Kosovu i Metohiji staje pocetkom juna 1999. godine, $to
zvanicno i jeste slucaj. Medutim, stvarnost u vidu dugog i opseznog nasilja ukazuje
na to da se sukob nastavio i nadaleko posle toga. Prema nekim tumacenjima, oruzani
sukob se nastavlja do postizanja sveopsteg stanja mira, Sto definitivno nije bio slucaj
na Kosmetu dugi niz godina.®® U godinama koje su sledile romska populacija
nastavila je da trpi razna nasilja i napade, ¢iji intenzitet je varirao. Ugrubo receno, tek
2001. godine dolazi da smanjenja agresije nad romskom populacijom (koja se tada
vec i zvanic¢no deli na Rome, Askalije i Egip¢ane), da bi ponovni skok dosao u martu
2004. godine.®"! Nakon toga jeste doslo do ops$teg smirivanja nasilja, medutim i dalje
dolazi do povremenih napada na pripadnike romske populacije.®’* Sa te strane, Romi
jos nisu u potpunosti dosli do stanja spokoja i sigurnosti u svojim domovima - vise
od dvadeset godina nakon zvani¢nog kraja rata.

Povrhtoga, velikideo romske populacijeidalje trpirazlicite oblike diskriminacije.
Zive uglavnom u enklavama odvojenim od drugih naroda, imaju problema sa
pristupom zdravstvu, velikom nezaposleno$¢u, neinkluzivnim obrazovanjem, kao i
neodgovaraju¢im uslovima stanovanja. Takode su skrajnuti i iz javnog i politickog
Zivota, Cesto bez zaStite pravosuda i policije. Neretko Zive u strahu od ponovne
erupcije etnicki motivisanih zlo¢ina.®" S tim na umu, ne ¢udi $to je broj povratnika
na Kosovo i Metohiju relativno mali. Prema nekim procenama, do 2002. godine na
Kosmetu je bilo oko 30.000 Roma, $to je znacajno vise nego $to su bile najnize procene
s kraja 1999. od samo 11.000 pripadnika romske nacionalnosti.®** Prema zvani¢nim
podacima, na Kosovu je 2008. godine bilo izmedu 35 i 40 hiljada Roma, dok je jo$
oko 7 do 13 hiljada van zvani¢nog sistema. Sa tim, romska populacija nije dostigla ni
polovinu predratnog stanja, sa oko 2/3 populacije koja je i dalje raseljena. *'°

Uzevsi sve u obzir, ¢ini se da stradanje Roma na Kosovu i Metohiji jo$ nije u
potpunosti zavrseno. Iako je daleko od najgorih dana s kraja 1999, postoji strah da je
nasilje i dalje ,,iza ¢oska®, a da Rome nece imati ko da sacuva jer za razliku od vecine
drugih naroda Evrope, nemaju svoju nacionalnu drzavu da se zalozi za njih.

810 Ibid.

611 European Roma Rights Center, Roma rights history in Kosovo, Budapest: ERRC, 2011, 22-25.

612 Jonathan Lee, ANTI-ROMA VIOLENCE ERUPTS IN KOSOVO, ERRC, 14 June 2019. Dostupno
na: http://www.errc.org/news/anti-roma-violence-erupts-in-kosovo (20. oktobar 2021).

¢ European Roma Rights Center, Roma rights history in Kosovo, op. cit, 48—100.

14 Ibid, 21.

615 Ibid, 47.
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Nemanja Jovanovi¢

THE SUFFERING OF THE ROMA IN KOSOVO
AND METOHIJA IN THE CONFLICT DURING THE
DESINTEGRATION OF THE SFRY

Summary

The goal of this paper is to outline and display specificities of the Roma
population sufferings in the area of Kosovo and Metohija during the conflicts
caused by the disintegration of Yugoslavia. Based primarily on secondary sources
- gathered, summarized, and published testimonies of the Roma victims and their
families, this paper follows an escalation of crimes as well as changes in their nature
and perpetrators, pointing at the wide array of culprits and shared responsibilities
of all sides participating in the conflict. By not stopping on the official chronological
frame of the hostilities, it also provides a depiction of the position and treatment of
the Roma people in 21st century Kosovo, as well as the problems they still face.

Keywords: Roma, Kosovo and Metohija, crimes, suffering, Albanians, Serbs,
International community.
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DEVEDESETE U NEDELINIKU VREME: SECANJA |
ISKUSTVA JEDNOG RATNOG REPORTERA

Apstrakt: Medijska scena u Srbiji tokom devedesetih cesto se posmatra
iskljucivo iz perspektive medijskog mraka, sa akcentom stavljenim nakritiku delovanja
prorezimske $tampe i televizijskog programa. U ovom radu isticem postojanje
alternative provladinim medijima, analiziraju¢i sadrzaj i prikazujuci uticaj nedeljnika
Vreme. U fokusu analize naci ¢e se uloga ratnih reportera i njihovo izvestavanje u
navedenom listu. Glavni izvor na koji se pozivam je svedocenje jednog od tadasnjih
ratnih izvestaca Vremena, Filipa Svarma.®'® Kroz Svarmova li¢na iskustva i se¢anja
iz ratova u Hrvatskoj i Bosni (1991-1995), uz ¢lanke publikovane u Vremenu, u
tekstu isticem znacaj ovog nedeljnika, ali i mesta i uloge pojedinca, ratnog reportera
nerezimske $tampe, u borbi za ,,antiratno izvestavanje®

Kljucne reci: ratni reporteri, Vreme, mediji, ratovi devedesetih, Jugoslavija.

Uvod

»Dobar ratni film moze biti ako je samo antiratni film.
Ja vjerujem da dobro ratno izvjestavanje moze biti samo ako je antiratno
izvjestavanje.

Profesija ratnih reportera neretko asocira na filmove holivudske produkcije
ispunjene akcijama i herojstvom. Opste mesto u americkim serijama i filmovima
jesu agresivni i besramni novinari, ¢esto predstavljeni kao cini¢ni osobenjaci, pa i
alkoholic¢ari. Ratnim novinarima se uz to pridodaje i militarizam, s obzirom na
njihovu povezanost sa vojskom, ali i centralna uloga u vojnim akcijama u kojima

616 Veliku zahvalnost dugujem novinaru Filipu Svarmu koji je pristao da razgovara sa mnom i da

podeli svoja secanja i iskustva na ratove devedesetih u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini.
617 Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.
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se istice njihov moral i herojstvo.®”® Deo ovakve stereotipne slike ratnih izvestaca
moze se pronaci i u americkim filmovima o ratu u Bosni i ona se gotovo iskljuc¢ivo
odnosi na strane reportere, dok je prikaz rada novinara iz jugoslovenskih republika
zanemarivan.®”® Svakako, nesporno je da je medijska scena u nekadasnjim
jugoslovenskim republikama bila zamracena propagandom vladajucih rezima tokom
devedesetih godina, ali, kao i uvek, postojala je alternativa ovakvom izvestavanju.
Moja namera u ovom radu jeste da prikazem upravo tu alternativu kroz analizu
rada i ratnog izve$tavanja Vremena,** nedeljnika koji se ubraja medu svega nekoliko
objektivnih medija u Srbiji, kako devedesetih, tako i danas. Pored isticanja uopstenog
znacaja Vremena za srpsko drustvo, na ovaj nacin zelim i da podvucem ¢injenicu da
su gradani Srbije, ukoliko su Zzeleli, svakako imali priliku da se informisu o realnom
stanju stvari u drzavi i na ratistima.

Centralna tema rada obuhvata ratove u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini, a
bazirana je na se¢anjima tada ratnog izvestaca i novinara Vremena, danas i njegovog
glavnog i odgovornog urednika Filipa Svarma. Intervju sa Svarmom, koji sam uradila
u novembru 2021, svedocenje je o njegovoj ulozi i iskustvima kao ratnog reportera
u periodu izmedu 1991. i 1995. na prostorima Hrvatske i Bosne. Pored intervjua,
glavni izvor na koji se oslanjam u radu je i sam nedeljnik. Kroz prikaz izve$tavanja o
Filipa Svarma, zelim da priblizim ulogu Vremena u ratovima devedesetih, kao i
polozaj redakcije ovog nedeljnika u srpskoj javnosti i na njenom medijskom prostoru.
Mozda jo$ znacajnije, namera mi je da predstavim, ne samo iskustva jednog ratnog
reportera, ve¢ i da prikazem $ta su za jednog opozicionog, antiratnog novinara kao
pojedinca znacili ratovi u Jugoslaviji i koliko znacajna moze biti uloga individue ove
profesije u Sirem kontekstu rata. Kao glavni metod za prikaz uloge pojedinca u ovom
ratu koristila sam metod usmene istorije. Usmena istorija se uglavhom primenjuje
na marginalizovane zajednice, Cije price bez rada usmenih istoricara ve¢inom ne bi
dospele u javnost.”! Ovde nije takav slucaj. Medutim, iako se glas novinara Cesto
18 Videti: Matthew C. Ehrlich, “Journalism in the Movies”, Critical Studies in Media Communication,
No. 3 (2009), 267-281; Stephen Badsey, “The Depiction of War Reporters in Hollywood Feature Films
from the Vietnam War to the Present”, Film History, No. 3-4 (2002), 243-260.

619 U pitanju su filmovi Lov u Bosni (The Hunting Party 2007, r. Richard Shepard) i Dobrodosli u
Sarajevo (Welcome to Sarajevo 1997, r. Michael Winterbottom). Ne zalaze¢i dublje u radnju ovih
filmova osvréem se iskljucivo na prikaz ratnih reportera.

620 Prvi glavni i odgovorni urednik Vremena bio je Zoran Jelic¢i¢ (1945-2018), novinar koji je do
osnivanja novog nedeljnika pisao za NIN. Zajedno sa jednim brojem novinara iz NIN-a, Jeli¢i¢ je
krajem osamdesetih odluc¢io da pokrene novi list, pokazujuci time otpor uredivackoj politici NIN-a
koja je bila naklonjena vladaju¢em rezimu. Tako je prvi broj Vremena izasao 29. oktobra 1990. godine.
62l Lynn Abrams, Oral History Theory, London-New York: Routledge, 2010, 4. Usmena istorija se
najéesce koristila kao metod za upoznavanje istoricara sa istorijom Afroamerikanaca, Zena, manjina,
lgbt+ grupa i drugih zajednica koje su marginalizovane kroz istoriju. Takode, ¢esto van akademskog

konteksta, usmena istorija se upotrebljava prilikom sudenja za ratne zlo¢ine kako bi se ¢uo glas Zrtava,
$to je neizbeZna asocijacija za ratove devedesetih u bivsoj Jugoslaviji.
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¢uje, uglavnom su oni ti koji se nalaze sa druge strane razgovora, u ulozi ispitivaca.

Pre nego $to prikazem se¢anja Filipa Svarma na ratove u Hrvatskoj i Bosni,
kao i izvestavanje Vremena u periodu 1991-1995, sagledacu dva $ira konteksta koja
su neophodna za razumevanje navedenih izvora. Prvo ¢u se osvrnuti uopsteno na
ratne reportere, na nastanak i razvoj ove profesije. Ovde je vazno napomenuti da se
Veljko Durovi¢ u svojoj knjizi Profesija ratni reporter detaljno bavio istorijom ratnog
novinarstva od sredine 19. veka, pa sve do invazije na Irak 2003. godine. Izvori su mu,
izmedu ostalog, bila petorica ratnih reportera, tri strana i dva domaca, a o ratovima
kojima je i sam svedocio preneo je u knjizi i licna secanja i iskustva.®* U ovom radu
pozivacu se na Purovicev rad kao na literaturu, ne analizirajuci njegovo li¢no iskustvo,
s obzirom na to da se osvréem iskljucivo na reportazu Vremena i, pre svega, Filipa
Svarma. Pored osvrta na razvoj profesije ratnih reportera nameravam da predstavim
ukratko i medijske prilike u Srbiji tokom naznacenih godina. Konkretni dogadaji i
klju¢ne licnosti dva rata ne¢u odvojeno posmatrati, ve¢ pre svega u kontekstu glavnog
dela ovog rada.

Ratni reporteri

Americko-meksicki rat (1846-1849) bio je prvi rat koji su americki novinari
pratili van svojih granica, kao i prvi rat uopste oko kojeg su se redakcije nametale koja
¢e pre preneti vesti o njemu, i sve to zahvaljujuci pojavi telegrafa. Samo par godina
kasnije zabelezen je pocetak ratnog izvestavanja i u Evropi, iz vremena sukoba Rusije i
Turske u Krimskom ratu (1853-1856).5*> Novinarstvo generalno, pa samim tim i ratno
izvestavanje, usko su povezani sa napretkom tehnologije, cemu svedo¢imo i danas sa
razvojem digitalnih medija i druStvenih mreza. I dok je Vijetnamski rat (1955-1975)
bio prvi rat prenosen na televiziji, Zalivski rat (1991) bio je prvi rat pracen uzivo,
zahvaljujudi napretku u satelitskoj komunikaciji i direktnom prenosu na televiziji.***
Novinarske prakse ustanovljene uIraku, pre svega dvadesetéetvoro¢asovno prenosenje
vesti iz rata u ¢emu je CNN bio pionir,°*® veoma brzo su prebacene na teritorije bivse
Jugoslavije. I pored svih izmena u novinarstvu i tehnoloskih napredaka, novinari koji
se nalaze u centru izvestavanja sa ratista i dalje su nezamenljivi.

622 Veljko Durovi¢ je izve$tavao iz ratova u Nikaragvi, Salvadoru, Kambodzi, Libanu, Izraelu, Etiopiji,
Somaliji, Sudanu, Severnoj Irskoj, kao i iz Zalivskog rata, iz Ruande, Jugoslavije i Iraka. Veljko Purovi¢,
Profesija ratni reporter, Beograd: Samizdat B92, 2014.

% Ibid., 13-16.

624 V. Durovi¢, Profesija ratni reporter, 338. Ponegde mozemo pronaci i da je Rat na Kosovu prvi
»internet rat®. Kevin Williams, “War Correspondents as Sources for History. Problems and Possibilities
in Journalism Historiography”, Media History, No. 3-4 (2012), 344.

625 Stuart Allan, Barbie Zelizer, “Rules of Engagement: Journalism and War”, u: Reporting War.
Journalism in Wartime (eds. S. Allen and B. Zelizer), London-New York: Routledge, 2004, 6-7.
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Dok su u filmovima ratni reporteri prikazani kao avanturisti i odmetnici zavisni
od adrenalina i rizika, realnost se, makar prema iskustvu mog sagovornika, pokazala
kao nesto drugacija.

»Ratno novinarstvo nije glamurozna stvar, kao $to ljudi misle. To nije ono
kao na filmu. To vreme prolazi u nekom ¢ekanju, i$¢ekivanju, u nekim voznjama
i tim nekim stresnim situacijama, i stalno ste u stresu. U pocetku [...] to na neki
nacin dize vam adrenalin. Nakon nekog vremena, suvise tih demona se skupi u
vama i to postaje zamorno. U sustini, deSava se stalno deja vu. Vidite situaciju
koju ste ve¢ vidjeli. I imate frustraciju da $to god vi pisali, kako god izvjestavali,
nista se ne menja. Naprotiv, stvari idu od zla nagore.“¢*

U vezi sa ovim je i napomena Veljka Purica, da ,,u ratu nema heroja ve¢ samo
prezivelih®, kao i da je pogresno ratne reportere posmatrati kao ljude ,,bez mane i
straha®®” Ovakvi opisi su izuzetno znacajni, ne samo zarad razbijanja stereotipizovane
slike svih novinara kao ,,war freakova®,** ve¢ upravo zato $to nam stavljaju do znanja
da ratni novinari nisu niSta manje otporni na rat, niti da ga dozivljavaju manje
tragicno, nepravedno i nehumano od ,,obi¢nih ljudi®

Ratni reporteri tragaju za istinom i kao svedoci dogadaja na terenu trude
se da $to bolje i Sto verodostojnije prenesu javnosti sve $to su videli i ¢emu su
prisustvovali. Kejti Adi, britanska ratna reporterka koja je bila i u ratu u Bosni, tvrdi
da je jedini nacin da ratni novinari stoje iza svojih re¢i nakon zavrsenog posla, da su
zapravo svedodili stvarima o kojima su pisali.®** Medutim, treba imati u vidu i da su
mnogi izve$taji sa ratiSta nastajali zahvaljujuc¢i drugim svedocima (vojsci, civilima,
zrtvama...), koji su novinarima bili izvori za reportaze. U ovom slucaju, relevantnost
i istinitost reportaze zavisi od izvora na koje se novinari oslanjaju, ali i od njihove
interpretacije informacija do kojih su dogli. Veljko Durovi¢ istice da novinari i mediji
koji izve$tavaju o ratu Cesto nisu svesni odgovornosti koju snose, te da se objektivnost
»vraca na scenu kada prestane pucanje®®® Medutim, mnogi mediji takode koriste rat
kao propagandno sredstvo, $to njih i njihove reportere ¢ini saucesnicima vladajuceg

626 Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.

627 Veljko Burovi¢, Press Don’t Shoot, Beograd: Radio B92, 1998, 9-13.

2 Tzraz koji je Filip Svarm upotrebio tokom intervjua. On je ovom prilikom naglasio da kao reporter
ne bi trebalo da dozvoli sebi: da se prepusti fatalizmu i da bude ,war freak® ,To je jedan adrenalinski
nacin zivota, stalno ste, ono: ’pice, Zene, ne postoji sutral” Sve viSe, u normalnom drustvu, normalnom
gradu, sve viSe se osjecate iskorenjenim. Nije bas ljepo tamo, ali puno je... osjecate da pripadate tamo
gdje je vojska, gdje je rat, gdje se puca, i tako dalje. I to je ono... vidjeo sam to kod raznih ljudi koji
su zaista krenuli u to... Dakle, pogotovo ovi novinari zapadni koji su dolazili...“ Autorkin intervju sa
Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021. Ovde Svarm opisuje upravu tu stereotipizovanu sliku
ratnih reportera koja se plasira kroz popularnu kulturu.

62 S. Allan and B. Zelizer, “Rules of Engagement: Journalism and War”, 5.

830 V. Burovié, Profesija ratni reporter, 9.
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rezima.®' Ova pojava je bila karakteristicna za mnoge srpske medije devedesetih.

Prilikom analize rada ratnih reportera istori¢ar mora imati u vidu pritisak i
nesvakidasnje uslove sa kojim su se novinari susretali tokom svog rada na ratistu.®*
Tako u jednom drugacijem kontekstu, Filip Svarm je istakao da u ratu ne vaze pravila
kao i inace, ve¢ da ,,i ono $to je nama potpuno nenormalno i neprihvatljivo, u ratu
postaje na neki nac¢in normalno.“®** Dakle, ne treba ni izvestavanje ratnih reportera
posmatrati izvan tog konteksta, narocito kada novinari izvestavaju iz rata koji se vodi
u njihovoj drzavi. ,,Ono $to je najgore u svemu tome, za ljude poput mene, naravno,
to je jedan strasan osjecaj nemoci dok gledate jednu zemlju, u kojoj ste se dobro
osjecali, koju ste voljeli, imate prijatelje svih nacionalnosti, koju ste proputovali, kako
se raspada. Bukvalno. Gledate stradanje ljudi. Gledate ubijanje. Gledate rusevine.“**
Filip Svarm se ovako osvrnuo na svoje svedocenje jugoslovenskim ratovima, dok
Veljko Purovi¢ poglavlje o ratovima u biv$oj Jugoslaviji zapocinje re¢ima: ,,Kada sam
se opredelio da mi ratno izvestavanje bude profesija, nije mi bilo ni na kraj pameti
da ¢u jednoga dana izvestavati o ratu u sopstvenoj zemlji.“®*> Bez obzira na to $to se
u ovim slucajevima objektivnost novinara moze dovesti u pitanje, ,domaci“ novinari
su Cesto upravo najkompetentniji da komentarisu i izvestavaju iz ratova u koje je
ukljucena njihova drzava. Pored sumnje na neobjektivnost, ovi novinari imaju mnoge
prednosti: cesto bolje poznaju teren, govore jezik, imaju poznanstva na razlicitim
mestima koja im omogucavaju da dodu do §to pouzdanijih izvora i informacija, pa
konacno, i poziciju da bolje sagledaju i razumeju politicke prilike i Sire okvire rata.

Kaze se da je istina prva zrtva rata,¢ ali ovaj kliSe umnogome zavisi kako od
reportera, tako i od medija za koji izve$tava. Novinari se Cesto susrecu sa pritiscima
od strane svojih urednika, koji neretko pridodaju nesto ili izmene izvestaj koji su
dobili od reportera koji se nalazi na licu mesta.” Slucaj Vremena bio je specifican u
ovom pogledu, makar u odnosu na vecinu ostalih medija u Srbiji. Novinari se nisu
susretali sa problemima kod svojih urednika; medutim, pritisci na njih i redakciju
nisu izostajali, a mozda ih je ¢ak bilo manje sa ratista nego iz samog Beograda.

631 Oliver Boyd-Barrett, “Understanding. The Second Casualty”, in: Reporting War. Journalism in

Wartime (eds. Stuart Allen and Barbie Zelizer), 38.

632 K. Williams, “War Correspondents as Sources for History”, 349.

Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021. Sli¢ne napomene o
abnormalnim okolnostima rata, a u vezi sa ratnim reporterima pronalaze se i kod: K. Williams, “War
Correspondents as Sources for History”, 344; V. Burovi¢, Press Don’t Shoot, 10.

634 Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.

V. Durovi¢, Profesija ratni reporter, 343.

Opste mesto koje se moze pronaci u brojnoj literaturi, ne samo o ratnim reporterima, ve¢ i o ratu.
(Videti: V. Burovi¢, Profesija ratni reporter, 166.)

637 K. Williams, “War Correspondents as Sources for History”, 346.
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Ratovi i medijska scena u Srbiji (1991-1995)

Jo$ u vreme socijalisticke Jugoslavije $tampa je bila strogo kontrolisana, ali
dolaskom Milosevica na vlast takve aktivnosti i prorezimsko izvestavanje postali su
masovniji. Mediji su bili, i ostali, jedan od najznacajnijih faktora u u¢vrséivanju javnog
mnjenja,*® §to je rezim u Srbiji devedesetih svakako koristio. Listovi poput Politike,
Politike ekspres i Vecernjih novosti, kao i RTV-a (kasnije RTS) na televiziji direktno su
doprineli usponu Slobodana Milosevic¢a na vlast, a urednici i direktori ovih medija®**
bili su angazovani u njegovim komisijama za propagandne aktivnosti.*** U ovakvoj
atmosferi Vreme se naslo medu malobrojnim medijima koji su tezili objektivhom
izvestavanju, a neki od njih u Srbiji bili su: B92, zatim Borba koja je postala Nasa
borba, Danas, pozarevacki radio Boom i $§abacke novine Glas Podrinja.**' Medutim,
svi mediji i novinari koji su kriticki izvestavali o postupcima vlasti bili su u najmanju
ruku potiskivani,** dok je rad RTV-a, Politike i drugih medija bliskih rezimu
ohrabrivan.

Kao jedan od najproblemati¢nijih aspekata rezimski kontrolisanih medija
uzima se upravo njihovo ratno izvestavanje. Novine i televizije doprinele su pripremi
za rat svojom retorikom, nacinom na koji su definisali politicke prilike u drzavi,
kako su komentarisali krizu i identifikovali njene glavne aktere.** Jedna od glavnih

63 Detalje o uticaju medija na javno mnjenje videti u: Snjezana Milivojevi¢, ,,Javnost i ideoloski efekti
medija“, Rec, br. 64.10 (2001), 151-213.

69 Zivorad Minovi¢, urednik Politike, Slobodan Jovanovi¢ Politike ekspres i Dusan Mitevi¢ direktor
RTS-a.

640 Kemal Kurspahi¢, Zlocin u 19:30. Balkanski mediji u ratu i miru, Beograd: Dan Graf, 2003, 29.

&1 Povremeno se ovom spisku prikljucivao Studio B, a u kasnijim godinama i NIN. Autorkin intervju
sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.

622 Novinari su neprestano dobijali i pretnje, a i trpeli mnogo viSe od jednostavnog ,,potiskivanja“
Iako je u pitanju kasniji vremenski period, koji ovaj rad ne pokriva, svakako najpoznatiji slu¢aj
ubistva jednog novinara je ubistvo Slavka Curuvije 11. aprila 1999. godine. Do danas okolnosti smrti
novinarke Duge Radislave Dade Vujasinovi¢ ostaje nerazjasnjene (Ana Novakovi¢, ,,Uzrok smrti Dade
Vujasinovi¢ 27 godina kasnije i dalje pod znakom pitanja, N1, 8. april 2021, <https://rs.nlinfo.com/
vesti/uzrok-smrti-dade-vujasinovic-27-godina-kasnije-i-dalje-pod-znakom-pitanja/> 20. novembar
2021); iako je u Vremenu jo$ te 1994. objavljen c¢lanak koji dovodi u pitanje policijski izvestaj o
pocinjenom samoubistvu (Uro§ Komlenovi¢, Jovan Dulovi¢, ,Stradanje Dade Vujasinovi¢. Smrt
novinara, Vreme, 18. april 1994, str. 52). Ni novinari Vremena nisu bili po$tedeni pokusaja atentata
i fizickih napada. Dusan Relji¢ je otet 1993. godine (Milo§ Vasi¢, ,Otmica Dusana Relji¢a. Pomr¢ina
usred bela dana®, Vreme, 27. septembar 1993, str. 10-12), Uro$ Komlenovi¢ prebijen 1999. godine; ali
ovi slucajevi nisu prestali ni nakon ratova, pa je Dejanu Anastasijevicu podmetnuta bomba 2007, a
Teofil Pancic je prebijen 2010. godine (Tamara Skrozza, ,,Napadi na novinare ’Vremena. Kratka istorija
bescasca’, Vreme, 29. jul 2010, <https://www.vreme.com/cms/view.php?id=942929> 20. novembar
2021). Novinari Vremena do danas dobijaju pretnje; pa, tako i moj sagovornik.

63 Snjezana Milivojevi¢, ,Nacionalizacija svakidasnjice, Srpska strana rata. Trauma i katarza u
istorijskom pamcenju II, (pr. Nebojsa Popov), Beograd: Samizdat B92, 2002, 231.
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uloga medija je bilo ,identifikovanje neprijatelja“ Pronalazenje neprijatelja (pa i
izmisljanje) sluzilo je kao kohezivni faktor drustva i nacije, zajedno sa prenaglagenom
viktimizacijom, istorijskim revizionizmom i precutkivanjem realnosti;*** a svi ovi
elementi bili su dominantni u ratnom izvestavanju, ali i u generalnom diskursu
najrasprostranjenijih srpskih medija.

Novinar Mihailo Bjelica u svojim dnevnickim zapisima iz devedesetih
osvrtao se na to kako je uklju¢ivanje materijala vojnih vlasti u televizijske programe
predstavljalo novu fazu u medijskom izvestavanju u Srbiji, onu u kojoj je ,,istina postala
prva Zrtva, a emocije vaznije od ¢injenica“. On je zatim, septembra 1991, zabelezio
slede¢u recenicu: ,,0vo nije novinarstvo, ovo je specijalni rat®, opisujuci time medijsko
izve$tavanje o ratiStima u Hrvatskoj. Takode, kao jedan od glavnih utisaka gledanja
Dnevnika Bjelica je preneo nacin na koji su prikazani ,,[u]nakazeni lesevi, uplakane
zene i deca, porusene kuce, zgarista.“** Isti utisak se stice i kada trideset godina
kasnije ¢itamo ratne izvestaje sa drzavnih televizija koje je za 1991. sistematizovao
Lazar Lali¢. Medu brojnim primerima nasao se i izvestaj jednog reportera sa terena
koji je nakon snimaka razru§enog Vukovara izgovorio i sledece: ,,Zivotinje su ginule
od mina kojih ima na svakom koraku, a ljudi od ustaskog noza.“*** Medutim, pored
ovakvih reportaza i izveStavanja sa rati$ta uz prikazivanje morbidnih scena,’” na
drzavnoj televiziji je otvoreno etiketiran i deo srpskog stanovnistva o cemu svedoci
komentar jednog reportera prilikom ukljucenja: ,U prvim borbenim redovima,
zajedno sa svojim saborcima, bitku biju staresine. Na ¢elu svojih jedinica, pokazujuci
primerom kako se bore pravi patrioti verni svojoj vojnickoj obavezi i odani otadzbini.
To se mora znati zbog onih koji sa pristojne daljine olako dele lekcije, trazeci zastitu
iza maj¢inih, Zeninih, ili stranackih skuta, povreduju¢i ljude koji se mesecima,
svakodnevno, i bez odmene, bore za nasu slobodu.“**® Dakle, za prorezimske medije,
neprijatelja je bilo sa svih strana, pa i medu srpskim stanovni$tvom, a to su pretezno
bili ljudi koji su zagovarali mir.** Ovi mediji su svojim vestima, reportazama i

64 Tarik Jusi¢, “Media Discourse and the Politics of Ethnic Conflict: The Case of Yugoslavia’, u: Media
Discourse and the Yugoslav Conflicts. Representation of Self and Other, (ed. Pal Kolstg), Farnham-
Burlington: Ashgate, 2009, 31-37.

645 Mihailo Bjelica, ,,Srbija u Medijskom ratu. Dnevnicke beleske 1990-1998° u: Srpski ratovi rec¢ima
1844-2000, Beograd: Helsinski odbor za ljudska prava, 2003, 78-80.

&4 Lazar Lali¢, Tri TV godine u Srbiji: godina prva, Beograd: Nezavisni sindikat medija, 1995, 91.

647 Lali¢ piSe da su se na Televiziji Srbije sa ratista uzivo prenosila ,televizijska seciranja leseva® Ibid., 88.
648 Ibid., 87.

9 O ovome svedoci i Bjelica 1993. povodom mitinga ,,mirovnjaka“: ,U TV dnevniku prikazan je
snimak grupice ljudi ispred Savezne skupstine, posle ¢ega je usledio komentar Stevana Grubaca. Novi
komentator, ne znam da li je iz redakcije ili ’spoljni specijalac; osudio je miting sa toliko nipodastavanja
i vredanja mirovnjaka da im zadugo nece pasti na pamet da organizuju nesto sli¢no u Srbiji. Nazvao ih
je Spijunima Alije Izetbegovica. Posebno im je zamerao $to su nosili transparent sa parolom ispisanom
latinicom.“ (M. Bjelica, ,,Srbija u Medijskom ratu. Dnevnicke beleske 1990-1998% 82.)
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programom koji su emitovali bili refleksija zvani¢ne drzavne politike. Zapravo RTS je
bio ,,¢uvar® nacionalnih i rezimskih interesa, dok su ostali mediji ,upozoreni“ da ne
daju prostora alternativnim pogledima.®° Ipak, uprkos tome, ¢ini se povrsno pripisati
medijima kompletnu odgovornost za porast nacionalizma i ratnog raspolozenja u
javnosti.®!

Bez obzira na dominantan medijski mrak, gradani Srbije jesu imali priliku da
¢uju alternativu, $to u startu iskljucuje medije kao glavne odgovorne za ratove. Filip
Svarm je naglasio da ,,svako ko je htjeo da sazna $ta se tamo [na ratistima] zbivalo,
mogao je da sazna“,** §to svedoci o tome da su stanovnici Srbije ili Beograda imali
priliku da se informi$u o dogadajima u Hrvatskoj i Bosni. Gradani su imali priliku
da se informi$u i preko inostranih medija o ratovima koji su ih okruzivali. Ovo,
ipak, nije bio prvi izbor vecine, $to ne treba nuzno da zacudi.®® Medutim, ne treba
ni zaboraviti da je alternativa postojala i na domacoj sceni, ali da se gradani ¢esto ni
njoj nisu okretali.

Svakako, ni svetski mediji nisu ostali ravnodu$ni i nezainteresovani za
jugoslovenske ratove. Kako je istakao Filip Svarm, Jugoslavija je tada bila vest broj
jedan za inostrane medije, a razlog tome on je pronasao u razgovoru sa jednim
stranim reporterom: ,[to je bio] rat u Evropi i, plus bjelacki, rat. On [Svarmov
kolega] je rekao bjelacki rat zato $to je dugo izvestavao iz Afrike i pisao je o groznim
stvarima, ali to niko nije... to je bilo na devetoj strani, petnaestoj strani. Dakle, nije
imao prostora za to. Medutim, za ovaj rat je imao prostora.“®>* Kako bi neki konflikt
bio ,vredan® paznje zapadnih medija, on mora da im bude kulturoloski blizak, a
Cesto zahteva i umesanost zapadnih diplomatskih i vojnih misija na teritorijama
obuhvac¢enim ratom.*>* Ratovi u Jugoslaviji odgovarali su ovom profilu. Iako je medu
stranim novinarima bio veliki broj reportera koji su se trudili da $to objektivnije rade
s$voj posao, uz temeljno istrazivanje,* ipak, ni inostrani mediji nisu uvek bili olicenje
nepristrasnosti i profesionalnosti. O tome svedoci izveStavanje pojedinih americkih
60 Miroljub Radojkovi¢, “Media and War in Ex-Yugoslavia”, in: Balkan Memories. Media Constructions
of National and Transnational History, (ed. Tanja Zimmermann), Bielefeld: transcript Verlag, 2012, 248.
1 Ovim pitanjem se bavi Zala Vol¢i¢ u svom ¢lanku: Zala Vol¢i¢, “Blaming the Media: Serbian
Narratives of National(ist) Identity”, Continuum, No. 3 (2006), 313-330.

62 Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.

653 Zala Vol¢i¢ iznosi podatke svojih istrazivanja, da su ¢akinjeni ,kulturno najsofisticiraniji pojedinci®
(“most culturally sophisticated individuals” [sic!]) posmatrali strane medije kao propagandne i
neprijateljski nastrojene, te da su se radnije informisali u doma¢im medijima. Z. Vol¢i¢, “Blaming the
Media: Serbian Narratives of National(ist) Identity”, 319.

64 Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.

65 Prasun Sonwalker, “Out of Sight out of Mind? The Non-Reporting of Small Wars and Insurgencies’,
in: Reporting War. Journalism in Wartime, (eds. Stuart Allen and Barbie Zelizer), 207. Kompletno
poglavlje predstavlja kritiku selektivnog izvestavanja i interesovanja zapadnih medija za ratove.

6% QOvde svakako treba napomenuti imena novinara Eda Vulijamija, Peni Marsal i Ijana Vilijamsa koji
su prvi otkrili i izvestavali o uslovima u logoru Omarska u blizini Prijedora.
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medija koji su jugoslovenske ratove etiketirali kao plemenske konflikte koji datiraju
jo$ od davnina, neretko objavljujuci reportaze koje su prikazivale samo jednu stranu
sukoba.®” Dakle, u moru medija i laznih vesti (fenomen koji u 21. veku preplavljuje
nasu svakodnevicu, ali je svakako postojao i ranije) trebalo je pazljivo birati izvore
informisanja, $to nije vazilo samo za srpske medije. lako mediji ne mogu biti direktni
uzrocnici ratova, ipak svojim preovladuju¢im diskursom lako mogu da doprinesu
rasplamsavanju netrpeljivosti. Medutim, dok se u literaturi uglavnom analizira
izvestavanje prorezimskih medija, malo paznje se pridaje drugoj strani i novinarima
koji su se trudili da prenesu javnosti realnu sliku ratnih razaranja.

Vreme i ratovi u Hrvatskoj i Bosni

Britanski istoricar Kevin Vilijjams tvrdi da koriS¢enje svedocenja ratnog
reportera kao istorijskog izvora moze biti problemati¢no, s obzirom na to da se u
ovom slucaju istori¢ar moze naci pred izazovom da predstavi ulogu ratnog reportera
kroz jednostrani kontekst profesije gde se novinar prikazuje kao individualista, bez
organizacijskih i urednickih pritisaka redakcije. Takode, Vilijams istice da su price
ratnih reportera konstruisane oko hrabrosti, herojstva i suprotstavljanja opasnosti,
te da su ona zapravo iskljucivo li¢na iskustva reportera suocenih sa terorom rata.®®
Ipak, ne postoji niSta problemati¢no u nameri istoricara da istraze upravo tu li¢nu
stranu novinarstva i da ispitaju kako to rat uti¢e na pojedinca, koji je u ovom slucaju
ratni reporter. S druge strane, jasno je da se novinar ne moze izdvojiti iz konteksta
medija za koji radi, $to je vidljivo na primeru novinarstva u Srbiji devedesetih (pa
i danas). Medutim, tokom intervjua sa Filipom Svarmom evidentno je bilo da on
nema nameru da se distancira od Vremena, vec je zapravo vecinu svojih iskustava
povezivao sa radom u ovom listu, kao i sa kolegama sa kojima je saradivao prilikom
izveStavanja iz ratova devedesetih (sa Dejanom Anastasijevicem, Milosem Vasicem,
Uro$em Komlenovi¢em, Aleksandrom Ciriéem i mnogim drugim). Shodno tome,
iako nameravam prvenstveno da sagledam Svarmova iskustva i seéanja, ovde se
osvré¢em delom i na generalno izvestavanje i rad Vremena kao neodvojivog elementa
Svarmove price, ali i kao veoma bitnog simbola nezavisnog novinarstva i otpora
devedesetih u Srbiji.

Prvibroj Vremenaizasao je 29. oktobra 1990. godine. Tada$nji glavnii odgovorni
urednik Zoran Jeli¢i¢ u uvodom tekstu, uz pitanje ,,Sta, dakle, hoce Vreme?*, sazeo
je namere redakcije novoosnovanog nedeljnika. Prema Jeli¢icevim re¢ima, novinari
Vremena ,,navijaju”iskljucivo za istinu i svesni da na jugoslovenskom trzi$tu nedostaju
objektivne novine, oni su na sebe preuzeli ulogu stvaraoca jednih. Redakcija Vremena

67 Philip Hammond, “Humanizing War: The Balkans and Beyond”, u: Reporting War. Journalism in

Wartime, (eds. by Stuart Allen and Barbie Zelizer), 182.
68 K. Williams, “War Correspondents as Sources for History”, 351.
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okupila je tada najuglednije jugoslovenske novinare iz razli¢itih novinarskih $kola,
a ono $to su Zeleli da postignu, Jeli¢i¢ je izneo jednostavnim re¢ima: ,,Hocemo da
budemo novinari.“®*® Reputacija koju su novinari Vremena imali kao oni ,koji su
odrzavali li¢ni i profesionalni integritet nasuprot svim ogranic¢enjima“®® govori u
prilog tome da je redakcija uspela u svojoj nameri.

Filip Svarm poceo je da pise za Vreme avgusta 1992, kada se i preselio u Beograd
iz Hrvatske nakon gasenja tamosnjeg nedeljnika Danas. Kako je rekao, u Beograd je
dosao sa terena, te je shodno tome i krenuo da pise clanke o prilikama u Hrvatskoj
i Bosni. Izvestavajudi sa terena on je postao ratni reporter, §to nije ocekivao da ce
biti njegov Zivotni put. ,,Ja sam studirao pravo, nisam bas imao neku viziju sebe kao
novinara. Dobro, nisam imao viziju ni kao nesto drugo, ali... ali ne mogu da kazem
ni da sam bio nesto ba$ posebno zainteresiran za politiku. [...] I to se sve u jednom
trenutku... u jednom trenutku se promijenilo.“**" Medutim, kada su se prilike ve¢
izmenile, Svarm je video svoju duznost kao ratnog reportera da, zapravo, zauzme
ulogu antiratnog reportera i da svojim ¢itaocima prenese sav besmisao rata koji vodi
»jedna politicka kasta“ isklju¢ivo u svoju korist, kao i da ih osvesti da su svi drugi
na ovaj ili onaj nacin Zrtve takve politike. Isto tako je percipirao i duznost svog lista:
»mi smo se trudili da to o ratu piSemo najbolje sto mozemo, da piSemo posteno,
da piSemo objektivno, da sagledamo taj rat iz svih mogucih kuteva, i tako dalje. I
dosledno smo istrajavali na antiratnoj politici.“*** U skladu sa tim, u Vremenu su se
mogli pronaci ¢lanci novinara razli¢itih nacionalnosti, dakle izvestaji sa sve tri strane
(srpske, hrvatske i bo$njacke),* podaci o svim Zrtvama i ratnim zlo¢in(c)ima,** kao
i intervjui i izjave politi¢ara, vojnih lica i javnih li¢nosti razlicitih profila.® Novinari

0% Zoran Jeli¢i¢, ,,Vreme®, Vreme, 29. oktobar 1990, 4.

660 Kurpahi¢, ,,Predgovor®, u: Zloc¢in u 19:30, 19.

Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.

2 Ibidem.

663 Ovo su samo neki od primera: Zehrudin Isakovi¢, ,Tmurni dani Sarajeva. Rovovi u dusi®, Vreme,
16. decembar 1991, 24-25; Lidija Klasi¢, ,Sudbina izbeglica. Ahiret suza“, Vreme, 10. avgust 1992,
18-19; Milo$ Vasi¢ i dr., ,,Bosanska grmljavina. Ratna sreca“, Vreme, 29. jun 1992, 14-18.

664 Primeri: Milo$ Vasi¢, ,Gospodari rata, Vreme, 9. septembar 1991, 4-8; Goran Trkulja, ,,Iseljavanje
Srba. Pla¢i, voljena zemljo®, Vreme, 11. novembar 1991, 20-21; Milo§ Vasi¢, ,Ratni zlo¢ini. Strasna
tajna Ovcare®, Vreme, 2. novembar 1992, 17-18; Ivan Radovanovi¢, ,,Etnicko ¢i$¢enje. Nakazna strana
rata®, Vreme, 20. jul 1992, 20-21; Snezana Bogavac, ,,Rat i silovanja. Ceremonijalno bojiste®, Vreme, 4.
januar 1993, 24-25.

65 U Vremenu su se mogli procitati razli¢iti intervjui, od onih sa Andrejom Mitrovicem (Nenad
Stefanovic¢, ,,Intervju Andrej Mitrovi¢. Fatalna privla¢nost Srba i Hrvata®, Vreme, 25. mart 1991, 30-32),
zatim Zoranom Pindi¢em (Uro$ Komlenovi¢, ,,Intervju: Zoran Dindi¢. Osam ¢asova s Karadzi¢emS,
Vreme, 28. februar 1994, 16-17), do intervjua sa Vojislavom Seéeljem (Ivan Radovanovi¢, ,,Intervju:
Vojislav Seéelj. Tempirana bomba pod Srbijom®, Vreme, 10. maj 1993, 19-20), pa i Arkanom (Filip
Svarm, »Intervju: 7.R. Arkan. Martiéu, jurilopove...%, Vreme, 18. oktobar 1993, 24-25), kao i mnogim
drugim politicarima, diplomatama, intelektualcima i pripadnicima (para)vojske.
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Vremena pisali su o zlo¢inima ,dobrovoljaca® i paravojnih formacija,*®

gradova,®”’ o logorima i sudbini ratnih zarobljenika,*® o polozaju Srba u Krajini i o
Oluji,** kao i o uslovima Zivota u Srebrenici pre genocida®” i

0 razaranju

i o zlo¢inu pocinjenom
jula 1995. godine.”! Nakon svega navedenog, jasno je da su Beogradani imali gde da
se informi$u o prilikama i strahotama na rati$tima. Pa i da nisu citali Vreme, kao s$to
veéina gradana i nije nego su se informisali preko RTS-a, Svarm tvrdi da su mogli da
¢uju mnogo toga od svedoka.

»Mnogi su i8li na ratista, mnogi su se vracali. Izbjeglice su dolazile. Bio je mit
da su izbjeglice dosle ‘95, izbjeglice stizu od ‘91. Dakle, prve izbjeglice, ili najveci
broj ljudi koji su stigli u Srbiju, bili su hrvatske izbjeglice iz gradova; onda iz
Bosne i Hercegovine; pa onda iz Zapadne Slavonije. Dakle, ¢itavo vrijeme je taj
migrantski val trajao i ljudi su naravno pricali. Dakle, ko je htjeo da zna - uvijek
je mogao da zna.“”?

Ovde je jako znacajno navesti i njegove utiske u vezi sa saznanjima o genocidu
u Srebrenici, za koje smatram da veoma upecatljivo razbijaju mit o neznanju u
beogradskoj i srpskoj javnosti.

»Prve vijesti koje smo mi dobijali o Srebrenici bilo je da je 700 ljudi ubijeno.
To je... 700 ljudi. Medutim, kako su stvari odmicale, mi smo shvatali da je
to ogromno. Posle toga ja sam iSao malo s ove strane granice, malo dosao u

666 Neki primeri: Ivan Radovanovi¢, ,,Pribojski slucaj. Jeza uz granicu®, Vreme, 2. novembar 1992,
16-17; Aleksandar Ciri¢, ,Ratni zlo¢ini. Balkanska arheologija“, Vreme, 15. novembar 1993, 26-27;
Filip Svarm, »Dobrovoljci u srpsko-hrvatskom ratu. Krv i suze, Vreme, 31. maj 1993, 21-22.

7 Primeri: Milo§ Bobi¢, ,,Urbanisti¢ki in memoriam. Vukovar, sada®, Vreme, 16. decembar 1991,
16-17; Hatidza Krnjevi¢, ,,Sarajevo: Dvanaest meseci pakla. Godi$nji izve$taj, Vreme, 29. mart 1993,
42-45; Nenad Lj. Stefanovi¢, ,,Ubijanje gradova®, Vreme, 18. maj 1992, 30-33; Milo§ Vasi¢, ,,Propast
Hercegovine. Bio jednom jedan Mostar®, Vreme, 13. septembar 1993, 24-28.

668 Neki primeri: Aleksandar Ciri¢, ,Povratak u proslost. Svako u svoj logor®, Vreme, 10. avgust 1992,
16-18; Filip Svarm, »Zarobljenici. Nestanak na neodredeno®, Vreme, 11. januar 1993, 36-37.

669 Videti: Uro§ Komlenovi¢ i dr., ,Hrvatska grmljavina. Pad zapadne Slavonije, Vreme, 8. maj 1995,
8-14; Uros Komlenovi¢, ,,Pakrac: Sudbina preostalih Srba. Rasprodaja ljudi i imovine®, Vreme, 29.
maj 1995, 18-21. Filip Svarm, »Krajina: Obdukcioni nalaz. Slom i seoba®, Vreme, 14. avgust 1995, 4-6;
Zoran Kusovac, ,Ratni izvestaj. Hronika Oluje®, Vreme, 14. avgust 1995, 6-8.

670 Zbog negiranja genocida u Srebrenici mislim da je vazno osvrnuti se ovde na taj pojam. Vojin
Dimitrijevi¢ detaljno je prikazao nastanak ovog termina, njegovu definiciju kao krivi¢nog dela, ali i
pravne i istorijske okvire koji su u vezi sa pojmom genocida. (Vojin Dimitrijevi¢, ,Genocid - ta magi¢na
rec®, Pes¢anik, 6. april 2010, <https://pescanik.net/genocid-ta-magicna-rec/> (23. novembar 2021)).

67t Roksanda Ninci¢, ,,Srebrenica. Strasno, strasnije, najstra$nije, Vreme, 12. april 1993, 32-35;
Perica Vudinié, Veselin Simonovié, ,,Uslovi Zivota u Srebrenici. Putevi soli i smrti®, Vreme, 10. oktobar
1994, 24-25; Milo§ Vasi¢, ,,Bosanska grmljavina. Pad Srebrenice®, Vreme, 17. jul 1995, 8-11; Dragan
Todorovi¢, ,,Srebrenica, post festum. Zaostale i ostale snage®, Vreme, 6. novembar 1995, 13.

672 Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.
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Republiku Srpsku... Bratunac, i tako dalje. Nisam mogao, nije ba$ bilo pametno
da idem po ulici da pitam: ’A §ta ste ¢uli o Srebrenici?’ Medutim, iz... preko
nekih prijateljsko-porodi¢nih veza, ja sam shvatio da svi sve znaju. Ne znaju oni
koliko je ljudi ubijeno, to je ta¢no. Ali su znali da su mnogi ljudi ubijeni. Dakle,
neki ljudi su se vracali. Neki ljudi su pricali.“s”

Tokom svog izveStavanja sa terena Filip Svarm je prisustvovao istorijskim
trenucima, a kako sam kaze, da toga nije bio ni svestan. Naci se u razrusenom Vukovaru
i u opsednutom Sarajevu svakako je ne$to $to se nalazilo na spisku novinarevih
prozivljenih istorijskih momenata. Za Vukovar kaze da je to bio ,jedan grad koji
je umirao. [...] Ja nisam shvatao dimenzije toga u tom trenutku. Kao $to mislim da
ni ljudi mojih godina nisu to shvatali tad.“”* Isti utisak je imao i u Sarajevu, gde se
nasao par meseci pre kompletne blokade grada — nesvesnost da e se bas tu zapucati
u aprilu. Opis njegovog tadasnjeg boravka u Sarajevu svedoci o brutalnosti rata, ali
i o istovremenoj Zelji i nemoc¢i ratnih reportera da pomognu prilikom direktnog
suocavanja sa ratnim razaranjima i Zrtvama.

»vec je Sarajevo pocelo da bude granatirano. Ja sam imao pancir u gepeku, i
kad smo izasli u Sarajevu ja sam stavio taj pancir na sebe, po pravilu sluzbe. Ja
sam napravio dvadeset koraka i bilo me je uzasno sramota. Bilo me je uzasno
sramota zbog toga Sto se grad tako davi. Zato $to ga gadaju, zato §to pucaju po
njemu. Zato §to... ti ljudi ginu kad idu po vodu. I to je bio... to je bilo mislim
poslije tog dogadaja, ili prije dogadaja, ne mogu se sjetiti, Vase Miskina, kada su
ovi poginuli, ljudi koji su isli po vodu.””” U tom periodu, bio sam tamo. Ne kad
se desilo, nego poslije... i kao, ti ljudi nose vodu, nose hranu; ja idem tamo sa
nekim pancirom. Ja sam skinuo taj pancir, bacio u gepek i rekao: "Necu vise da
ga nosim!™7

Ovakva li¢na iskustva i se¢anja najbolje prikazuju gotovo svakodnevne traume
koje novinari dozivljavaju prilikom terenskog izvestavanja u vreme ratova. Takode,
iz ovog svedocenja postaje jasno da se traumati¢na iskustva i strahote rata ne
prozivljavaju iskljucivo na ,,bojnom polju®, u sred pucnjave, ve¢ da i dozivljaj samog
»svakodnevnog zivota“ (ako se moze tako nazvati) u ratnom stanju moze izazvati
traume kod pojedinca.

Izvestaji novinara sa lica mesta ne moraju da prikazuju teSko ranjene ljude i
leseve kako bi ostavili utisak na gledaoca, odnosno ¢itaoca. Slike razrusenih gradova

673 Ibidem.

74 Ibidem.

675 Napad na Sarajevo od strane snaga bosanskih Srba 27. maja 1992. prilikom kojeg su stradali civili
koji su ¢ekali u redu za hleb u tadasnjoj ulici Vase Miskina, danasnjoj Ferhadiji.

67 Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.
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i potpuno izmenjenih Zivotnih uslova sa kojima su se stanovnici pojedinih mesta
odjednom suocili, dovoljno su bile ilustrativne da ljudima sa druge strane ekrana, ili u
ovom slucaju lista, predstave neprirodne okolnosti pod kojima su njihovi nekadasnji
sugradani ziveli. Reporteri Vremena su pokusavali da pruze svojim ¢itaocima upravo
jednu takvu sliku necega $to im je dovoljno blisko (kao sto je odlazak u prodavnicu
po hleb), kako bi mogli da pojme razmere rata koji je i takve, sasvim normalne stvari,
u potpunosti razorio. Jedan od reportera Vremena zabelezio je sledece: ,,Kolege [iz
sarajevskog lista Oslobodenje] me pozivaju na rucak, ve¢ je pola tri. Snebivam se,
neprijatno mi je da im oduzimam od usta. 'Ne, ne, molim te, dodi!” Penjemo se
na sprat i idemo beskrajnim hodnikom. ‘Ovde malo potr¢i, tu nas vide snajpert,
upozoravaju me.“?”” Nesto naizgled bezazleno i svakodnevno kao §to je penjanje
uz stepenice u jednoj zgradi, u ratu dobija sasvim nove dimenzije. Pored davanja
novog konteksta onome §to bismo u regularnim uslovima nazvali ,normalnim® rat
je sa sobom donosio i pojedine apsurdne scene, koje su iskusili i ratni reporteri. Od
nekoliko takvih pric¢a koje je moj sagovornik podelio sa mnom, izdvajam delove
jedne koja verujem da najbolje ilustruje pomenute apsurdne trenutke.

»vani pocinje da grmi, kia ne pada, oblaci su niski, ali pocinje jako da grmi.
Strazar za stolom hrée za sve pare. Ja onda ¢ujem na radiju: "Ujo;, ili ‘Cedo,*®
‘ajde da napravimo pauzu, da ti pustim jednu pijesmu. Ja ne znam $ta ¢e mu
pustiti, sad nesto... On mu pusta od Lajbaha [Laibach] Life is life. Life is life u
motoroli. Grmi vani. Hrce strazar. I ja sijedim na stepenicama. Ja sam se osijecao
kao u nekom spotu Monti Pajtona. I bio bi spot Monti Pajtona da nije bilo toliko
krvavo. Ve¢ sutradan bi [...] poceli granatirati.“®”

Vaznost ovog svedocenja je upravo u tome $to ukazuje da iskustva ratnog
reportera nisu uvek dinami¢na, na $ta je Svarm stavljao poseban naglasak. Njegovo
poredenje jednog dozivljaja iz rata sa Monti Pajtonovcima veoma je slikovit prikaz
osecaja koji moze da izazove razgovor o muzici vojnika dve suprotstavljene strane u
sred ratnih desavanja. Rat je jedan dan holivudski akcioni film, a drugog se pretvori
u britansku seriju apsurdnog humora. I dok je prva slika gotovo opsteprihvacena u
javnosti, drugu najc¢es¢e mozemo sresti samo kroz svedocenja ocevidaca.

Jos jedna slika kojom su novinari Vremena Zzeleli da ukazu srpskoj javnosti na
ratna razaranja u susednim drzavama, jeste bila sudbina izbeglica. Tokom citavog
trajanja rata u Jugoslaviji, do samog kraja devedesetih, ogroman broj ljudi je ili
napustio nekadasnje jugoslovenske republike, ili je migrirao iz jedne u drugu. Njihovi
putevi su bili razlic¢iti, ali je izmestanju velikog broja izbeglica prethodio zlocin
77 Leon Davico, ,,Na licu mesta: Sarajevo, 7. aprila 1993. Preziveti Zivot®, Vreme, 12. april 1993, 30.

678 Imena kojim su se nazivali Hrvati i Srbi medusobno.
6% Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.
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etnickog ciS¢enja.®® Sve je zapravo pocelo odlaskom ljudi koji nisu Zeleli da imaju
veze sa ratom koji je ve¢ pocetkom 1991. u javnosti delovao neizbezno, a zvani¢no
i sa izbijanjem rata u Sloveniji. Novinar Aleksandar Ciri¢ pisao je u Vremenu o
pocetnim poteskocama Jugoslovena da dobiju azil u evropskim drzavama. Naime,
veliki broj ljudi nije Zeleo ni na koji nacin da bude upleten u rat koji se sprema, a to
je ukljucivalo i veliki broj mladih koji nisu imali nameru da se odazovu pozivu za
vojsku. Medutim, ovo nisu bili dovoljni razlozi za trazenje azila. Vise srece su imali
gradani sa stranim drzavljanstvom, ili oni koji su imali porodicu u inostranstvu.®®
Jedan upecatljiv dodatak ovom tekstu su Ciriceve opaske u vezi sa slikom izbeglica
koju je do tada jugoslovenska javnost imala: ,Verovali smo da se izbeglice dogadaju
drugde: Etiopija, Somalija, Eritreja, vijetnamski ‘ljudi iz ¢amca, Kurdi, Palestinci...
Ovdasnja sadasnjost pokazuje nam samo to da i mi sad zivimo — u praistoriji.“** Ni tri
decenije nakon ovog teksta nismo daleko odmakli, samo su se okolnosti promenile.
Ciric¢eva predstava gotovo neizbezno asocira na dana$nje vreme i na sliku izbeglica
i ophodenje prema njima, kao da u bliskoj proslosti stanovnike ovih prostora nije
zadesila sli¢na sudbina.

Ratni reporteri su se veoma Cesto susretali sa grupama ili ¢ak kolonama
izbeglica, zbog prirode njihovog posla koji je zahtevao prisustvo na terenu, a pojedine
njihove price izvestaci Vremena delili su sa &itaocima. U toku naseg razgovora, Svarm
je istakao da zamera sebi $to u svojim tekstovima nije dovoljno pisao o sudbinama
civilnog stanovnistva i izbeglica.®” Medutim, u Vremenu u periodu izmedu 1991.
i 1995. nalaze se brojni ¢lanci, kako mog sagovornika, tako i njegovih kolega, koji
nedvosmisleno govore o strahotama sa kojima su se izbeglice susretale na putevima,
na granicama, pa i u izbeglickim kampovima.®** Pored ,c¢is¢enja“ ljudi drugih
nacionalnosti, u jednom broju Vremena iz juna 1995. pronalazimo i drugaciji primer.
Naime, u tekstu sa naslovom ,,Cid¢enje Srbije“ novinari prenose tri price (od brojnih
koje su im poslate) koje svedoce o odvodenju muskaraca rodenih van teritorije Srbije,
iz Srbije na ratista. ,,Kupe ih iz stanova, iz izbjeglickih kampova, sa radnih mesta i
sa ulice, bez obzira na to da li je rije¢ o izbjeglicama, ilegalcima, ili o ljudima koji su
ve¢ godinama gradani Srbije.“® Svakako, ovo nisu primeri etnickog ¢iscenja, ali su
680 Za definiciju i istorijski okvir koncepta etnickog ¢i$¢enja videti: Vladimir Petrovié, Etnicko ciséenje.
Geneza koncepta, Beograd: Institut za savremenu istoriju, Arhipelag, 2019.

1 Aleksandar Ciri¢, ,,Ko bezi iz Jugoslavije®, Vreme, 22. jul 1991, 4-7.

682 Aleksandar Cirié, ,,Put u mraénu buduénost, Vreme, 22. jul 1991, 4.
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svedocenja o tome kako se postupalo i sa izbeglicama srpske nacionalnosti u Srbiji.
Stav jednog ¢oveka u kafani koji je zabelezio novinar Dejan Anastasijevi¢ pokazuje
nam sli¢no raspolozenje prema izbeglicama pristiglim u Srbiju nakon Oluje: ,,’Sad
ih treba sve mobilisati, sve $to moze da nosi pusku, kaze jedan iz drustva u kafani
ljudi, kao i vecine civila u ratu, koristi isklju¢ivo za ja¢anje nacionalisticke retorike i
propagiranje mrznje prema susednim nacijama.

Komentari$u¢i razmere i efekte ratova devedesetih koje prozivljavamo i danas,
Svarm je izmedu ostalog rekao: ,,Oko Krajine se &etiri godine vodio rat. Nastradalo je
u Hrvatskoj oko 25 hiljada ljudi od ’91. do ’95. Kako to danas izgleda? Pa nema ko ¢asu
hladne vode da vam da. [...] To su puste poljane. Tu niko ne zivi. Je I vrijedilo?“%*

Novinarima je, uostalom kao i istori¢arima, najbitnije da im je izvor pouzdan.
Naravno, za razliku od istori¢ara, novinari ne bi trebalo da otkriju svoje izvore,**®
ve¢ se poverenje koje ¢itaoci pruzaju odredenom listu zasniva na verodostojnosti
podataka koje taj medij objavljuje. Pitanja svedoka i izvora tokom rata je posebno
osetljivo. Prema Svarmovom svedo&enju, novinari Vremena su se trudili da izjave
svojih svedoka ,,upakuju® u analiticke tekstove kako bi ih $to bolje zastitili. Izvori
su im bili razli¢iti, od civila, prijatelja i porodice koja je Zivela na razli¢itim mestima
u Hrvatskoj i Bosni, preko vojnika nizih ¢inova, ponekad i komandanata, pa i
penzionisanih vojnih i policijskih lica. Od ranga vojnog lica zavisila je i prica koju
novinari mogu ¢uti. Prema Svarmovom iskustvu, obi¢ni vojnici su pricali ,ljudske
price®, o sebi i o svojoj porodici, neretko ¢ak psuju¢i Milosevica ili Mladi¢a, dok
su komandanti bili ti koji su bili upoznati sa politickom scenom i deSavanjima na
njoj. Takode, jasno je napravio razliku izmedu vojnika, regruta,®®® i takozvanih
»dobrovoljackih odreda®, odnosno paravojnih formacija.*® Komandant jedne od
paravojnih formacija, Srpske dobrovoljacke garde, bio je Zeljko Raznatovi¢ Arkan,
&ije ime je za kontekst ovog rada znac¢ajno zbog toga sto je Filip Svarm 1993. radio

6% Dejan Anastasijevi¢, ,Izbeglice u deset slika. (Devet iz Sremske Race i jedna iz Beograda)®, Vreme,

14. avgust 1995, 11.

687 Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.

Ovo se ne odnosi na usmene istoricare koji rade intervju sa zrtvama ili sa bilo kim ko je trazio da
im identitet ostane anoniman.

689 ,Meni je bilo vazno da u tim ljudima koji su bili na frontu ne gledam, ne znam, Srbe, Hrvate,
Ustage, Cetnike i tako dalje. Prosto gledam ljude, da gledam vozace kamiona, metalostrugace, pravnike,
ekonomiste, i tako dalje, koji su na neki nacin obukli uniformu, koji mozda i jesu podrzavali sve $to
je dovelo do rata, koji mozda i podrzavaju rat, ali oni bi da odu kuci. I ve¢... najveéi dio mog iskustva
tih Jjudi je bilo to, da bi oni da odu kudi, ali eto, ne mogu. I onda kad krene... i onda sam ih i tako na
neki nacin dozivljavao. Gledao sam da ne osudujem. Trudio sam se da shvatim.“ Autorkin intervju sa
Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.

0 Ibidem.

688

159



intervju sa njim.*! Raditi intervju sa jednim ratnim zlo¢incem nesporno je izazovno,
a moj sagovornik je podelio i takva svoja iskustva:

»Ne vezivati se, gledati da uzmete ono po sto ste dosli. Da postavite pitanje,
da insistirate da dobijete odgovor. Postoje pitanja na koja ne mozete dobiti
odgovor; dakle, ne treba ih ni postavljati. [...] Gledate kad razgovarate sa tim
ljudima... gledate da budete pristojni, ali ni na koji nacin ne ostvarujete nikakvu
bliskost, ni na koji nacin se ne druzite i nema nista privatno. I to me je uvijek
drzalo. To me je uvijek drzalo. Dakle, da drzim tu jednu distancu. Vi ste to $to
jeste. Ja sam novinar, kao §to jesam. Ajde da nas dvojica, nas dvoje pricamo o
nekom javnom interesu, samo to.“%*

Sa Arkanom nije bilo lako, kao $to je Svarm i naglasio tokom naseg razgovora,
ali i u uvodu njihovog intervjua. Arkan je prvo odbio razgovor, rekavsi ,da ga je
novinar Vremena Milo§ Vasi¢ uvrijedio izjavivsi da je sramota srpskog naroda;, te da
zbog toga ne zeli da razgovara. No, kako mu je ponudena mogucnost da u’Vremenu’
kaze $to misli o pomenutom novinaru, poslanik Raznatovi¢ se predomislio.“*> Sama
¢injenica da je u Vremenu objavljen intervju sa Arkanom ukazuje na to da su se
novinari i redakcija ovog nedeljnika trudili da prikazu ¢itaocima sve vodece aktere
na politickoj i (para)vojnoj sceni u Srbiji. Ovakvi intervjui, medu koje bih ubrojala i
intervju Dejana Anastasijevi¢a sa Dragoslavom Bokanom,** pa i Ivana Radovanovica
sa Vojislavom Seseljom,** ipak su bili izuzeci. U Vremenu su uglavnom prevladavali
intervjui sa vode¢im opozicionim liderima (npr. Dindi¢, Draskovi¢), diplomatama,
stranim novinarima, kao i sa uglednim intelektualcima poput Andreja Mitrovica,
Ljubinke Trgovcevi¢ i drugih.

Vazno je napomenuti da su reporterima neretko na licu mesta izvori bile upravo
zrtve rata i ratnih zlocina, dakle i izbeglice sa kojima su se susretali na putu i ratni
zarobljenici u kampovima. U Vremenu se mogu naci brojni tekstovi koji svedoce o
uslovima u kojima su ratni zarobljenici Ziveli. Jedan od prvih tekstova koji je Svarm
objavio u Vremenu ticao se razmene ratnih zarobljenika,*® a u nasem razgovoru
podelio je svoje secanje na jo$ jedno takvo iskustvo.

»,Odem na razmenu zarobljenika. [...] I sad stize autobus, srpski. Tu su ovi
[srpski vojnici] sa ovim Muslimanima koji idu na razmenu. Znadi, te ljude je

61 F Svarm, »Intervju: 7. R. Arkan. Martiéu, juri lopove...“ Vreme, 18. oktobar 1993, 24-25.

62 Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.

E Svarm, »Intervju: 7. R. Arkan. Martiéu, juri lopove...“ Vreme, 18. oktobar 1993, 24.

Dejan Anastasijevi¢, ,,Intervju: Dragoslav Bokan. Cerupanje orlova“, Vreme, 22. novembar 1993,
20-21.

5 1. Radovanovi¢, , Intervju: Vojislav Sedelj. Tempirana bomba pod Srbijom, Vreme, 10. maj 1993, 19-20.
6% Filip Svarm, ,,Razmene. Balkanizacija Zenevske konvencije, Vreme, 24. avgust 1992, 27-29.
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strasno gledati. Ja, otprilike, pokusavam da izvadim fotoaparat da napravim neke
slike. [...] I gledam one ljude... to su kosturi. Kosturi. Onako mrsavi, ispijeni.
Sjede uz ona sjedista, o$isani na ¢elavo. To su ovi sa kalasnjikovima koji stoje. I
sad ¢cekamo Srbe da dodu. [...] Ali ono §to je stragno u tome je $to razmene nije
bilo [...] zato $to se brojevi nisu poklapali. Ali mogu samo da zamislim kako
izgledaju ti ljudi koji su ve¢ vjerovali da su presli, da su ih oslobodili.“*””

Ratni reporteri su se susretali i sa ovako potresnim scenama, verovatno u
nemogucnosti da u potpunosti i na adekvatan nacin prenesu na papir (pa i u razgovor)
scenu kojoj su prisustvovali. Intervjui sa osobama koje su prezivele traumu mogu biti
zahtevni na mnogo nacina, a ovde je neophodno osvrnuti se na jednu poteskocu sa
kojom se, recimo usmeni istoricari, susre¢u kada intervjuisu zrtve. Naime, Zrtvama
¢esto moze da bude potresno, pa ¢ak i neprirodno da svoju pri¢u podele sa nekim ko
nije proziveo iste (ili slicne) traume kao oni; tesko im je da pronadu adekvatne reci
kojima bi mogli da doc¢araju kako su se u trenutku kog se prisecaju osecali i sa ¢im
su se tacno suocili.® Ratni reporteri su nekada u ovakvim situacijama u prednosti;
iako mozda ne sa Zrtvama, onda svakako sa ratnim veteranima. Svarm je to potvrdio
svojim iskustvom.

»Shvatio sam da bivsi borci, bez obzira na stranu i bez obzira $ta misle
politicki, valjda zato $to nekoliko kolega i ja imamo to iskustvo, i onda vjerovatno
koristimo zargone ili nekako se prepoznajemo, mozemo da pri¢amo o tome.
Mozemo da pricamo o strahu, kako su pucali po nama, gdje smo bili, §ta smo
radili, i tako dalje. I oni se jako jako [otvore], ali to su licne price. [...] A to
pricati ljudima koji nemaju to iskustvo, to je jako tesko. Prosto, ne mozete da
nadene rjeci. Naprosto nije isto. To je ono... to je stvar prepoznavanja.“®*

Trauma ide ruku pod ruku sa iskustvom rata, a upravo zahvaljujuci ratnim
reporterima mnoge zrtve, civili pogodeni ratom i veterani dobijaju priliku da ispric¢aju
svoju pricu i da se njihov glas ¢uje u javnosti.

Umesto zakljucka - naslede

Dan pre nego §to sam razgovarala sa Filipom Svarmom aktivistkinje Aida
Corovi¢ i Jelena Ja¢imovié privedene su zato $to su gadale jajima mural Ratka Mladica
na uglu Njegoseve ulice i Alekse Nenadovic¢a u Beogradu. Ovaj, naizgled simboli¢an
dogadaj, izazvao je reakciju policije, koja je kasnije to vece branila mural od mirnih

7 Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.

6% L. Abrams, Oral History Theory, 92-95.
% Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.
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protestanata, a zatim je i prepustila tu ulogu desnicarima.”® Iako konkretan dogadaj
nije usko povezan sa temom ovog rada, smatram da je izuzetno znacajan, ne samo
kao $iri kontekst u kom je nastao intervju na koji se pozivam,” ve¢ zato $to jasno
pokazuje koliko je srpsko drustvo odmaklo od ratova devedesetih i koje mesto
zauzimaju osudeni ratni zlocinci u srpskoj javnosti. Takode, veza izmedu murala
Ratka Mladica i trenutne vlasti u Srbiji jasna je, s obzirom na to da su isti ljudi koji
se danas nalaze na celu drzave, devedesetih bili bliski rezimu Slobodana Milo3evica i
politici Vojislava Seselja. Osim istih aktera, i polozaj medija se nije mnogo promenio
u poslednjih trideset godina; RTS se i dalje drzi kao ,,bastion” vladajuceg rezima, a
nacionalnu frekvenciju imaju iskljucivo kanali koji emituju prorezimski programski
sadrzaj. Iako makar nismo u ratu i na teritorijama nekadasnjih jugoslovenskih
republika ne nalaze se brojni ratni reporteri, na ulicama Beograda ¢uva se kult ratnih
zlo¢inaca kao nacionalnih heroja, $to nam ne dozvoljava da se pomaknemo od ratova
vodenih pre tri decenije.

Vreme je u ovakvoj politickoj atmosferi o¢uvalo svoju ulogu jednog od svega
nekoliko objektivnih medija u Srbiji, a Filip Svarm je danas glavni i odgovorni urednik
ovog lista. S obzirom na to da smo razgovarali o tome koliko je vazno pokrenuti pitanje
»tata $ta si radio u ratu?“/* odnosno, da nove generacije generalno suoce starije sa
njihovom ulogom u jugoslovenskim ratovima, u tom tonu smo negde i zavrsili nas
intervju. Iako sam u ovom tekstu sagledala i predstavila profesiju ratnog reportera
kroz Svarmova seéanja i iskustva, i trudila se da $to jasnije prikazem njegovu ulogu
u ratovima devedesetih, on sam se jo$ jednom za kraj osvrnuo na to kako vidi sebe i
Vreme u kontekstu devedesetih.

Mislim da je nase izvjeStavanje u Vremenu bilo antiratno izvjestavanje.
Nismo bili u pravu uvijek. Desavale su nam se i greske. Imali smo neka saznanja
koja nismo mogli da iskoristimo, ni tad, ni kasnije. Sad je to svejedno. Ali
mislim da, kad bih podvukao crtu sta sam radio tad, i $ta su radile moje kolege,
mislim da se nikad, mi u Vremenu nismo ogresili o moral. [...] Ako bi pogresili,
dakle to nismo radili svijesno. Nikad svijesno nismo lagali. Mozda smo objavili

70 Za detalje o dogadajima tih dana videti: Filip Svarm, ,Generalov Robin Hud i Aida Corovic¢®

Vreme, 11. novembar 2021, 4-5; Zora Dréelié, ,,Drzavna odbrana Ratka Mladiéa®, Vreme, 11. novembar
2021, 10-11.

0t S obzirom na to da su sporenja oko murala Ratka Mladic¢a pocela vece pre naseg intervjua, bilo
je neizbezno osvrnuti se i na ovu temu u nasem razgovoru. ,[...] [O]vo sad §to mi prozivljavamo
jeste jedan uzasno veliki moralni kolaps. Ima veze sa ovom temom [devedesetih]. Zasto imamo taj
moralni... ima dovoljno ljudi koji pamte, koji znaju, koji su ¢itali, koji su ucili $ta se tad desavalo. I
onda negde... Aida Corovi¢ mora da dode da bi bacila jaje na Ratka Mladica, jer boze moj, on je veliki
srpski heroj... Mislim Zalosno je $to se danas Ratko Mladi¢ prikazuje kao neki... mjera nacionalnog
ponosa, prkosa, ¢ega god.“ Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.

72 Aluzija na studentski pokret 1968. u Nemackoj i na pitanja koja su studenti postavljali svojim
roditeljima u vezi sa njthovom ulogom u Drugom svetskom ratu.
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krivu informaciju, ali je nismo kreirali. Dakle, lagali nikad nismo! I mislim da
se nikada moralno nismo ogresili. I kad bih vratio film i kad bi me neko pitao:
»Dobro, kako si prosao devedesete? Sta si radio?* Ja bih mu sa velikim ponosom
rekao: ,,Bio sam novinar Vremena!“’*’

Ukoliko se vratimo na trenutak na uvodni tekst Zorana Jeli¢i¢a u Vremenu,
od 29. oktobra 1990, u kom tadasnji glavni urednik jasno iznosi ciljeve i namere
novoosnovanog lista,”* mozemo da zaklju¢imo da su se redakcija i novinari ovog
nedeljnika trudili da ocuvaju svoju ulogu pobornika istine i objektivnih izvestaca. Dok
je naslede ratova devedesetih prisutno uglavnom u negativnom svetlu na politickoj
sceni u Srbiji, naslede Vremena predstavlja kontinuiranu borbu protiv ratne retorike
i rezimske manipulacije.

7% Autorkin intervju sa Filipom Svarmom, Beograd, 10. novembar 2021.

704 Zoran Jeli¢i¢, ,,Vreme, Vreme, 29. oktobar 1990, 4.
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Katarina BeSirevic

THE NINETIES IN THE WEEKLY NEWS MAGAZINE
VREME: MEMORIES AND EXPERIENCES
OF A WAR REPORTER

Summary

Therole ofawar reporter is often associated with action and heroism, a stereotype
imposed by movies and popular culture. However, the reality of this profession is
somewhat different. In this paper I explore the realities hidden behind this imagined
picture of a war reporter by looking into the memories and experiences of a journalist
and correspondent from the Belgrade weekly Vreme, during the wars in Croatia and
Bosnia (1991-1995). The stories and impressions Filip Svarm shared with me are
presented in this paper, not just with the purpose of defying the stereotypical image of
a war reporter, but also as a display of a different perspective on Serbian media during
the nineties, which are often analyzed based on the writings and broadcasting of the
pro-regime media. Additionally, the analysis of Vreme offers a more comprehensive
view of the news magazine’s place in the Serbian political context during the first half
of the nineties. This is quite important for understanding the place and role of Filip
Svarm as an individual and a war reporter of Vreme in the two Yugoslav wars.

Keywords: War Reporters, Vreme, Media, The Nineties Wars, Yugoslavia
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UNISTAVANIE KULTURNE BASTINE KAO RATNI ZLOCIN
1 ZLOCIN PROTIV COVECNOSTI: PRAVNA PRAKSA
MEDUNARODNOG KRIVIENOG SUDA ZA
BIVSU JUGOSLAVIJU (MKS3J)

Apstrakt: Tokom ratova devedesetih u biv§oj Jugoslaviji, zaracene strane su
unistile mnostvo objekata koji se klasifikuju kao kulturna bastina. Medunarodni
krivi¢ni sud za bivsu Jugoslaviju (MKSJ) uspostavljen 1993. godine procesuirao
je neke od ovih zlo¢ina. Ovaj rad se bavi sudskom praksom ovog suda vezanom
za uniStavanje kulturne bastine kroz analizu i uporedivanje tri prominentna
slucaja: granatiranje Starog grada u Dubrovniku, spaljivanje Vije¢nice u Sarajevu i
unistavanje Starog mosta u Mostaru. Cilj rada je da ukaze na razlike u procesuiranju
i klasifikovanju zlo¢ina unistavanja kulturne bastine koriste¢i arhivsku gradu MKS].

Kljucne reci: Kulturna bastina, Medunarodni krivi¢ni sud za biv§u Jugoslaviju
(MKS]J), ratovi u bivsoj Jugoslaviji, Dubrovnik, Vije¢nica, Stari most u Mostaru

Uvod

»A onda se, kao veliko uzasno ¢udo i kao veliko, ogromno gluvo nista nadnelo
nad nama pitanje svrhe. Genocida i urbicida. Kroz uzarenu svest propela se linija
mosta u Mostaru. Zauvek.”

Borka Pavicevi¢’®

Povelja Medunarodnog saveta za spomenike i lokalitete (International Council
on Monuments and Sites, ICOMOS) iz 1999. godine kulturnu bastinu definise kao
pokazatelj nacina Zivota koji je odredena zajednica razvijala generacijama i koji
ukljucuje obicaje, navike, mesta, objekte, umetnicke izraze i vrednosti.”® Govoreci
pred Generalnom skupstinom Ujedinjenih nacija, specijalni izvestilac Karima
Benoun je rekla: ,Kada je kulturna bastina pod napadom, pod napadom su i ljudi

7% Borka Pavicevi¢, ,,Urbicid®, Vreme, 8. jun 1992, 43.
706 ICOMOS International Cultural Tourism Charter: Principles And Guidelines For Managing Tourism
At Places Of Cultural And Heritage Significance, 2002, 21.

167


mailto:olivera311@hotmail.com

i njihova fundamentalna ljudska prava.“””” Njeno unistenje je Cesti ¢inilac i rezultat
ratnih sukoba. Unistavanje kulturne bastine se zbog onoga $to ona predstavlja za ljude
nalazi na medi izmedu zlo¢ina nad imovinom i zlo¢ina nad ljudima. Medunarodno
krivicno pravo unistavanje kulturne bastine kategorise ili kao ratni zlocin ili kao
zlo¢in protiv ¢ovecnosti. O ovim razlikama ce vise reci biti u prvom poglavlju.

Nakon skoro 46 godina suzivota u okviru socijalisticke Jugoslavije, njeni
narodi su 1991. godine otpoceli sukobe koji ¢e prerasti u najkrvaviji rat na teritoriji
evropskog kontinenta od Drugog svetskog rata. Vec sledece 1992. godine Socijalisticka
Federativna Republika Jugoslavija (SFR]) je prestala da postoji a umesto nje je
formirano pet republika.”®

Ratovi kojima se raspala SFR] su poceli sukobom Jugoslovenske narodne
armije (JNA) i slovenacke Teritorijalne odbrane (TO) u junu 1991. godine koji se
okonc¢ao nakon deset dana ali su u roku od narednih godinu dana sukobi poceli u
Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini.”” Sukob u Bosni je bio posebno zamrsen budu¢i da
su sva tri naroda u nekom momentu tokom rata bili na suprotstavljenim stranama.
Ratovi ¢e trajati do 1995. godine i potpisivanja Erdutskog sporazuma 12. novembra
izmedu Republike Hrvatske i Republike Srpske Krajine,”"° odnosno Dejtonskog
sporazuma 14. decembra izmedu Savezne Republike Jugoslavije, Republike Hrvatske
i Republike Bosne i Hercegovine.”"' Rezultat ratova je bio veliki broj Zrtava, koji i
dalje nije utvrden, i ekstenzivno unistavanje kulturne bastine. Tri slucaja — spaljivanje
sarajevske Vijecnice, rusenje Starog mosta u Mostaru i granatiranje dubrovackog
Starog grada, koje ¢e rad pribliznije ispitati, su izazvala indignaciju tadasnje
medunarodne zajednice pre svega zbog mesta koja zauzimaju u kulturnoj bastini
bosanskog, odnosno hrvatskog naroda.

Najrasprostranjenije unistenje kulturne bastine ticalo se verskih objekata pa
je tako samo u Bosni i Hercegovini izmedu 1992. i 1995. godine unisteno ili tesko

707 Destruction of cultural heritage is an attack on people and their fundamental rights - UN expert,

<thttps://news.un.org/en/story/2016/10/543912-destruction-cultural-heritage-attack-people-and-
their-fundamental-rights-un> (10.11.2021.)

7% QOko pitanja tatnog datuma prestanka postojanja SFR] i dalje ne postoji konsenzus pa se vise
datuma pominje kao mogu¢i odgovor. Mnogi dogadaj smestaju u 25. jun 1991. godine kada su
Hrvatska i Slovenija proglasile nezavisnost. Drugi pak, kao prigodniji datum vide 27. april 1992.
kada je nezavisnost proglasila Savezna Republika Jugoslavija (SR]). Neki definitivni kraj SFR] vide u
potpisivanju Dejtonskog sporazuma 14. decembra 1995. godine. Kao i oko mnogih pitanja vezanih za
raspad SFR]J i ratove devedesetih, dogovor oko ta¢nog datuma prestanka postojanja zajednicke drzave
se tek treba postici.

% Dzon R. Lempi, Jugoslavija kao istorija: Bila dvaput jedna zemlja, Beograd: 2008, 328-329.

710 Basic Agreement on the Region of Eastern Slavonia, Baranja and Western Sirmium (Erdut
Agreement)®, 1995, <https://peacemaker.un.org/sites/peacemaker.un.org/files/HR_951112_
ErdutAgreement.pdf> (10.11.2021.)

71t The General Framework Agreement for Peace in Bosnia and Herzegovina®, 1995, <https://www.
osce.org/files/f/documents/e/0/126173.pdf> (10.11.2021.)
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o$teceno 1.200 dzamija, 150 crkava i 4 sinagoge.”"* Istu sudbinu dozivelo je i preko
hiljadu drugih kulturnih objekata poput muzeja, biblioteka i arhiva. Unistavanje
je vrSeno po dva obrasca. Prvi je granatiranje opsednutih gradova poput Mostara,
Sarajeva, Dubrovnika ili Vukovara. Drugi obrazac je u vezi sa proterivanjem manjinske
populacije nakon ¢ega bi usledilo namerno unistenje njihove kulturne bastine.””* Sva
tri slucaja kojima ce se rad baviti spadaju u prvu grupu. Osim njih bitno je pomenuti
i unistenje Orijentalnog instituta u Sarajevu koji je sadrzao preko 12 hiljada rukopisa
i dokumenata vezanih za bosansku istoriju od 11. do 20. veka na arapskom, turskom,
persijskom i bosanskom jeziku, i biblioteka u Kula Gradu, Foc¢i, Prijedoru, Kljucu i
Sanskom Mostu.”*

Ve¢ tokom ratova, Savet bezbednosti Ujedinjenih nacija je 25. maja 1993.
godine usvojio rezoluciju 827, ¢ime je formiran Medunarodni krivi¢ni sud za bivsu
Jugoslaviju. Rezolucija je sadrzala i Statut MKS] kojim je izmedu ostalog regulisana i
nadleznost suda. MKSJ je prvi medunarodni sud za ratne zlocine koji su uspostavile
Ujedinjene nacije i prvi koji je uspostavljen nakon sudova u Nirnbergu i Tokiju.”"

Cilj ovog rada je da ukaze na razlike i slicnosti u procesuiranju i kaznjavanju
zloc¢ina vezanih za uniStavanje kulturne bastine pred MKS]J kroz analizu tri slucaja
poznata kako stru¢noj, tako i §iroj javnosti. U prvom delu rada bic¢e u kratkim crtama
prikazani pravni okviri za procesuiranje i kaznjavanje unistavanja kulturne bastine
koji ukljucuju, ali nisu ograniceni na Hasku konvenciju iz 1954. godine i Statut MKS].
Drugi deo teksta ¢e biti posvecen slucajevima spaljivanja Vije¢nice u Sarajevu, rusenja
Starog mosta u Mostaru i granatiranja Starog grada u Dubrovniku pred MKS]J. Izvori
iz arhiva MKS]J koji ¢e biti koriS¢eni za pisanje rada uklju¢uju optuznice, transkripte,
dokazne materijale i presude u slede¢ih pet slucajeva: Tuzilac protiv Karadzica i
Mladi¢a,”*® Tuzilac protiv Milosevi¢a,””” Tuzilac protiv Prlica i drugih,”** Tuzilac

712 Serge Brammertz, Kevin C. Hughes, Alison Kipp, William B. Tomljanovich, “Attacks against

Cultural Heritage as a Weapon of War: Prosecutions at the ICTY”, Journal of International Criminal
Justice, 14, No. 5, (2016), 1150.

713 Ibid., 1150.

714 Ibid., 1151-1152.

75 Uspostavljanje Medunarodnog suda®, <https://www.icty.org/bcs/o-mksj/tribunal/uspostavljanje>
(10.11.2021.)

716 MKSJ, Tuzilac protiv Karadzi¢a i Mladica, IT-95-5/18. (Protiv KaradZi¢a i Mladi¢a su podignute
zajednicke optuznice za Srebrenicu i Bosnu i Hercegovinu 1995. godine (MKS]J, Tuzilac protiv
Karadzi¢a i Mladi¢a, I1T-95-5/18, Optuznica za Bosnu i Hercegovinu, 24. jul 1995. godine; MKS],
Tuzilac protiv Karadzi¢a i Mladica, IT-95-5/18, Optuznica za Srebrenicu, 14. novembar 1995. godine)
ali je 2000. protiv Karadzi¢a podignuta izmenjena optuznica (MKS]J, Tuzilac protiv Karadzic¢a, IT-
95-5/18, Izmenjena optuznica, 28. april 2000. godine), a protiv Mladi¢a 2002. godine (MKS]J, Tuzilac
protiv Mladica, IT-09-92, Izmenjena optuznica, 10. oktobar 2002. godine)).

777 MKS]J, Tuzilac protiv Miloevica, IT-02-54.

718 MKS]J, Tuzilac protiv Prli¢a i drugih, IT-04-74.
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719 3

i Tuzilac protiv Joki¢a.”?

protiv Strugara

Istorijski razvoj i pravni okviri za procesuiranje i kaznjavanje unistavanja
kulturne bastine tokom oruzanih sukoba

Iako pokusaji da se spreci unistavanje kulturne bastine kroz medunarodno
pravo datiraju pre 20. veka, ovo poglavlje ¢e blize ispitati samo razvoj medunarodnog
prava vezanog za ovo pitanje od 1907. godine, odnosno usvajanja Haske konvencije.

Naime, ¢lan 56 Haske konvencije iz 1907. godine navodi sledece: ,Imovina
opstina, institucija namenjenih religiji, dobrocinstvu i obrazovanju, umetnostima i
naukama, ¢ak i kada je drzavna imovina, e biti tretirana kao privatna imovina. Svaka
zaplena, uniStenje ili namerno o$te¢enje upereno protiv institucija ovog karaktera,
istorijskih spomenika, umetnickih i nau¢nih dela je zabranjena i treba biti predmet
pravnog procesuiranja.“’*! Citirani ¢lan konvencije je predstavljao prvi korak u
naporima da se sprece napadi na kulturnu bastinu. Ono $to mu pak nedostaje je dalje
obrazlozenje i mehanizmi za njegovu primenu budu¢i da ovu, ¢etvrtu po redu, Hasku
konvenciju nisu ratifikovale sve drzave.

Dva svetska rata je obelezilo masovno stradanje kako ljudi, tako i imovine i
kulturne bastine. Liga nacija tokom meduratnog perioda nije napravila znacajnije
pomake na ovom polju.””> Sam koncept ,totalnog rata“ znaci da svaka meta moze biti
vojni cilj. Budud¢i da su sve zaracene strane u Drugom svetskom ratu, u manjem ili
ve¢em obimu, uni$tavale kulturnu bastinu, ¢ini se da je postignut precutni konsenzus
oko ovakvog koncepta rata. Nirnberski proces se medutim smatra prvom pravom
primenom regulativa za zastitu kulturne bastine.””

Hadka konvencija za zastitu kulturnih dobara u slucaju oruzanog sukoba iz
1954. godine je prvi medunarodni ugovor sa Sirim uticajem koji se tice iskljucivo
zatite kulturne bastine za vreme oruzanog sukoba. Njeno usvajanje je posledica
ogromnog uni$tenja kulturne bastine tokom Drugog svetskog rata nakon koga je
postalo jasno da se mora dalje raditi na razvoju medunarodnog prava koje se tice
kaznjavanja ovog zlo¢ina. Jugoslavija je bila jedna od potpisnica konvencije ¢ime se
obavezala da postuje njene odredbe, $to je postala i obaveza drzava koje su njenim
raspadom nastale. U stavu 1. ¢lana 4. konvencije se navodi da se strane obavezuju

719 MKS]J, Tuzilac protiv Strugara, IT-01-42.

20 MKS]J, Tuzilac protiv Joki¢a, IT-01-42/1.

2L Convention (IV) respecting the Laws and Customs of War on Land and its annex: Regulations
concerning the Laws and Customs of War on Land, The Hague, 1907, ¢l. 56, <https://ihl-databases.icrc.
org/ihl/INTRO/195> (11.11.2021.)

722 S. Brammertz, “Attacks against Cultural Heritage as a Weapon of War”, 1148.

Yarob Gottlieb, “Attacks Against Cultural Heritage as a Crime Against Humanity”, Case Western
Reserve Journal of International Law, 52, No. 1 (2020), 293.

723
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»uzdrzavanja bilo kakvog ¢ina neprijateljstva® uperenog prema kulturnoj bastini.”*

U stavu 2. istog ¢lana se medutim izuzimaju slucajevi napada uzrokovani vojnom
nuzdom.”” Ovo je u velikoj meri ogranicilo prvi stav ¢lana buduci da se ne obrazlaze
dalje $ta se podrazumeva pod ,vojnom nuzdom" pa je prostor za interpretaciju sirok.
Ni Rimski statut kojim je stvoren Medunarodni krivi¢ni sud nije bolje definisao
pojam vojne nuzde. Stavie, Rimski statut je termin ,vojna nuzda“ zamenio terminom
»vojni ciljevi“ koji je u najmanju ruku maglovit kao i prvobitno koriS¢eni termin.”*
Tek je Drugi protokol Haske konvencije iz 1954. godine suzio termin ,vojnog cilja“
pa se u ¢lanu 1. navodi da ,vojni cilj znaci ,,objekat koji po svojoj prirodi, lokaciji,
svrsi ili upotrebi ima delotvoran doprinos vojnoj akciji ili ¢ije ukupno ili delimi¢no
unistenje, osvajanje ili potiranje, u presudnim uslovima na terenu u datom trenutku,
daje odlucujucu vojnu prednost*’?’

Najbitniji dokument za analizu pravne prakse MKS] vezane za unistenje kulturne
bastine je svakako Statut MKS]. Dva njegova ¢lana koja se odnose na unistavanje
kulturne bastine su ¢lanovi 3. i 5. koji se ti¢u krSenja zakona ili obi¢aja ratovanja,
odnosno zlo¢ina protiv ¢ove¢nosti. Clan 3(d) u krienja zakona ili obi¢aja ratovanja
ubraja i ,zauzimanje, unistavanje ili hotimi¢no ostec¢ivanje verskih, dobrotvornih i
obrazovnih ustanova, ustanova namenjenih umetnosti i nauci, istorijskih spomenika
i umetnickih i nau¢nih dela“’?® Clan 5(h) kao zloc¢in protiv ¢oveénosti navodi i
»progone na politickoj, rasnoj i verskoj osnovi® i, iako unistavanje kulturne bastine
nije direktno pomenuto, ono moze biti sastavni deo ovih progona.”® Optuzeni za tri
slucaja analizirana u sledeca tri poglavlja su za unistavanje kulturne bastine optuzeni
po jednom ili oba ova ¢lana.

Medunarodno pravo je, kao $to se iz prilozenog moze videti, tokom 20. veka
napravilo bitne korake u cilju spre¢avanja unistenja kulturne bastine. Ovi slucajevi
medutim nisu tako ¢esto procesuirani pred medunarodnim sudovima, pa su utom
uloga i doprinos MKS] medunarodnom pravu ve¢i jer su ovi zlocini bili deo vise
optuznica pred ovim sudom.

724 Convention for the Protection of Cultural Property in the Event of Armed Conflict with Regulations
for the Execution of the Convention, The Hague, 1954, ¢l. 4(1), <http://portal.unesco.org/en/ev.php-
URL_ID=13637&URL_DO=DO_TOPIC&URL_SECTION=201.html> (11.11.2021.)

% Ibid., ¢l 4(2).

726 Rome Statute of the International Criminal Court, Rome, 1998, ¢l. 8(2)(b)(ix), <https://www.icc-
cpi.int/resource-library/documents/rs-eng.pdf> (11.11.2021.)

727 Second Protocol to the Hague Convention of 1954 for the Protection of Cultural Property in the
Event of Armed Conflict, The Hague, 1999, ¢l. 1(f), <http://portal.unesco.org/en/ev.php-URL_
ID=15207&URL_DO=DO_TOPIC&URL_SECTION=201.htmI>(11.11.2021.)

28 Azurirani Statut Medunarodnog kriviénog suda za bivsu Jugoslaviju, 2009, ¢l. 3(d), <https://www.
icty.org/x/file/Legal%20Library/Statute/statute_sept09_bcs.pdf> (11.11.2021.)

7 Ibid., ¢l. 5(h).
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Spaljivanje Vijecnice

Gradska vije¢nica Sarajevo, ili skraceno Vijec¢nica, je jedan od najznacajnijih i
najreprezentativnijih primera arhitektonske delatnosti austrougarske vlasti u Bosni i
Hercegovini. Gradnja ovog zdanja je zavrSena 1896. godine po planu austrougarskog
arhitekte Aleksandra Viteka koji je izvrsio samoubistvo 1894. godine pa je projekat
finalizovao Ciril Metod Ivekovi¢.”*® Objekat je izgraden u pseudo-mavarskom stilu
inspirisanom mavarskom umetno$éu pre svega Spanije’’!, ali i Magreba, koji je
bio dominantan arhitektonski stil u Bosni krajem 19. veka pa je u njemu gradena
i ve¢ina objekata tokom austrougarske vlasti. Sam stil gradnje je posebno znacajan
bududi da je predominantan stil u Austrougarskoj toga vremena bila secesija, pa
stvaranje potpuno novog stila inspirisanog arapskom umetno$¢u Spanije navodi na
razmisljanje da se nije radilo o sluc¢ajnosti.””

Prvobitnu administrativno-upravnu funkciju Vije¢nice 1947. godine zamenjuju
kultura, nauka i umetnost kada ona postaje glavna biblioteka Akademije nauka i
umetnosti BiH. Vije¢nica ¢e 1951. godine konac¢no postati Narodna i univerzitetska
biblioteka i tu funkciju ¢e zadrzati sve do tragi¢nih dogadaja 1992. godine.

Tri meseca nakon granatiranja Orijentalnog instituta u Sarajevu, 25. avgusta
1992. godine, srpske snage su pocele sa granatiranjem Vije¢nice sa Cetiri pozicije’”
sa brda koje okruzuju grad, koje je nastavljeno i slede¢a dva dana. Na zgradu je palo
25 granata i jo$ 40 je baceno na ulice u blizini radi sprecavanja vatrogasne sluzbe da
pride zgradi u plamenu.”** Srpske vojne snage su nakon granatiranja pokusale spreciti
spasavanje rukopisa iz plamena i pucanjem na bibliotekare i civile volontere koji su
formirali ,ljudski lanac“ ne bi li sacuvali makar deo kulturnog nasleda koje je brzo
nestajalo u plamenu.”” Tokom jednog od tih napada je ubijena i Aida Buturovig,
bibliotekarka koja je radila u Odeljenju za razmenu biblioteke.

U biblioteci je do momenta napada bilo pohranjeno milion i po knjiga,
70 ,Gradnja Gradske Vije¢nice Sarajevo’, <https://www.vijecnica.ba/bs/article/1/gradnja-gradske-
vijecnice-sarajevo> (14.11.2021.)

7l Najznacajniji primeri mavarske arhitekture Spanije su Alhambra u Granadi i Velika dZamija u
Kordobi.

72 Spanija je od 7. do 10. veka u vreme procvata mavarske umetnosti bila multietni¢ki i multiverski
naseljeni prostor i jedan od malobrojnih delova Evrope gde je arapska umetnost ostavila velikog traga.
Stoga se mogu izvudi paralele izmedu Spanije tog vremena i Bosne, posebno ako se u obzir uzme i
znadajna populacija sefardskih Jevreja u Sarajevu &iji su preci dosli upravo iz Spanije.

733U svom ekspertskom izvestaju Andra$ Ridlmaher navodi da se na Vije¢nicu gadalo sa sedam
pozicija. (Videti: Podnesak tuzilaitva izvestaj vestaka Adrasa Riedlmayera, izvestaj tuzilastva, Seselj.)
734 Marc Balcells, ,,Left Behind? Cultural Destruction, the Role of the International Criminal Tribunal
for the Former Yugoslavia in Deterring it and Cultural Heritage Prevention Policies in the Aftermath
of the Balkan Wars®, European Journal on Criminal Policy and Research, 21, Vol. 1, (2013), 4.

735 Andras Riedlmayer, ,The Destruction of Libraries and Archives in Bosnia-Herzegovina“, Middle
East Studies Association Bulletin, 29, No. 1 (1995), 7.
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ukljucujuci 155 hiljada retkih knjiga i rukopisa, nacionalni arhiv, kopije novina,
¢asopisa i knjiga objavljenih u Bosni, i kolekcije Sarajevskog univerziteta.””® Po
svedocenju Andrasa Ridlmajera™ tokom sudenja Slobodanu Milosevi¢u, u pozaru
koji je trajao tri dana je unidteno milion i po knjiga ili oko 90% kolekcije biblioteke.”*®

Za spaljivanje Vije¢nice u MKS] nije osuden niko. Ovaj zlocin je indirektno
bio deo prve optuznice protiv Radovana Karadzic¢a i Ratka Mladi¢a’™’ ali je u drugoj
optuznici potpuno zanemaren.”*” Naime, u paragrafu 26. optuznice protiv Karadzica
i Mladica koji se tice granatiranja civilnih okupljanja se navodi da su od pocetka jula
1992. godine do jula 1995. snage bosanskih Srba pod direktnim vodstvom i kontrolom
Radovana Karadzi¢a i Ratka Mladi¢a nezakonito pucale na civilna okupljanja,
koja nisu imala nikakvog vojnog znacaja, da ubiju, terori$u i demoralizuju civilnu
populaciju bosanskih Muslimana i bosanskih Hrvata.”! Od navedenih 12 incidenata,
10 se dogodilo u Sarajevu. Iako Vije¢nica nije medu navedenih 10 incidenata,
optuznica daje do znanja da ovo nije konac¢na lista. Navedeni zlocini su u prvoj i
drugoj tacki optuznice koje se ticu genocida i zlo¢ina protiv ¢ovecnosti.”** Kao sto je
ve¢ pomenuto, spaljivanje Vije¢nice nije ¢ak ni na indirektan nacin uslo u izmenjene
optuznice protiv Karadzic¢a i Mladica, pa je samim tim izostala i presuda MKS]J za
ovaj zlo¢in.

Drugi slu¢aj MKSJ koji je, takode indirektno, ukljucivao spaljivanje Vije¢nice
u optuznicu je sudenje Slobodanu Milosevicu. Paragraf 35. tacke 3. optuznice koji se
tice zloc¢ina protiv cove¢nosti navodi da su progoni ¢injeni na osnovu diskriminacije
po politickoj, rasnoj ili verskoj pripadnosti obuhvatali i izmedu ostalog i: ,Namerno
i bezobzirno unistavanje domova i druge javne i privatne imovine bosanskih
Muslimana i bosanskih Hrvata, njihovih kulturnih i verskih ustanova, istorijskih
spomenika i drugih svetih mesta.“”* Sli¢no, paragraf 42. tacke 21. optuznice koji se
tice kréenja zakona i obicaja ratovanja vezanih za hotimi¢no unistavanje ili hotimi¢no
nanosenje Stete istorijskim spomenicima i ustanovama namenjenim obrazovanju

76 Ibid., 7.

737 Ridlmajer je bio upravnik Dokumentacionog centra za islamsku umetnost i arhitekturu Aga Kan
programa Biblioteke lepih umetnosti Harvard univerziteta (Documentation Center for Islamic Art
and Architecture of the Aga Khan Program at the Fine Arts Library of Harvard University) of 1985. do
2020. godine, i bio je svedok ekspert u nekoliko slucajeva pred MKS]J.

738 MKS]J, Andra$ Ridlmajer, 8. jul 2003, T. 23797.

739 MKS]J, Tuzilac protiv Karadzi¢a i Mladica, IT-95-5/18, Optuznica za Bosnu i Hercegovinu, 24. jul
1995. godine, par. 26.

740 MKS]J, Tuzilac protiv Mladica, IT-09-92, Cetvrta izmenjena optuznica, 16. decembar 2011. godine.;
MKS]J, Tuzilac protiv Karadzica, IT-95-5/18, Tre¢a izmenjena optuznica, 27. februar 2009. godine.

741 MKS]J, Tuzilac protiv Karadzi¢a i Mladica, IT-95-5/18, Optuznica za Bosnu i Hercegovinu, 24. jul
1995. godine, par. 26.

742 Ibid., par. 33.

43 MKS], Tuzilac protiv Milosevica, IT-02-54, Izmenjena optuznica, 22. novembar 2002. godine, par. 35.
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ili religiji navodi da namerno i bezobzirno razaranje i pljacka nisu bili opravdani
vojnom nuzdom, a da su obuhvatali i: ,Namerno i bezobzirno unistavanje verskih i
kulturnih objekata zajednice bosanskih Muslimana i bosanskih Hrvata, ukljuc¢ujui,
izmedu ostalog, dzamije, crkve, biblioteke, $kolske ustanove i kulturne centre.“’**

Uprkos, kao sto se iz prilozenog moze videti, indirektnog pominjanja Vije¢nice
i u optuznici protiv Slobodana Milosevica, tokom sudenja je nesumnjivo bilo jasno
da se unistavanju kulturne bastine, ukljucujudi i spaljivanje Vije¢nice, namerava
posvetiti viSe paznje nego $to je to kasnije bio slucaj sa sudenjima Karadzi¢u i
Mladic¢u. Jedan od svedoka eksperata tokom sudenja bio je i pomenuti Ridlmajer
tokom c¢ijeg svedocenja je tuzilastvo pokusalo da utvrdi obim i razmere unistavanja
kulturne bastine u Bosni i Hercegovini pocinjenog od strane srpskih snaga. Medu
dokaznim materijalom koje je iznelo tuzilastvo bio je i snimak Vije¢nice u plamenu
neposredno nakon granatiranja.”* Ridlmajer je pred kraj svog svedocenja na pitanje
tuzioca da li se po njegovom misljenju verski objekti, biblioteke i arhive pomenuti
u njegovom izmestaju’ mogu ukljuciti u deo versko-kulturne bastine bosanskog
naroda odgovorio potvrdno.”*” Slobodan Milosevi¢ je preminuo 11. marta 2006.
godine u zatvorskoj jedinici Seveningen pre izricanja presude, pa je i u ovom slu¢aju
za spaljivanje Vije¢nice formalna presuda izostala.

Kroz ove dve optuznice se moze analizirati i uociti razlicita klasifikacija
uni$tavanja kulturne bastine buduci da je zlo¢in u optuznici protiv Karadzi¢a i Mladica
bio deo prve i druge tacke optuznice koje se ticu genocida i zlocina protiv covecnosti,
dok je u optuznici protiv Milosevic¢a pored zlocina protiv covecnosti u tacki 3, bio
klasifikovan i kao krSenje zakona i obicaja ratovanja u tacki 21. Kao $to smo videli,
medunarodno humanitarno pravo koje se tice kaznjavanja unistavanja kulturne
bastine nije precizno determinisano, pa se stoga i sam zlo¢in moze klasifikovati na
vise od jednog nacina. Spaljivanje Vije¢nice je, posebno ako se u obzir uzmu razmere
Stete, zlocin koji je svakako imao preduslove da bude klasifikovan kao zlo¢in protiv
¢ovecnosti buduci da su kulturna dobra unistena tokom napada bila od neprocenljive
vrednosti za kulturnu bastinu bosanskih Muslimana.

Iako je spaljivanje Vije¢nice za rezultat imalo ekstenzivno uni$tenje kulturne
bastine koja je ukljucivala kako samu zgradu, tako i ono $to je u njoj bilo pohranjeno,
kazna za ovaj zlocin je pred MKS]J izostala. Nema sumnje da je napad na Vije¢nicu
bio inspirisan namerom da se unisti jedan od simbola Sarajeva znacajan za bosanske
muslimane ali i za multikulturalizam grada na Miljacki, i da nije ni na koji nacin bio

744 1bid, par. 42.

%5 MKS]J, Video entitled “Burning Books: The destruction of a National Library”, dok. pred. br.
P488.3, Milosevié.

746 MKS]J, Expert Report — Destruction of Cultural Heritage in Bosnia-Hersegovina 1992-1996 - A
Post-war Survey of Selected Municipalities, dok. pred. br. P486, Milosevic.

47 MKS]J, Andra$ Ridlmajer, 8. jul 2003, T. 23882.
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opravdan vojnim ciljevima. U prilog tvrdnji da je napad za cilj isklju¢ivo imao unistenje
Narodne i univerzitetske biblioteke ide i ¢injenica da su objekti u neposrednoj blizini
Vijec¢nice preziveli granatiranje Sarajeva.

Vije¢nica je nakon dugogodisnje obnove ponovo otvorena, simboli¢no, na Dan
Evrope i Dan pobede nad fa§izmom 9. maja 2014. godine. Njena funkcija je medutim
opet iz kulturne vra¢ena na administrativno-upravnu i mnogi su podelili razocarenje
ovakvim stanjem stvari sa tadasnjim direktorom sarajevskog Instituta za historiju
Husnijom Kamberovi¢em koji je ukazao na poziciju ,istinskog sredista kulture® koju
je Vije¢nica imala pre 1992. godine.”*®

Rusenje Starog mosta u Mostaru

Retko koji objekat na prostorima bivse Jugoslavije je toliko vezan za grad u kome
se nalazi kao Stari most u Mostaru. Pored toga §to je nesumnjivo prva asocijacija na
grad, on je gradu dao i njegovo ime. Most istovremeno povezuje isto¢nu i zapadnu
obalu reke Neretve ali i razdvaja grad na dva dela, jedan naseljen pretezno Bosnjacima
i drugi naseljen bosanskim Hrvatima. Gradnju Starog mosta, koju je narucio sultan
Sulejman Veli¢anstveni, je po nacrtu ¢uvenog turskog arhitekte Sinana 1566. ili 1567.
godine’® zavrsio njegov ucenik arhitekta Hajrudin.””” Most predstavlja idealan primer
balkansko-islamske arhitekture.

Mostar je bio popriste borbi izmedu Armije Bosne i Hercegovine (ABiH) i snaga
Herceg-Bosne od pocetka sukoba 1992. godine. U ¢lanku za Vreme iz 6. septembra
1993. godine Roksanda Ninci¢ kaze da je ,ljudska patnja u Mostaru presla sve granice
racionalnog poimanja“”*' Tri dana nakon objavljivanja ovog c¢lanka, 9. novembra
1993. godine, Stari most je srusen granatiranjem od strane snaga Herceg-Bosne ili
Hrvatskog ve¢a odbrane (HVO) tokom vojne operacije koja je pocela dan ranije
i kojom je komandovao Slobodan Praljak.”> Most je sam po sebi imao i stratesku
funkciju pored simbolicke i kulturne, $to ¢e postati temelj odbrane tokom sudenja
odgovornima pred MKS]J.

Rusenje Starog mosta je 2004. godine postalo deo optuznice tuzilastva protiv
voda Hrvatskog vec¢a odbrane Jadranka Prli¢a, Slobodana Praljka, Milivoja Petkovica,

78 ,Sarajevska Vije¢nica ponovo u starom sjaju’, <https://www.dw.com/bs/sarajevska-

vije%C4%87nica-ponovo-u-starom-sjaju/a-17626421> (14.11.2021.)

74 Prema natpisu na turskom gradnja mosta je zavrSena 974. hidzretske godine koja korespondira sa
periodom izmedu 19. jula 1556.1 7. jula 1557. godine po gregorijanskom kalendaru.

70 Old bridge with towers, the architectural ensemble® <http://old.kons.gov.ba/main.php?id_
struct=50&lang=4&action=view&id=2493> (15.11.2021.)

7! Roksanda Ninci¢, ,,Mostar, hercegovacki Vukovar. Grozna pobeda®, Vreme, 6. 9. 1993, 13.

752 MKS]J, Tuzilac protiv Prli¢a i drugih, IT-04-74, Prvostepena presuda, 29. maj 2013. godine, vol. 2,
par. 1294.
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Bruna Stoji¢a, Valentina Corica i Berislava Pusi¢a.”® Zlo¢in je u tacki 20. optuznice
kategorisan kao ,,bezobzirno razaranje gradova, naselja ili sela, ili pustosenje koje nije
opravdano vojnom nuzdom"®”**

Pretresno vece je prvostepenom presudom osudilo Sestoricu optuzenih na
zatvorske kazne od 10 do 25 godina.” Vece je medutim ,,utvrdilo da su u periodu
od maja do novembra 1993. i ABiH i stanovnici s desne i leve obale Neretve, koristili
Stari most, nepokretnu imovinu namenjenu u principu civilnoj upotrebi, kao put
za komunikacije i snabdevanje“ i ,da je u tom pogledu Stari most bio od klju¢ne
vaznosti za ABiH, odnosno borbena dejstva koje su izvodile njene jedinice na liniji
fronta, za evakuaciju, za slanje snaga, namirnica i opreme, te da ga je ona koristila
u te svrhe“”*® Zakljucak veca je stoga bio da su ,oruzane snage HVO-a imale vojni
interes da se taj objekat razori, s obzirom na to da je njegovo razaranje prakti¢no
potpuno onemogucavalo da ABiH nastavi s operacijama snabdevanja“’>" Sa druge
strane, vece je utvrdilo i ,da su ruSenjem Starog mosta stanovnici Donje Mahale,
muslimanske enklave na desnoj obali Neretve, bili osudeni na gotovo potpunu
izolaciju bez moguc¢nosti da se snabdevaju hranom ilekovima“i ,da je razaranje Starog
mosta imalo veoma jak psiholoski uticaj na muslimansko stanovnistvo Mostara®’*®
Odluka koju je vece donelo je bila da, iako se rusenje Starog mosta moglo opravdati
vojnom nuzdom, ona nije bila u srazmeri sa posledicama po civilno muslimansko
stanovni$tvo Mostara.” Stoga je vece potvrdilo tacku 20. optuznice i zakljucilo da je
rusenje Starog mosta bilo bezobzirno razaranje gradova, naselja ili sela, ili pustosenje
koje nije opravdano vojnom nuzdom.”

Slucaj Tuzilac protiv Prlica i drugih pred MKS] je nesumnjivo obelezen
samoubistvom Slobodana Praljka u sudnici prilikom izricanja drugostepene presude
29. novembra 2017. godine. Dogadaj je bacio senku na presudu Zalbenog ve¢a MKS]
koja je potvrdila duzine kazni i skoro sve tacke osudujuce presude. Jedna od onih
koja nije potvrdena je upravo ona koja se ticala rusenja Starog mosta. Naime, Zalbeno
vece je odbacilo presudu Pretresnog veca po tacki 20. optuznice uz obrazloZenje da
nisu pronadeni dokazi o unistenju koje nije bilo opravdano vojnom nuzdom.”" Ovim

7% MKS]J, Tuzilac protiv Prli¢a i drugih, IT-04-74, Druga izmenjena optuznica, 18. jul 2008. godine, par. 116.
74 Ibid., par. 229.

75 MKS]J, Tuzilac protiv Prli¢a i drugih, IT-04-74, Sazetak presude Pretresnog veca, 29. maj 2013.
godine, 15-16.

756 MKS]J, Tuzilac protiv Prli¢a i drugih, IT-04-74, Prvostepena presuda, 29. maj 2013. godine, vol. 3,
par. 1582.

77 Ibid., par. 1582.

758 Ibid., par. 1583.

79 Ibid., par. 1584.

760 Ibid., par. 1587.

761 MKS], Tuzilac protiv Prli¢a i drugih, IT-04-74, Drugostepena presuda, 29. novembar 2017. godine,
Vol. 1, par. 411.
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je samo rusenje Starog mosta stavljeno u okvire zakona. Izazov sa kojim su se susreli
i Pretresno i Zalbeno veée je deo Sire rasprave medu pravnicima i stru¢njacima
za medunarodno humanitarno pravo koja preispituje do koje mere vojna nuzda
opravdava unistavanje kulturne bastine.”

Obnovljeni Stari most je svecano otvoren 23. jula 2004. godine nakon
rekonstrukcije finansirane sredstvima Uneska, Svetske banke, ,,Aga Kan“ fonda za
kulturu, Svetskog fonda za spomenike (World Monuments Fund, WMF), Razvojne
banke Saveta Evrope i vlada Bosne i Hercegovine, Holandije, Hrvatske, Italije i
Turske.” Sledece 2005. godine Unesko ga je uvrstio na svoju listu Svetske kulturne
bastine.”** Ova ponovno izgradena veza izmedu dva dela grada je trebala da grad
poveze i u bukvalnom i u prenesenom znacenju i obnovi pokidane veze izmedu
pripadnika dva naroda koji u gradu Zive. Cini se medutim da obnavljanje tih veza tece
sporije nego $to se to inicijalno ocekivalo, buduc¢i da su ionako neefikasne institucije
Mostara bile u zastoju 12 godina, od 2008. do 2020. godine, usled nemoguénosti dve
strane da se dogovore oko odrzavanja lokalnih izbora.”®

Granatiranje Starog grada u Dubrovniku

Osnovan u 7. veku, Dubrovnik je jedan od najznacajnijih gradova na isto¢noj
obali Jadranskog mora. Procvat je doziveo u 13. veku kao trgovacka republika i
bitan trgovacki centar. Deo grada koji je poznat kao Stari grad obuhvata povrsinu
od otprilike 13,38 hektara okruzenih srednjovekovnim gradskim zidinama koje su
gradene od 12. do 17. veka.”*® U sklopu Starog grada se nalaze brojne palate, crkve
i javne zgrade a sam sistem fortifikacije je jedan od najreprezentativnijih u Evropi.
Zbog svoje nesumnjive vrednosti, dubrovacki Stari grad je 1979. godine upisan
na listu Svetske kulturne bastine Uneska.”®” Stari grad, osim $to obiluje mnostvom
istorijsko-kulturnih spomenika, je 1991. godine bio dom izmedu 7 i 8 hiljada ljudi
$to ga ¢ini ,,Zivim“ gradom.

Neprijateljstva izmedu JNA i hrvatskih snaga u juznom delu hrvatskog

762 Maurice Cotter, ,,Military Necessity, Proportionality and Dual-Use Objects at the ICTY: A Close
Reading of the Prli¢ et al. Proceedings on the Destruction of the Old Bridge of Mostar®, Journal of
Conflict and Security Law, 23, br. 2 (2018), 304-305.

763 Maha Armaly, Carlo Blasi, Lawrence Hannah, “Stari Most: rebuilding more than a historic bridge
in Mostar”,

Museum International, 56, br. 4 (2004), 7.

764 ,0ld Bridge Area of the Old City of Mostar*, <https://whc.unesco.org/en/list/946/> (15.11.2021.)
765 ,Bosnian city of Mostar goes to polls after 12 years of deadlock®,
<https://www.theguardian.com/world/2020/dec/18/bosnian-city-of-mostar-set-for-local-elections-
after-12-years-of-deadlock> (15.11.2021)

766 MKS]J, Izvestaj vestaka dr Johna Allcocka, dok. pred. br. P14, 1-5, Strugar.

767 ,,0ld City of Dubrovnik®, <https://whc.unesco.org/en/list/95/> (16.11.2021.)
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priobalja su pocela u septembru 1991. godine. Poslednjeg dana septembra po direktivi
General$taba JNA izdato je naredenje da se blokira Dubrovnik.”® Grad je JNA napala
1. oktobra kada je pocela viSemesecna opsada. Istog dana je Dubrovnik prvi put
granatiran, dok su na Stari grad prve granate pale izmedu 23. i 24. oktobra.”® Usledio
je prekid vatre koji je trajao od 26. oktobra do 8. novembra.”” Stari grad je opet
napadnutod 10. do 12. novembrakada je JNA otvorila artiljerijsku paljbu i sa kopnenih
i sa polozaja na moru, i ispalila na desetine vodenih raketa.””! Usledilo je jo$ jedno
primirje od 13. novembra do 6. decembra kada se dogodilo najrazarnije i najobimnije
granatiranje Starog grada. Dok su jo$ uvek trajali pregovori o trajnom prekidu vatre
na grad su pale prve granate. Stari grad je gadan tokom celog dana a pripadnici
JNA su ,zestoko i bez disciplinovanog navodenja i korekcije vatre dejstvovali po
Dubrovniku, uklju¢ujudi Stari grad“’’? Rezultat je bilo potpuno spaljivanje 6 zgrada
i uniStenje ili ostecenje najmanje dodatne 52 zgrade koje su ukljucivale gradske
bedeme, samostane, crkve, dzamiju, sinagogu, palate, rezidencijane kvartove i javne
objekte i prodavnice.””

Za granatiranje Starog grada su pred MKS] optuzeni general-pukovnik Pavle
Strugar koji je komandovao Drugom operativhom grupom zaduZenom za vodenje
borbi na podru¢ju Dubrovnika i admiral Miodrag Joki¢. Obojica su u tacki 6. svojih
optuznica optuzeni za ,unistavanje ili hotimi¢no nano$enje S$tete ustanovama
namenjenim religiji, dobrotvornim svrhama i obrazovanju, umetnosti i nauci,
istorijskim spomenicima i umetnickim i nau¢nim delima®’"*

S obzirom da se Joki¢ izjasnio krivim u njegovom slucaju nije bilo sudenja.
U sporazumu o izjasnjavanju o krivici stoji da je ,Miodrag Joki¢ za protivpravno
granatiranje znao od ranih jutarnjih sati 6. decembra 1991, a nije preduzeo nuzne
i razumne mere da spreci, umanji, zaustavi ili kazni one koji su bili pod njegovom
komandom i koji su bili direktno odgovorni za granatiranje®’” Joki¢ je osuden zbog
granatiranja koje se dogodilo 6. decembra 1991. godine i to po osnovu komandne
odgovornosti, nepreduzimanja mera da napad spreci i nepokretanja disciplinskih
mera protiv onih koji su napad izveli.””® Ovaj stav iz prvostepene presude je potvrden

768 MKS]J, Direktiva za napad Op. Br. 2, dok. pred. br. D44, 1, Strugar.

769 MKS], Tuzilac protiv Strugara, IT-01-42, Prvostepena presuda, 31. januar 2005. godine, par. 48, 50.
770 Ibid., par. 52.

77t Ibid., par. 62-64.

772 Ibid., par. 136.

773 Ibid., par. 320, 326.

774 MKS]J, Tuzilac protiv Strugara, IT-01-42, Tre¢a izmenjena optuznica, 12. decembar 2003. godine,
par. 25.; MKS]J, Tuzilac protiv Jokica, IT-01-42/1, Druga izmenjena optuznica, 27. avgust 2003. godine,
par. 23.

775 MKS]J, Sporazum o izjasnjavanju o krivici, par. 14, Jokic.

776 MKSJ, Tuzilac protiv Jokica, IT-01-42/1, Prvostepena presuda o kazni, 18. mart 2004. godine, par. 28.
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i pred Zalbenim veéem.””” Osuden je na sedam godina zatvora. Prevremeno pustanje
na slobodu mu je odobreno 2008. godine. Zbog ¢injenice da se izjasnio krivim,
saradivao sa tuzilastvom tokom procesa i po misljenu Pretresnog veca iskazao iskreno
zaljenje ve¢ 6. decembra 1991. godine, kazna mu je ublazena.””

Strugar je takode proglasen krivim po tacki optuznice koja se tice unistavanja
ili hotimi¢nog nano$enja Stete kulturnim dobrima, ali je u njegovom slucaju bilo
sudenja s obzirom na to da se izjasnio da nije kriv. U prvostepenoj presudi Pretresno
vece je ,konstatovalo da su snage JNA 6. decembra 1991. godine pod komandom
optuzenog izvele artiljerijski napad na Stari grad u Dubrovniku“’” Zalbeno vece
je prihvatilo zakljucak Pretresnog veca ,da su direktni izvrsioci zlo¢ina bili svesni
zadticenog statusa kulturnih dobara u Starom gradu i da je napad na ta kulturna
dobra bio nameran i da nije bio opravdan nikakvom vojnom nuzdom®’® Stoga je
zalba optuzenog po ovom osnovu odbijena. Strugar je osuden na osam godina zatvora
drugostepenom presudom. MKS] mu je prevremeno pustanje na slobodu odobrio
2009. godine. Kazna je Strugaru ublazena, izmedu ostalog, i zbog ¢injenice da je bio
prvi drzavljanin Srbije i Crne Gore koji se dobrovoljno predao MKSJ 4. oktobra 2001.
godine.”!

Moze se zakljuciti da ni Joki¢ ni Strugar nisu osudeni zbog samog granatiranja
dubrovackog Starog grada, ve¢ zbog nemoguénosti da granatiranje sprece. Cinjenica
da je Stari grad i tada bio na listi Svetske kulturne bastine Uneska je zlo¢in samo
ucinila ozbiljnijim jer, kako Pretresno vece navodi, u slucaju protiv Joki¢a ,napad
na Stari grad predstavljao je napad ne samo na istoriju i bastinu regiona, ve¢ i na
kulturnu bastinu covecanstva“’®* Vece je u istom paragrafu istaklo i ¢injenicu da je
Stari grad bio grad u kome se Zivelo, $to je bila jo$ jedna c¢injenica koja nije isla u
prilog optuzenima.

Presude protiv Jokica i Strugara zbog granatiranja Dubrovnika su znacajne kako
za proces tranzicione pravde na prostoru bivse Jugoslavije, tako i za medunarodno
krivi¢no pravo i pravnu praksu Medunarodnog krivicnog suda kao jedne od prvih
presuda na sudovima za ratne zlo¢ine vezane za unistavanje kulturne bastine.

Obnavljanje spomenika i gradevina starih vise vekova je dugotrajan i skup
proces. Zavod za obnovu Dubrovnika uspostavljen nakon zemljotresa 1979. godine
je nakon rata preuzeo posao obnove ostecenja uzrokovanih granatiranjem 1991.

777 MKS]J, Tuzilac protiv Jokica, IT-01-42/1, Drugostepena presuda o kazni, 30. avgust 2005. godine,
par. 2.

778 Ibid., par. 82.

77 MKS]J, Tuzilac protiv Strugara, IT-01-42, Prvostepena presuda, 31. januar 2005. godine, par. 317.
MKS]J, Tuzilac protiv Strugara, IT-01-42, Drugostepena presuda, 17. jul 2008. godine, par. 279.
MKS]J, Tuzilac protiv Strugara, IT-01-42, Prvostepena presuda, 31. januar 2005. godine, par. 472.
MKS], Tuzilac protiv Jokica, IT-01-42/1, Prvostepena presuda o kazni, 18. mart 2004. godine, par. 51.
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godine.”® Posao koji i dalje traje. Iako je planirano da sve gradevine budu obnovljene,
gubitak po kulturnu bastinu je i dalje ogroman. Nekadasnje rupe od granata su
reparirane ali taj reparirani deo je sustinski nov i tu je samo da zameni onaj stari koji
je nepovratno izgubljen. Uostalom, ako danas posmatrate panoramu dubrovackog
Starog grada paznju ¢e vam mozda privudi i drugacije nijanse crepa, pokazatelj da
proslost ne bledi tako brzo.

Zakljucak

Profesorka rodnih studija, tranzicione pravde i medunarodnog krivi¢nog prava
Univerziteta u Birmingemu DzZanin Klark se u svom ¢lanku ,,Uni$tavanje kulturne
bastine u oruzanom konfliktu“’* prise¢a konferencije Dijalozi o nasledu MKSJ"® iz
juna 2017. godine na kojoj je bila jedna od uc¢esnica. MKSJ je u¢esnicima konferencije
obezbedio materijale medu kojima i dokumentarne filmove Outreach programa’*
»Zlocini pred Tribunalom: Visegrad“i,, Dubrovnikizlo¢ini nad kulturnom bastinom®.
Po re¢ima profesorke Klark, poslednjeg jutra konferencije na stolu se mogao naci
veliki broj DVD izdanja drugog i tek poneki prvog filma. Pitanje koje se namece, i koje
i sama autorka ¢lanka postavlja, jeste — da li razlog za nezainteresovanost ucesnika
konferencije za drugi film potice od osecanja i misljenja da su zlo¢ini nad kulturnom
bastinom manje vazni od zloc¢ina nad ljudima?

Poslednjih godina smo svedocili unistavanju bitnih spomenika kulture i
kulturne bastine poput Timbutkua u Maliju ili Palmire u Siriji. Slu¢aj Al Mahdi’
pred Medunarodnim krivicnim sudom je uni$tavanje kulturne bastine i vaznost
procesuiranja ovog zlo¢ina doveo u fokus ne samo strucne, vec i $ire javnosti. Pravna
praksa MKSJ je u tom smislu imala bitnu ulogu buduci da predstavlja redak primer
procesuiranja i osudivanja pojedinaca po, izmedu ostalog, i tackama optuznice koji
se ticu unistavanja kulturne bastine. Sud, medutim, kako smo mogli videti, nije
bio konzistentan po ovom pitanju i mnogi zlocini koji se ticu unistavanja kulturne

78,0 Zavodu®, <https://www.zod.hr/get/00_o_zavodu/53117/0_zavodu.html> (18.11.2021.)

78 TJanine Clark, ,,The destruction of cultural heritage in armed conflict; the ,human element“ and the
jurisprudence of the ICTY, International Criminal Law Review, 18, No. 1 (2018), 36-66. <https://doi.
org/10.1163/15718123-01801005> (19.09.2021.)

78 ,Konferencija Dijalozi o naslijedu MKSJ - Sarajevo 2017 <https://www.icty.org/bcs/features/
konferencije-o-naslijedu-mksj/konferencija-dijalozi-o-naslijedu-mbksj-sarajevo> (20.11.2021.)

786 »Dokumentarni  filmovi®,  <https://www.icty.org/bcs/outreach/dokumentarni-filmovi-0>
(20.11.2021.)

787 Ahmad Al Faki Al Mahdi, ¢lan pokreta Ansar Dine, je 2016. godine osuden na 9 godina zatvora
pred Medunarodnim krivi¢énim sudom zbog unistavanja religioznih i istorijskih spomenika u gradu
Timbuktu u Maliju u junu i julu 2012. godine. Al Mahdi je prva osoba koja je pred ovim sudom
osudena za unistavanje kulturne bastine i prva osoba koja je procesuirana samo zbog ovog zlo¢ina.;
<https://www.icc-cpi.int/mali/al-mahdi> (20.11.2021.)
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bastine su ostali nekaznjeni. Spaljivanje Vije¢nice je jedan od njih. Ovoj tvrdnji se
medutim mora pridodati ¢injenica da je Slobodan Milosevi¢, kome je bilo sudeno i
za ovaj zlo¢in, preminuo pre izricanja presude. Slucaj rusenja Starog mosta u Mostaru
imao je nesto bolju sudbinu pred MKS]J s obzirom na to da su za njegovo rusenje
prvostepenom presudom osudene vode Herceg-Bosne. Drugostepena presuda je
medutim ovu tac¢ku optuznice odbacila na temelju opravdane vojne nuzde bududi
da je ABiH koristila most tokom sukoba. Na kraju, granatiranje Starog grada u
Dubrovniku je jedini od tri slucaja kojima se rad bavi za koji su pocinioci osudeni
i prvostepenom i drugostepenom presudom pa se moze reci da je jedino za njega
pravda pred MKS] zadovoljena.

Razlike su uocljive i u kategorizaciji tri analizirana zloc¢ina. Spaljivanje
Vije¢nice je, kao §to smo videli, u prvobitnoj optuznici protiv Karadzi¢a i Mladica
bilo kategorizovano kao zlocin protiv covecnosti. U optuznici protiv Milosevica je
medutim ovaj zlocin kategorizovan i kao zloc¢in protiv ¢ovecnosti i kao ratni zloc¢in.
Sa druge strane, i ruSenje Starog mosta i granatiranje dubrovackog Starog grada su
kategorizovani kao ratni zlo¢in u optuznicama protiv Prli¢a i drugih, Strugara i Jokica.

Kulturna bastina ima neprocenljivu nematerijalnu vrednost za bilo koji narod,
ali i za ¢ovecanstvo u celini. Za narode bivse Jugoslavije ¢ija je istorija medusobno
isprepletana ona potencijalno moze imati i ulogu u pomirenju, koje je jedan od
glavnih ciljeva tranzicione pravde, kroz okupljanja oko mesta koja su simbolicki
bitna za vise od jednog naroda ili kroz diskusiju o ose¢anjima vezanim za unistenje
kulturne bastine koja ne mogu a ne biti fundamentalno ista ili makar jako sli¢na.
Stoga je procesuiranje i kaznjavanje zlo¢ina nad kulturnom bastinom vazno i u smislu
slanja poruke da se ovakvi zlo¢ini nece i ne mogu tolerisati. Na ponovnom otvaranju
Vije¢nice u Sarajevu visoki izaslanik Valentin Inzko je rekao da ona povezuje Istok i
Zapad, orijentalni i zapadnjacki stil, kao simbol Sarajeva i kao simbol BiH i suzivota
na ovom prostoru.”*® MKSJ je bio prekretnica i svojim optuznicama i presudama
dao veliki doprinos medunarodnom pravu koje se tice procesuiranja i kaznjavanja
unistavanja kulturne bastine. Materijali koje je pritom sakupio ¢e sigurno biti vazan
istorijski izvor za istrazivace koji ¢e se baviti ovom temom.

788 ,Sarajevska Vije¢nica ponovo u starom sjaju’, <https://www.dw.com/bs/sarajevska-

vije%C4%87nica-ponovo-u-starom-sjaju/a-17626421> (20.11.2021.)
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Olivera Lazarevié

THE DESTRUCTION OF CULTURAL HERITAGE AS A
WAR CRIME AND CRIME AGAINST HUMANITY: THE
JURISPRUDENCE OF THE INTERNATIONAL CRIMINAL
TRIBUNAL FOR THE FORMER YUGOSLAVIA (ICTY)

Summary

The Yugoslavian Wars resulted in the death of thousands of people and the
vast destruction of cultural heritage. Among the most prominent pertaining cases
are the burning of the City Hall in Sarajevo, the destruction of the Old Bridge in
Mostar, and the shelling of the Old Town in Dubrovnik. In order to prosecute and
punish crimes listed above, but not limited to, the UN established the ICTY in 1993.
In the case of the burning of the City Hall in Sarajevo, there was no judgment, partly
due to the death of Slobodan Milosevi¢ prior to sentencing. Those responsible for
the destruction of the Old Bridge were found guilty of this crime after the trial, but
the Appeal Chamber acquitted them on the grounds of military necessity. Last but
not least, Pavle Strugar and Miodrag Joki¢ were both sentenced for the shelling
of the Old Town in Dubrovnik. Besides the results, cases also differentiated in the
categorization since all three of them were classified as war crimes but the first one
was also prosecuted as a crime against humanity.

The destruction of cultural heritage during an armed conflict has long been
neglected in terms of prosecution and punishment at the international tribunals
for which reason the jurisprudence of the ICTY represents a valuable contribution
to international humanitarian law. Additionally, the archive of the ICTY provides
researchers with extensive material for the analysis of the Yugoslavian Wars.

Keywords: Cultural heritage, International Criminal Tribunal for the former
Yugoslavia (ICTY), Yugoslavian Wars, Dubrovnik, City Hall in Sarajevo, Old Bridge
in Mostar
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+DUBINA 2% RATNI ZLOCIN KOJI | DALJE TRAJE

Apstrakt: Za vreme rata na Kosovu (1998-1999), bezbednosne snage Savezne
Republike (SR) Jugoslavije u ¢ijem su sastavu bile jedinice Vojske Jugoslavije (V]) i
Ministarstva unutrasnjih poslova (MUP), kao i paravojne formacije pod kontrolom
Sluzbe drzavne bezbednosti (SDB), pocinile su mnogobrojne zlocine. Najveci broj
zlo¢ina na Kosovu od strane srpskih snaga pocinjen je nad albanskim stanovnistvom.
Ti zlo¢ini ukljucivali su ubistva, silovanja, otmice i etnicko ¢iS¢enje. Ovaj rad ce se
baviti zlo¢inima pocinjenim na Kosovu, operacijom uklanjanja tela albanskih Zrtava
sa Kosova i njihovim transportom u masovne grobnice u Srbiji pod nazivom ,,Dubina
2% kao i ignorisanjem i potpunim zaboravom ovog zlocina od strane Sire srpske
javnosti. U radu ¢u pokazati, koristeci ¢injenice utvrdene u sudskim postupcima pred
Medunarodnim krivi¢nim tribunalom/sudom za bivsu Jugoslaviju u Hagu (MKT]/
MKS)J), kao i drugim izvorima, odgovornost najvisih vojnih, bezbednosnih i politickih
vrhova SR Jugoslavije za ovu operaciju, kao i njihovu upoznatost sa zlo¢inima koje
su srpske snage Cinile na Kosovu u periodu 1998-1999. godine. Takode, u fokus ¢u
staviti i nepostojanje memorijalizacije masovnih grobnica u kojima su tela zrtava
pronadena.

Klju¢ne reci: rat na Kosovu, masovne grobnice, ,Dubina 2% zlocin,
Medunarodni krivi¢ni sud za bivsu Jugoslaviju.

Uvod

Od samog nastanka zajednicke drzave Juznih Slovena pitanje albanske
populacije u njoj je bilo jedno od pitanja koje je zaokupljalo zajednicku drzavu. Odnosi
izmedu Srba i Albanaca su bili viSevekovni, i prozmati sukobima i optuzbama obe
strane o zlo¢inima pocinjenim u balkanskim ratovima, Prvom i Drugom svetskom
ratu. Za Srbe i Albance Kosovo je zauzimalo klju¢no mesto u kulturnom i politickom
napretku i obe su strane dokazale svoju reSenost da se bore za njega.”® Uzajamna
percepcija Srba i Albanaca je tradicionalno obelezena negativnim stereotipima koji

7% Human Rights Watch, Po naredenju - ratni zlocini na Kosovu , oktobar 2001. godine, 45.
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se u kriznim situacijama veoma lako ozivljavaju.””® Zadrzavanje Kosova i njegovih
istorijskih znamenitosti u okviru Srbije postao je centralni cilj srpskih nacionalista,
pocevsi od Prvog balkanskog rata i tokom celog 20. veka. Posle krvavog Drugog
svetskog rata, i dolaska na vlast Komunisticke Partije Jugoslavije, pod vodstvom
Margala Josipa Broza Tita, donosi se novi Ustayv, koji je definisao drzavu i narode koji
zive u njoj. Albanci, iako su bili, po brojnosti, jedna od vecih etnickih zajednica u
Jugoslaviji, ustavom nisu dobili status “konstitutivnog naroda” ve¢ su definisani kao
“narodnost”””!

Do promene dolazi 1974. godine, kada se donosi novi Ustav, kojim Kosovo
dobija status autonomne pokrajine u okviru Socijalisticke Republike Srbije (SR Srbije
u daljem tekstu). Time je Kosovo dobilo pravo da ima svoj Ustav, svog predstavnika u
predsednistvu Federacije, narodnu banku, policiju, pokrajinsku skupstinu i vladu.”**
Politicka elita u Srbiji nikada nije prihvatila autonomiju Kosova, i dozivljavala ju je kao
pretnju srpskim interesima i suverenitetu.””* Autonomija Kosova i Vojvodine, kako su
tvrdili neki, oslabila je snagu Srbije unutar Jugoslavije, a dalje su tvrdili da je upravo
slabljenje Srbije bio glavni cilj Ustava iz 1974. godine. Te kritike narocito postaju sve
glasnije i otvorenije se o njima prica posle 1980. godine, i smrti Josipa Broza Tita.”* Ve¢
sledece, 1981. godine, dolazi do masovnih protesta kosovskih Albanaca, predvodenih
studentima, na kojima je trazeno da Kosovo postane republika, pored drugih zahteva.
Odgovor saveznih vlasti je bio brz i brutalan. Poslate su vojne i policijske jedinice
na Kosovo, koje su silom ugasile proteste, nekoliko kosovskih Albanaca je ubijeno,
proglaseno je vanredno stanje i slede¢ih meseci su se desila brojna hapsenja. Posto
su se nemiri nastavili, slede¢ih 7 godina, prema zvani¢nim podacima, oko 7000
kosovskih Albanaca je bilo osudeno na krace kazne zatvora, dok je 1750 bilo osudeno
na duZe kazne, sve do 15 godina, u vezi sa nacionalistickom delatno$¢u.”

Uporedo sa tim, ili kao reakcija na dogadaje na Kosovu, dolazi do eksplozije
srpskog nacionalizma, i vode¢u ulogu preuzima Srpska pravoslavna crkva (SPC u
daljem tekstu). Uskoro javnost SR Srbije je bila preplavljena pricama i svedoc¢enjima
o stradanju Srba na Kosovu. Na ta svedocenja reagovali su neki ¢lanovi SPC koji
su otvorenim pismima i objavljivanjem “Apela” trazili od vrha SPC i SR Srbije da
preuzmu potrebne korake kako bi sprecili “ Istrebljenje Srba na Kosovu”’*® Dolazi
do objavljivanja nau¢nih radova i knjiga, kao $to je bila “Knjiga o Kosovu” Dimitrija

70 Srda Popovi¢, Dejan Janca, Tanja Petovar, 1zvestaj nezavisne komisije: Kosovski ¢vor: Dresiti ili seci?,
biblioteka Hronos, Beograd 1991, 8.

71 HRW, nav. delo, 46.

792 OEBS, ,,Kako videno tako receno®, 1999. godina, 3.

793 HRW, nav. delo, 47.

74 Ibid.

795 QEBS, nav. delo, 4.

7% Jacua [Iparosuh-Coco, ,Cnacuouu nayuje®: unmenexmyanua onosuyuja Cpouje u oxusmwasarve
HayuoHanusma, Jloamon 2002, 125.
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Bogdanovica, u kojima se Kosovo predstavlja kao “srpska zemlja” na kojoj je srpski
narod stradao od “albanskih kolonizatora””’

U takvoj, napetoj i zapaljivoj situaciji, dolazi do pojavljivanja Memoranduma
SANU, koji se bavio “srpskim pitanjem” i navodnom zaverom protiv Srbije koju su
predvodile Hrvatska i Slovenija,”®® i u njemu su napadnuti srpski politi¢ari da ne ¢ine
dovoljno da zastite srpski narod. Iako je Memorandum bio napadnut od strane vecine
vodecih politicara u zemlji, ukljuc¢ujudi i predsednika SR Srbije, Ivana Stambolica,
ideje iznete u Memorandumu, su bile ideje koje su postajale sve zastupljenije i
rasprostranjenije u srpskom narodu.”’

Strah i sve izrazeniji nacionalizam medu Srbima je bio opasan za drustvo i
drzavu, alii potencijalno veoma koristan za politicara koji je stremio ka mo¢i. Politicar
koji je toga bio najbolje svestan i koji je odlucio da iskoristi te faktore u svrhu svog
politickog uspona bio je Slobodan Milosevi¢, tadasnji predsednik Saveza komunista
Srbije. Tokom nereda na Kosovu i protesta Srba na Kosovu, Slobodan Milosevi¢ je
dosao u sam centar paznje javnosti. Demonstrante je pridobio re¢enicom “Niko ne
sme da vas bije” i taj pokli¢ je uskoro kori$¢en kako bi se Milosevi¢ prikazao kao
branilac kosovskih Srba i Srba $irom SFR].** Milo$evi¢ nije mirovao i brzo je krenuo
u konsolidaciju mo¢i u svojim rukama, preko nacionalizma, ¢iji je voda postao, a
posle Osme sednice Centralnog komiteta Saveza komunista Srbije, i pobede njegove
struje, Slobodan Milo$evi¢ je postao najmoc¢niji covek Srbije.*"!

Novu priliku da se pokaze kao nacionalni lider svih Srba, Slobodan Milosevi¢
je dobio i iskoristio, 28. juna 1989. godine, na 600. godi$njicu Kosovske bitke, kada
je odrzao govor na Gazimestanu gde je najavio buduce bitke,*” $to su mnogi videli
kao najavu krvavog raspada Jugoslavije koji ¢e uslediti nekoliko godina kasnije.
Kako je sva moc¢ u SR Srbiji bila u njegovim rukama, Milosevi¢ se okrenuo problemu
Kosova, i njegovog ustavnog uredenja, koje su srpski nacionalisti hteli da promene
izmenama Ustava. Na sve to kosovski Albanci su reagovali protestima, $trajkovima
i demonstracijama, na kojima su mnogi Albanci bili uhapseni, ali nisu uspeli da
sprece plan srpske politicke elite. Skupstina SR Srbije je 1988. godine donela ustavne
amandmane koji su utirali put promenama srpskog ustava. Azem Vlasi, vodeca
politicka li¢nost Albanaca na Kosovu je razresen duznosti.

Kao odgovor na smenu Azema Vlasija, dolazi do izbijanja novih demonstracija,

77 Ibid, 127.

78 QEBS, nav. delo, 4.

799 HRW, nav. delo, 48-49.
800 HRW, nav. delo, 49.
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koje je srpska vlast ugusila slanjem vojske u pokrajinu, koja je zavela vanredno stanje, a
Azem Vlasi biva uhap$en. Ubrzo je Skupstina Kosova, u kojoj su bili vec¢inski Albanci,
ali pod izuzetnim pritiskom iz Beograda, prihvatila ponudene amandmane kojima je
Kosovo vrac¢eno pod kontrolu Srbije.*”® Albanci su se tome usprotivili, ali nasilnom
reakcijom bezbednosnih struktura SR Srbije, otpor je ugasen krvavo, uz 24 ubijenih.
Albanski poslanici skup$tine Kosova su 2. jula 1990. godine proglasili nezavisnost
Kosova,** ali ta odluka nije mnogo uticala na situaciju na terenu i Kosovo je ¢vrsto
bilo u rukama Beograda. Iako je situacija na Kosovu bila od velike vaznosti, ipak
dogadaji koji su usledili su Kosovo pomerili sa prvog mesta briga srpskog politickog
vrha, a to je bio raspad Jugoslavije 1991. godine.

Kosovo tokom devedesetih

Iako tac¢an datum jo$ nije odreden za zvanican pocetak raspada SFR], godina u
kojoj su krenuli sukobi je 1991. godina, i to sukobom izmedu Jugoslovenske Narodne
Armije (JNA) i slovenacke Teritorijalne odbrane (TO), juna 1991. godine. Ratovima
vodenim na teritoriji bivSe Jugoslavije u periodu od 1991-1995. godine se u ovom delu
necu baviti, ve¢ ¢u samo prikazati situaciju na Kosovu tokom njih, kako bih prikazao
dodatni kontekst za rat koji ¢e uslediti posle zavrsetka ovih ratova, i raspada SFR].

Kosovski Albanci pokusavaju da se izbore za svoju nezavisnost od Jugoslavijeina
referendumu iz septembra 1991. godine, ogromnom vec¢inom i glasaju za nezavisnost.
Ipak to nije naslo na podrsku od strane medunarodne zajednice i samo je Republika
Albanija priznala Kosovo kao nezavisnu drzavu.*” Jugoslovenske vlasti naravno, taj
referendum i njegove rezultate nisu prihvatili niti priznali, i Kosovo postaje teritorija
pod punom policijskom kontrolom Beograda. Srpske snage, stacionirane na Kosovu,
pod izgovorom da su tamo da se bore protiv “albanskog secesionizma” su redovno
i na velikoj razmeri krsile ljudska prava kosovskih Albanaca. Uobicajeno je postalo
policijsko nasilje, mucenja, otmice, hapsenja po etnickoj i politickoj pripadnosti.
Ukinuta je nezavisnost kosovskog obrazovanog sistema, zatvara se vecina skola na
albanskom jeziku, albanskim profesorima se ne isplacuju plate, a posle se masovno
otpustaju, i zbog svega toga dolazi do masovnog iseljavanja Albanaca, u zemlje
zapadne i centralne Evrope.** Albanci, pod pritiskom drzavnog aparata, organizuju
svoje paralelne institucije, privatne Skole i politicke partije. Kao najpopularnija
partija, na izborima 1992. godine pokazala se Demokratski savez Kosova (DSK)
koju je predvodio Ibrahim Rugova, koji je bio i proglasen za predsednika Kosova.*”’
93 Thid, 50-51.
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Zbog procene realne situacije na terenu DSK je odbio ponude hrvatskih i bosanskih
lidera o otvaranju novog fronta ka Srbiji, i DSK je zastupao pravac da do resenja treba
do¢i mirnim putem.®® Ta politika je DSK donela podrsku mnogih zapadnih vlada,
narocito vlade Sjedinjenih Americkih Drzava (SAD), ali one jo$ nisu bile spremne da
podrze nezavisnost Kosova.?”

Ipak politika trazenja dogovora, koju je zastupao Rugova, je polako gubila
popularnost medu albanskim stanovni$tvom, narocito posle Dejtonskog spora-
zuma®'?, kojim je zavrden rat u Bosni i Hercegovini. Albanci nisu bili pozvani na
pregovore u Dejtonu, niti je albansko pitanje tamo pokrenuto, i sve vie stanovnistva
je pocelo da iskazuje svoj stav da je sukob jedino resenje.’'' Kre¢u sporadi¢ni
napadi na civile svih nacionalnosti a u leto 1996. godine postaju sve ¢e$¢i napadi na
pripadnike MUP-a na Kosovu. Odgovornost za napade je preuzela do tada nepoznata
organizacija pod nazivom Oslobodilacka vojska Kosova (OVK). U pismima poslatim
faksom medijima, grupa je kritikovala “pasivan” pristup rukovodstva kosovskih
Albanaca i obecala da ¢e nastaviti s napadima do oslobodenja Kosova od srpske
vladavine.

Sredinom 1996. godine u oblastima gde su se desavali napadi OVK-a srpska
policija i specijalne snage bezbednosti ve¢ su se po jasnom obrascu neselektivno
svetile kosovskim Albancima, proizvoljnim i bezobzirnim akcijama. Policija je
upadala u domove Albanaca bez naloga i lisavala ih slobode, ¢esto ih pri tom i fizicki
zlostavljala. Mnogi pojedinci koji su putovali kroz oblasti u kojima se sumnjalo da je
OVK aktivan zaustavljani su, ispitivanii prebijani.*"* Krsenje ljudskih prava u pokrajini
bilo je u porastu krajem 1996, posto su vlasti htele da uguse rastu¢u pobunu. Policija
je gotovo nekaznjeno maltretirala, u nekim slucajevima i ubijala kosovske Albance.
Postojala su tri najc¢esca vida policijskog nasilja: nasumicna prebijanja na ulicama i
drugim javnim mestima, ciljni napadi protiv politicki aktivnih kosovskih Albanaca,
ili samovoljna odmazda zbog napada snaga OVK-a na srpske policajce.’”

OVK je, takode, pojacala svoju delatnost tokom 1997. i pocetkom 1998,
napadajuci policijske stanice, policajce, srpske civile i kosovske Albance koji su radili
za vlasti ili u saradnji sa njima. Za dve godine svog postojanja, sve do sredine januara
1998, priznala je ubijanje ukupno 10 srpskih policajaca i drugih zvani¢nika, kao i 11
kosovskih Albanaca.®'
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Tako se Kosovo naslo u spirali nasilja i odmazda koje su postajale dnevna norma
u zivotu svih gradana Kosova. Medunarodna zajednica, koja je htela da zaustavi
sve vece nasilje, ali koja takode nije podrzavala nezavisnost Kosova, je pokusavala
razli¢itim politickim kanalima da zaustavi nasilje, trazili su veca prava za kosovske
Albance i podsticali su dijalog izmedu Albanaca i Srba.?® Ipak situacija na terenu se
promenila 1997. godine, posle nereda i revolucije u Albaniji, kada su velike koli¢ine
naoruzanja i municije zavrsile na Kosovu, u rukama OVK.*'®

Krajem 1997. godine izbijaju veliki studentski protesti $irom Kosova, zahtevaju¢i
implementaciju sporazuma MiloSevica i Rugove iz 1996. godine i ponovno otvaranje
univerziteta na albanskog jeziku. Kao i do tada srpska policija je iskoristila silu da
rasturi demonstrante, i za mnoge, kako Albance tako i Srbe, mirni studentski pokret
predstavljao je poslednju priliku da se izbegne direktan oruzani sukob u pokrajini.?’

Oruzani sukob na Kosovu

U predmetu Dordevi¢ pred MKS], stoji da je oruzani sukob izmedu snaga
Savezne Republike Jugoslavije (SR]), a to su bile V] i MUP i snaga OVK poceo krajem
maja 1998. godine i trajao do juna 1999. godine, a da je od 24. marta 1999. poceo
medunarodni oruzani sukob izmedu SRJ i NATO alijanse, koji je isto trajao do juna
1999. godine. Ipaki pre maja 1998. godine je doslo do oruzanih sukoba i ratnih zlocina.
Pocetkom 1998. godine, srpske snage u pokrajnu $alju specijalne snage bezbednosti,
Te snage su, kao odgovor na sukobe sa OVK, vrsile masovna krdenja ljudskih prava
kosovskih Albanaca i napadaju albanska sela.®'®

Jedan od takvih napada je bio u dolini Drenice, gde je bilo uporiste OVK.
Napadnuto je selo Prekaz, 5. marta i tom prilikom je ubijen Adem Jasari, voda
OVK, kao i 54 ¢lana njegove porodice, medu kojima je bilo Zena i dece.’”® Albansko
stanovnistvo, ogorceno masakrom u Drenici, u sve ve¢em broju prilazi OVK, ¢iji broj
boraca naglo raste posle ovog dogadaja. Pobunjenicki oruzani pokret rastao je kako
je rastao i sukob.** Novac iz dijaspore, koji je prethodno dolazio na ra¢un DSK-a,
uveliko se preusmeravao na finansiranje OVK-a preko fonda poznatog pod imenom
“Domovina zove”. Albanci iz Zapadne Evrope, a kasnije i iz SAD-a, u sve vecem
broju pridruzivali su se pobunjenicima.®! U pokrajinu su bila poslana znac¢ajna vojna
pojacanja u maju 1998.
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Ne obazirucise na,,snazno poslednje upozorenje® evropskih vlada u junu, srpske
snage su pocele da koncentri$u svoja dejstva u regionu Drenice i duz jugozapadne
granice, koriste¢i artiljeriju da bi isterale seljane iz njihovih kuca, koje su zatim bile
pljackane i paljene. Humanitarne organizacije su procenile da je izmedu aprila i
septembra 1998. iz svojih domova bilo isterano nekih 200.000-300.000 ljudi.**

Medunarodna zajednica je sa nezadovoljstvom posmatrala ove dogadaje
i ulagala je znatan napor kako bi dodlo do prekida sukoba na Kosovu, uz pretnje
spoljnih sankcija SR Jugoslaviji. Ipak, bez obzira na stalno drzavno nasilje, pretnje
sankcijama i ostalim kaznenim merama sprovodile su se slabo ili ih nije ni bilo. Posle
i najmanjeg poboljsanja odmah su ¢injeni ustupci, nakon ¢ega bi srpski komandanti,
pod Milosevicevom komandom, odmah naredivali ponovno nasilje.**

Medunarodna zajednica je pokusavala da izvrsi pritisak na MiloSevica, koriste¢i
se i rezolucijama Ujedinjenih nacija (UN) koje su se odnosile na sukob na Kosovu,***
i preko Ric¢arda Holbruka,** koga su poslali bili u Beograd da ubedi Milosevi¢a da se
povinuje rezoluciji 1199 UN. Posle teskih pregovora sporazum Milosevi¢-Holbruk je
bio postignut. Prema sporazumu, Milogevic¢ je trebalo da sa Kosova povuce specijalne
i policijske jedinice. Beograd se slozio da dozvoli pristup 2.000 civilnih OEBS-ovih
posmatraca sa zadatkom da nadgledaju i potvrde sprovodenje sporazuma. Vecinu
dogovorenih odredbi Milo$evi¢ nije ispunio.

Dogadaj koji je preokrenuo i zaostrio situaciju na Kosovu je bio masakr u Racku,
15. januara 1999. godine. Reakcije su bile brze, Sef misije OEBS-a Vilijam Voker je
bio proteran iz zemlje, posto je javno govorio o srpskoj odgovornosti za pocinjeni
masakr, za koji su srpske snage tvrdile da je bila u pitanju legitimna bezbednosna
operacija ali sam Voker je odbio da ode iz zemlje.*® Masakr u Racku izazvao je
gnusanje javnosti na Zapadu i zapadne vlade su pocele da se dogovaraju oko nacina
da se diplomatija podupre silom. NATO je pojacao pretnje vojnom akcijom koje je
uslovljavao prestankom napada na civile.*” Organizovana je mirovna konferencija
u Rambujeu i tamo je predocen srpskoj i albanskoj strani plan koji je predvidao
stacioniranje 30000 hiljada NATO trupa na Kosovu, u svojstvu mirotvoraca, kao i
znatnu autonomiju i samoupravu za Kosovo unutar Jugoslavije, zasticenu jakim
snagama NATO-a na terenu.*®
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Konacnistatus Kosovatrebaloje daseresiunarednetrigodine, namedunarodnoj
konferenciji. Pod pritiskom zapadnih sila kosovski Albanci su potpisali sporazum,
dok je srpska strana odbila, posto je imala probleme sa odredbama u sporazumu koji
su dozvoljavali da NATO ima neogranicen pristup celoj teritoriji Jugoslavije, i pravo
da pojedince lisava slobode, i napustila konferenciju.®” NATO je poceo pripreme
za bombardovanje, a u poslednjem pokusaju da se izbegne bombardovanje, Ri¢ard
Holbruk odleteo je za Beograd da se sastane s Milosevi¢em i da ponovi pretnju o
vazdu$nim napadima ukoliko ovaj ne potpiSe sporazum. OtiSao je praznih ruku 23.
marta, a sledeceg dana NATO je poceo vazdusne udare ne ¢ekajuci odobrenje Saveta
bezbednosti Ujedinjenih nacija.®*

Zlocini na Kosovu pocinjeni po pocetku NATO bombardovanja

Vazdus$ni napadi NATO alijanse poceli su 24. marta a zavrsili su se 9. juna 1999.
godine povlac¢enjem srpskih snaga sa Kosova i ulaskom NATO trupa. Po pokretanju
NATO intervencije, 24. marta 1999. godine, dolazi do intenziviranja kampanje
zlo¢ina nad albanskim stanovni$tvom na Kosovu, pa je tako samo u prvoj nedelji
NATO intervencije, od 24. do 31. marta, ubijeno 2067 albanskih civila, a pocinioci
su bili srpske snage bezbednosti, vojska, policija i paravojne formacije koje su bile
stacionirane na Kosovu. Do kraja rata ubijeno je jos 5009 civila albanske nacionalne
pripadnosti.*’’ MKS]J je u pravnosnaznim presudama u predmetima Dordevic i
Sainovic¢ i dr. ustanovio da su u periodu od kraja marta do pocetka juna 1999. godine,
u Siroko rasprostranjenim i sistematskim akcijama, V] i MUP sa Kosova proterali
najmanje 700.000 albanskih civila.**> U ovom radu bavi¢u se samo zlo¢inima za koje
je vezana operacija ,,Dubina 2“ a ne svim zlo¢inima koji su pocinjeni tokom rata,
posto bi to zahtevalo ozbiljniju i vecu studiju. Zlo¢ini kojima ¢u se baviti u ovom
tekstu pocinjeni su od strane srpskih snaga na Kosovu u vremenskom periodu kraj
marta-kraj maja 1999. godine i to u op$tinama: Prizren, Lipljan, Vucitrn, Dakovica,
Kosovo Polje, Pe¢, Suva Reka, Orahovac, Decani, Podujevo i Istok.

Prvi zlocin koji ¢u opisati je zlo¢in pocinjen u Suvoj Reci, 26. marta 1999.
godine. Tom prilikom je ubijeno 46 pripadnika porodice Berisa, najvise u piceriji
“Kalabrija”®* Napad na porodicu Beri$a je izvr§en kao osveta zbog cinjenice da
je njihovu kucu koristila Verifikaciona Misija za Kosovo u sklopu Organizacije za
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evropsku bezbednost i saradnju (OEBS KVM), koja je napustila podrucje Suve Reke
20. marta, neposredno pred pocetak NATO bombardovanja.** Situacija se drasti¢no
promenila posle odlaska OEBS-KVM. Ve¢ 22. marta je pocela pucnjava i ljudi su
poceli da napustaju grad. Napetost je eksplodirala i masovno proterivanje stanovnika
Suve Reke se desilo u munjevitoj operaciji srpskih snaga koja je pocela oko 24. marta.
Glavna ofanziva, u kojoj je ubijen veliki broj civila, trajala je svega nekoliko dana. Po
izjavama svedoka zlocina srpske snage i paravojne jedinice su opkolile grad i zauzele
vedi broj pozicija. Stanovnici su bezali u panici ¢im je pocelo pucanje. Po svemu
sudedi, srpske snage su namerno pucale na civile koji su bezali. Ve¢ slede¢eg dana, 25.
marta, srpske snage su usle u Suvu Reku i izvrsili su upad u kuc¢u porodice Beria.®”
Po svedocenju Surete BeriSe (Shyhrete Berisha), koja je prezivela masakr, pred MJKS
u predmetu Milosevic, 10. juna 2002. godine, saznajemo kako su pripadnici MUP-a
u Suvoj Reci izvrsili masakr, po ku¢ama i u piceriji “Kalabrija’, i da su svesno pocinili
zlo¢in nad albanskim stanovnistvom Suve Reke.** U predmetu protiv Suva Reka, Visi
sud u Beogradu je utvrdio da su poc¢inioci masakra u Suvoj Reci pripadnici Odeljenja
unutra$njih poslova (OUP) Suva Reka: Sladan Cukari¢, Radovan Tanovié, Miroslay
Petkovi¢ i Milorad Nisavi¢ po naredenju komandira OUP-a Suva Reka Radojka
Repanovica.®’

Do zlo¢ina u Landovicu, opstina Prizren, doslo je za vreme zajednicke operacije
V] i MUP-a, 26. marta 1999. godine. Akciju je predvodila 549. motorizovana brigada
V], stacionirana u Prizrenu, ¢iji je komandant bio pukovnik Bozidar Deli¢.*® U
Landovicu su srpske snage usle 26. marta i odmah pocele granatiranje i pucanje na
sve §to se kretalo.* Ubijeno je 17 albanskih civila, od ¢ega su pet bile zene, a sedmoro
deca.®?

U zlo¢inu izvr§enom u Kosovo Polju, u periodu od 24. marta do 1. aprila 1999.
godine, po svedocenjima prezivelih kao i po svedocima ispred MKSJ u predmetima
Dordevic¢ i Sainovic i drugi, srpske snage su ubile najmanje 56 albanskih civila, od
¢ega 15 Zena i ¢etvoro dece. Pomocu izjave svedokinje, datoj Fondu za humanitarno
pravo (FNP), znamo da su pocinioci ovog zloc¢ina su bili pripadnici MUP-a,**' a i
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takode znamo da su u toj oblasti takode delovali “Tigrovi” koje je predvodio Zeljko
Raznatovi¢ Arkan, a koji su bili pod kontrolom SDB, specijalna anti-teroristicka
jedinica Resora javne bezbednosti (R]B) kao i “Vukovi sa Vucijaka” dobrovoljacka
jedinica koja je dosla iz Bosne.** Do novog zlocina u opstini Kosovo Polje dolazi 21.
aprila u mestu Nakarade. Tom prilikom su srpske snage uhapsile 16 ¢lanova porodice
Mirena, koji su odvedeni u nepoznatom pravcu i tamo likvidirani.®*

Pomenucu samo dva zlocina koja su se desila u opstini Pe¢. Prvi se desio 27.
marta u mestu Brezanik, za vreme zajednicke akcije V] i MUP-a, i tom prilikom je
ubijeno najmanje 48 albanskih civila, medu kojima i dve Zene, od strane srpskih snaga
a drugi se desio u mestu Ljubeni¢, 1. aprila 1999. godine, kada je ubijeno 48 albanskih
civila, od strane paravojne formacije “Sakali”*

Dana 15. 1 16. aprila 1999. godine, u mestu Slovinje u opstini Lipljan, dolazi do
ubistva 40 albanskih civila, od kojih su Sest bile zene.** Svedoci iz Slovinja opisuju
tri vrste snaga koje su bile aktivne u selu i okolini od aprila do juna: policiju, vojsku i
paramilitarce. Svedoci takode imenuju ucesnike i ljude koji su prisustvovali zlo¢inu
i medu njima se nalaze imena zamenika komandanta policije u Lipljanu Tosic¢a,
kao i policajca koji je opisan kao njegov zamenik. Cetiri svedoka imenovala su
Milivoja Pejica, zamenika $efa policije u Janjevu, kao komandanta u Slovinju u vreme
ubistava 16. aprila.** Takode su bili videni ljudi koji su nosili oznake specijalnih anti-
teroristickih jedinica, ili bluze na ¢ijim je ledima bilo ispisano ,,Arkan.*” Imenovani
suilokalni Srbi kao izvrsitelji ovog zlo¢ina, a to su: braéa Zivorad, Slobodan i Milovan
Maksimovi¢, kao i njihov ujak Ljubisa Peri¢.**®

Najmasovniji zlo¢ini kojim se ovaj rad bavi desili su se u opstini Pakovica. U
periodu od 31. marta do 11. maja u ovoj opstini su pocinjena Cetiri ratna zlocina.
Prvi zlocin se desio u samoj Pakovici 31. marta i 1. aprila 1999. godine.**® Zlo¢ini
su poceli ve¢ 24. marta, kada je stari grad Dakovica zapaljen, kao i dzamija Hamudi
i desavaju se pojedinacna ubistva.®® U ta dva dana ubijeno je najmanje 47 civila,
medu kojima su bile dve Zene, u vreme zajednicke akcije V] i MUP-a. Srpske jedinice
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godine, str. 21494-21950, 21954; Svedocenje Branka Gaji¢a pred MKSJ u predmetu Sainovié i dr. od
11. septembra 2007. godine, str. 15274- 15275.

83 FHP, nav. delo, 16.

844 Ibid, 15.

85 Ibid, 15-16.

846 HRW, nav. delo, 356-357.

847 OEBS, nav. delo, 257.

845 Re$enje medunarodnog javnog tuzioca UNMIK-a iz Pristine o pokretanju istrage od 13. jul 2005.
godine, dok. pred. br. 5D01366, Sainoviéi dr.

89 FHP, nav. delo,17, 27-28.

80 HRW, nav. delo, 280.

194



stacionirane u Pakovici u tom trenutku su bile 549. i 125. motorizovana brigada V7],
52. bataljon vojne policije, Vojno-teritorijalni odred Pakovica, 124. brigada Posebne
jedinice policije, kao i 52. artiljerijsko raketna brigada V].*' Sledeci zlo¢in je usledio
samo dan posle ovih dogadaja u Dakovici. U selu Kraljanje u periodu od 2. do 4.
aprila ubijeno je 83 civila, koji su takode stradali tokom zajednicke akcije V] i MUP-a,
a dokazi do kojih je dosao FHP, a to su dokumenti same V], pokazuje da su pre ubistva
civili bili pod kontrolom 125. motorizovane brigade VJ. ¢iji komandant je bio general-
major Dragan Zivanovi¢.?? Do najveéeg pojedina¢nog zlo¢ina kojim se ovaj rad
bavi dolazi tokom akcije V] i MUP-a pod nazivom operacija “Reka”. U operaciji je
ucestvovalo oko 500 pripadnika V] i 400 pripadnika MUP-a.** Tokom ove operacije
ubijeno je najmanje 348 albanskih civila, a medu ubijenim, njih 36 je bilo maloletno.**
Pravnosnaznim presudama MKS] u predmetima Sainovic i dr. i Dordevi¢, utvrdeno
je da je operacija Reka bila unapred isplanirana akcija vojnog i policijskog vrha SR]
koja je imala najmanje dva cilja usmerena prema albanskom civilnom stanovnistvu:
odmazdu zbog ubistva srpskih policajaca od strane OVK i raseljavanje velikog
broja kosovskih Albanaca iz sela opstine Dakovica u Albaniju, kao deo $ire politike
prinudnog raseljavanja kosovskih Albanaca.’* MKSJ je takode utvrdio da je sam cilj
operacije bio nezakonit, posto su mete bili albanski civili a ne OVK.**¢ Zloc¢ini tokom
ove akcije su pocinjeni u selima Meji, Korenici, Dobrosu, Ramocu i drugim selima u
okolini Dakovice 27. i 28. aprila 1999. godine. U operaciji su ucestvovale 549. mtbr
V], 63. padobranska brigada V], 52. bataljon vojne policije, 52. arbr V], 113. vojno-
teritorijalni odred, pripadnici SUP Pakovica, nekoliko odreda PJP, kao i jedan broj
paravojnih jedinica.*” Nasilje u samoj Dakovici se nastavlja, i dolazi do drugog talasa
ubistava u periodu od 7. do 11. maja 1999. godine. U tom periodu su se vodile Zestoke

85! Prvostepena presuda MKS] u predmetu Sainovi¢ i dr., Il tom, par. 95; Naredenje Pristinskog

korpusa od 31. marta 1999. godine, dok. pred. br. 6D750, Sainovic¢ i dr., Zapisnik sa sastanka u Stabu
MUP-a od 11. maja 1999. godine, dok. pred. br. P1993, Sainovié i dr.

82 Baza FHP, izjave svedoka N.G data FHP, februar 2000. godine; izjava svedoka M.K data FHP,
januar 2008. godine; izjava svedoka Xh.G data FHP, avgust 2007. godine; izjava svedoka I.G data FHP,
oktobar 2007. godine; izjava svedoka O.D data FHP, novembar 2000. godine; izjava svedoka R.K data
FHP, avgust 2007. godine; izjava svedoka K.K data FHP, decembar 2007, godine; izjava svedoka H.G
data FHP, septembar 2007. godine; Videti Dosije FHP ,,125. motorizovana brigada Vojske Jugoslavije®,
29-31, http://www.hlc-rdc.org/wp-content/uploads/2013/10/ Dosije-125.pdf.

83 Prvostepena presuda MKS]J u predmetu Dordevié od 23. februara 2011. godine, Tom 1, par. 950.
84 FHP, nav. delo, 17.

833 Prvostepena presuda MKS] u predmetu Sainovi¢ i dr. od 26. februara 2009. godine, Tom 2, par.
228-230; Prvostepena presuda MKS] u predmetu Pordevi¢ od 23. februara 2011. godine, Tom 1, par.
945; Videti Dosije FHP ”Operacija Reka”, 11, http://www.hlc-rdc.org/wp-content/uploads/2015/10/
Dosije-Operacija_Reka.pdf.

86 Mere za stabilizaciju odbrane od 24. aprila 1999. godine, Komanda 125. mtbr V7, Sainovié i dr,
dok. pred. br. 6D1123, str. 1, Prilog 2.

857 FHP, nav. delo, 17.
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borbe izmedu srpskih snaga i OVK i pored poginulih boraca obe strane,**

90 civila albanske nacionalnosti od strane srpskih snaga.®*

U Vucitrnu se zloc¢in dogodio 22. maja 1999. godine, tokom zajednicke akcije
V] i MUP-a. Tada su srpske snage ubile 71. albanska civila, medu kojima su Cetiri
zene i Sestoro dece, koji su prvo bili proterani iz svojih kuca, a zatim izvedeni iz
izbeglickog konvoja na izlazu iz Vucitrna. Najveci broj civila, njih 64, ubijeni su na
imanju porodice Pasoma u Sitnickoj ulici u Vucitrnu, a ostali su ustreljeni na drugim
lokacijama u gradu.®®

Kad je u pitanju opstina Glogovac, tu ¢u opisati Cetiri zlo¢ina ¢iji su pocinioci
bili srpske jedinice, u vremenskom periodu od 17. aprila do 27. maja 1999. godine.
U Starom Citakovu srpske snage su 17. aprila ubile najmanje 27 civila, tokom akcije
“CiS¢enja terena’. Mestani koji su preziveli zloc¢in sahranili su tela na mestu gde su
ih pronasli, ali su tela pocetkom juna iz sela odneli pripadnici MUP-a, u vojnom
kamionu. Zvani¢na vojna dokumenta i svedocenja vojnih oficira ukazuju da je Staro
Cikatovo u vreme izvrsenja zlo¢ina bilo u zoni odgovornosti 37. mtbr VJ, kojom je tad
komandovao pukovnik Ljubisa Dikovi¢, a da su akciju tokom koje je izvrSen zlocin
nad mestanima Starog Cikatova 17. aprila 1999. godine zajednicki sprovele jedinice
37. mtbr VJ, 15. okbr V] i pripadnici 86. odreda PJP.*' Srpske snage 30. aprila hapse
14 kosovskih Albanaca u opstini Glogovac, odvode ih u selo Krajkovo, gde ih drze u
zarobljeni$tvu, a zatim ih odvode u selo Globare i ti ljudi su poslednji put videni zivi
14. juna 1999. godine, a posle su likvidirani, ali se tacan datum likvidacije ne zna. U
Krajkovu su bili pod nazorom pripadnika Haubi¢kog diviziona 105mm 37. mtbr, a u
Globaru se nalazila ceta vojne policije 37. mtbr V].** U Donjem Zabelu su 12. maja
uhapsena i ubijena cetiri albanska civila od strane vojske, a u Gladnom Selu je 27.
maja srpske snage su ubile Rrahmana Niku, civila iz tog sela.®®

Takode su nam vazni zloc¢ini koji su se desili u opstini Srbica. Prilikom napada
na selo Izbica srpske snage su ubile najmanje 115 civila, od kojih su tri bile Zene, 28.
marta 1999. godine.®** Tada su pripadnici PJP opkolili seljane, a zatim im prisli traze¢i
novac. Prema iskazima trojice o¢evidaca nakon $to je ljudima oduzet novac, policajci
su odvojili muskarce od Zena i dece. Nakon prebrojavanja izdvojenih muskaraca,
uglavnom starijih, pripadnici PJP su ih podelili u dve grupe, Prva grupa je brojala
33 muskaraca a druga oko 70. Policajci su te grupe odveli na dve razlicite lokacije i

ubijeno je i

88  HRW, nav. delo, 288-289.

89 FHP, nav. delo, 17.

860 Ibid.

sL FHP, Dosije: Rudnica, Beograd 2015, 30.

82 FHP, Dosije: Uklanjanje dokaza o zlo¢inima tokom rata na Kosovu: OPERACIJA UKLANJANJA
TELA, 24.

863 Ibid, 29.

864 Ibid, 24.
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tamo ih likvidirali.**® Takode je bilo svedocenja o ostalim ubistvima tog dana u selu
Izbica. Sledeci zlocin kojim se bavim u ovom radu se desio u selu Rezala. Utvrdeno
je da su 5. aprila 1999. godine pripadnici V] i MUP-a isterali mestane sela Rezale iz
njihovih ku¢a, a zatim ubili najmanje 41 albanska civila, od toga 39 u jednoj masovnoj
egzekuciji. Pripadnici V] su tela ubijenih prekrili zemljom. I ovaj zlocin je pocinjen
prilikom zajednicke akcije V] i MUP-a pod komandom 37. mtbr V], ¢iji ¢lanovi su
ucestvovali u zloc¢inu, kao i jedinice MUP-a.%®

Zlocine koje jos treba pomenuti su: Ubistvo 15 pripadnika OVK 24. i 25. maja
1999. godine za vreme i nakon borbi u klancu Bogica, na planini Beleg, ubistvo brace
Ahmeta, Agrona i Ilija Biti¢i u Nastavnom centru PJP nepoznatog dana nakon 8.
jula 1999. godine, u Petrovom Selu, kao i ubistvo Ahmeta (Halit) Sokolaj (1930) u
policijskoj stanici u De¢anima 4. aprila 1999.5¢

Posmrtni ostaci 950 zrtava iz ovih gore navedenih zloc¢ina su pronadeni u
masovnim grobnicama na prostoru Srbije u periodu od 2001-2020. godine. Zrtve
su pronadene na pet lokaliteta: Na lokalitetu Batajnica u periodu od 2001-2003 je
pronadeno osam grobnica, u Petrovom Selu su 2001. godine pronadene dve grobnice,
u blizini jezera Perucac je, isto 2001. godine, pronadena jedna masovna grobnica,
u selu Rudnica u opstini Ragka je pronadena masovna grobnica decembra 2013.
godine,*® dok su na lokalitetu Kizevak kod Raske decembra 2020. godine otkriveni
posmrtni ostaci Zrtava, od kojih su neki stradali u masakru u Rezalama.?* Kako i
zasto su ta tela zavrsila na tim lokalitetima i u masovnim grobnicama ¢u sad objasniti.

Premestanje tela iz primarnih u sekundarne grobnice (sa Kosova u Srbiju)

Zenevske konvencije i dodatni protokoli propisuju pravila postupanja sa telima
umrlih Jjudi tokom oruzanog sukoba. Strana u sukobu je duzna da, u $to je moguce
kra¢em roku, popise sve podatke koji su u stanju da doprinesu identifikovanju umrlih.*”°
Takode se drzavama nalaze da se, pre sahranjivanja mrtvih, izvrsi lekarski pregled
leseva u cilju konstatovanja smrti, kao i ustanovljavanja identiteta i uzroka smrti. Osim
toga, strane u sukobu su duzne da obezbede da umrla lica budu pristojno sahranjena,
po mogu¢nosti shodno obredima veroispovesti kojoj pripadaju, da im grobovi budu
85 FHP, Dosije: Ljubisa Dikovi¢, Beograd 2012, 12, MKS], predmet br. IT-05-87-T, Tuzilac protiv
Milutinoviéa i drugih, dokazni predmet broj P02246, izjava.

866 FHP, Dosije: Rudnica, 18.

87 FHP, Dosije: Uklanjanje dokaza o zlo¢inima tokom rata na Kosovu: OPERACIJA UKLANJANJA
TELA, 24-25, 28.

868 Ibid, 7.

89 https://www.slobodnaevropa.org/a/kizevak-ekshumacija/31274412.html

870 Zenevska konvencija o pobolj$anju poloZaja ranjenika i bolesnika u oruzanim snagama u ratu od

12. avgusta 1949. godine, ¢lan 16; Zenevska konvencija o poboljsanju poloZaja ranjenika, bolesnika i
brodolomnika oruzanih snaga na moru od 12. avgusta 1949. godine, ¢lan 19.
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postovani, pristojno odrzavani i tako obelezeni da se mogu uvek pronaci.’”!

Prema stanovistu MKS]J, skrivanje tela ubijenih civila na Kosovu predstavlja
opstruiranje pravde i posredan je dokaz za postojanje udruzenog zlocinackog
poduhvata ¢iji je cilj bio trajno proterivanje Albanaca sa Kosova.*”> Masovne grobnice
nadene u Srbiji nisu primarne grobnice, ve¢ sekundarne grobnice, $to znaci da su
tela bila prvobitno zakopana, pa naknadno planski iskopana i prebacena na drugu
lokaciju gde su ponovo bila zakopana. Slucaj takvih grobnica je bio posebno vazan
za genocid u Srebrenici, gde je sudsko vece u postupku protiv Krstica zakljucilo je
da su bosanski Srbi, u zelji da prikriju jedan zlocin, pocinili drugi: pokusali su da
tela ubijenih civila iz Srebrenice prebace na druge lokacije. Koristili su buldozere
i drugu tesku mehanizaciju kako bi prekopali jedan broj masovnih grobnica i tela
prebacili na druge lokacije.* Pretresno vece je zakljuc¢ilo da dokazi ukazuju na
obimnu kampanju prikrivanja tela muskaraca koje su snage bosanskih Srba pogubile
i pokopale u masovne grobnice. Taj pokusaj prikrivanja tela pokazuje ne samo da su
snage bosanskih Srba pocinile uzasne zlocine, ve¢ i da su bile itekako svesne da je to
$to su ucinile protivzakonito.**

Istu stvar je ucinio i srpski politicki i vojni vrh u periodu od kraja marta do
kraja maja 1999. godine. Odluka o premestanju tela Zrtava iz primarnih u sekundarne
grobnice je donesena na nizu sastanaka najvisih politickih i bezbednosnih kadrova SR
Jugoslavije. Prvi sastanak o toj temi je odrzan marta 1999. godine, u “Belom dvoru”.
Sastanku su prisustvovali Predsednik SR Jugoslavije Slobodan Milosevi¢, Radomir
Markovi¢, nacelnik Resora drzavne bezbednosti (RDB), ministar policije Vlajko
Stoiljkovi¢ i nacelnik Resora javne bezbednosti Ministarstva unutrasnjih poslova
(RJB MUP) Vlastimir Dordevi¢. Na ovom sastanku Slobodan Milosevi¢ je nalozio
Vlajku Stoiljkovic¢u da ,,preduzme potrebne mere da se uklone lesevi ve¢ sahranjenih
albanskih civila®

Kako bi izvr$io zadato naredenje Stoiljkovi¢ je, nedugo potom, odrzao jos$
jedan sastanak, u svom kabinetu. Na njemu je rukovodenje operacijom dodelio
nacelniku Uprave kriminalisticke policije (UKP) MUP-a Draganu Ili¢u i nacelniku
RJB Vlastimiru Pordevi¢u. Pored gore navedenih lica za ovu operaciju su znali jo$
i pomo¢nik ministra policije Obrad Stevanovi¢, nacelnik Sekretarijata unutrasnjih

71 Zenevska konvencija o pobolj$anju polozaja ranjenika i bolesnika u oruzanim snagama u ratu

od 12. avgusta 1949. godine, ¢lan 17; Zenevska konvencija o postupanju sa ratnim zarobljenicima od
12. avgusta 1949. godine, ¢lan 120; Zenevska konvencija o zatiti gradanskih lica za vreme rata od 12.
avgusta 1949. godine, ¢lan 130.

$2 Prvostepena presuda MKS] u predmetu Sainovic i dr. od 26. februara 2009. godine, Tom 2, par.
87-88.

873 Presuda u predmetu TuZilac protiv Radislava Krstica, par. 78.

874 ICTY, Cinjenice o Srebrenici, 2005, 5-6, https://www.icty.org/x/file/Outreach/view_from_hague/
bes/jit_srebrenica_bcs.pdf
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poslova(SUP) Beograd Branko Duri¢, nacelnik staba MUP-a za Kosovo Sreten
Luki¢, pomo¢nik nacelnika RDB Dragisa Dini¢,*”> kao i policijski generali Petar
Zekovi¢ i Nikola Curci¢.¥s Na tre¢em sastanku odrzanom povodom uklanjanja tela,
odrzanom u privremenoj kancelariji Kabineta nacelnika RJB Dordevica, smestenoj u
zgradi Glavnog odbora Socijalisticke partije Srbije na Studentskom trgu u Beogradu,
odluceno je da se na Kosovo posalje Dragan Ili¢ nac¢elnik UPK MUP-a, kao i nacelnik
Kriminalisticko-tehnickog centra Vladimir Aleksi¢ i nacelnik Odeljenja Desimir
Radi¢.¥”” Dragan Ili¢ se upucuje na Kosovo i po njegovim rec¢ima, veliku pomo¢ mu je
pruzio i pukovnik MUP-a Goran Radosavljevi¢ Guriinjegovi ljudi, koju su pomagaliu
direktnom izvrsenju zadatka koji je Dragan Ili¢ dobio od svojih nadredenih.*® U maju
1999. godine odrzan je jo$ jedan sastanak izmedu Slobodana Milo$evica i policijskog
vrha Srbije, na kojem je prisustvovao i zamenik ministra policije Obrad Stevanovic.
On je u svom dnevniku o tom sastanku zapisao reci ,,nema tela nema zlocina“ ispod
reci “predsednik”¥”® §to sasvim jasno ukazuje kakav je bio plan Slobodana Milosevic¢a
i da je celi politicki i bezbednosni vrh Srbije bio odli¢no upoznat sa razmerama
ubistava kosovskih Albanaca, kao i da su u oni bili neduzni civili, jer su bili svesni
da su to zlo¢ini koje su morali da zataskaju, pa je zato i pokrenuta operacija ,,Dubina
2”. Kako je utvrdio MKS]J u presudi Dordevi¢, V] je samostalno ili sa pripadnicima
MUP-a prikupljala tela na terenu, a potom je MUP skrivao tela na tajnim lokacijama.

Dubina 2

Asanacija terena

Po Zakonu o smanjenju rizika od katastrofa i upravljanju vanrednim
situacijama Asanacija terena obuhvata pronalazenje, uklanjanje, identifikaciju i hitno
sahranjivanje poginulih odnosno umrlih, uklanjanje leseva Zzivotinja, dezinfekciju,
dezinsekciju, deratizaciju, dekontaminaciju i remedijaciju objekata i terena.®®® Kada
je na Kosovu doneta naredba o asanaciji terena, ona je podrazumevala uklanjanje
tela ubijenih Albanaca. To naredenje na Kosovu je izdao komandant Pristinskog
korpusa, general Vladimir Lazarevi¢ 31. marta.* Njime je naredio a formiranje

875 Izjava Radomira Markovi¢a, dok. pred. br. P283, Milosevic, 2.

876 FNP, Dosije: Uklanjanje dokaza o zlocinima tokom rata na Kosovu: OPERACIJA UKLANJANJA
TELA, 32.

87 Druga izjava Slobodana Borisavljevia data Radnoj grupi MUP-a Srbije, dok. pred. br. P390,
Dordevié, 1.

878 Izjava Radomira Markovi¢a, dok. pred. br. P283, Milosevic, 2.

87 Li¢ni dnevnik generala Obrada Stevanovica, dok. pred. br. D299.440, Milosevic. 88.

880 Zakon o smanjenju rizika od katastrofa i upravljanjem vanrednim situacijama, ¢lan 76. https://
www.paragraf.rs/propisi/zakon-o-smanjenju-rizika-od-katastrofa-i-upravljanju-vanrednim-
situacijama.html

881 Naredenje za asanaciju terena komandanta Pristinskog korpusa Vladimira Lazarevi¢a od 31.
marta 1999, dok. pred. br. P352, Sainovié i dr, str. 1, tatka 2.
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odeljenja za asanaciju unutar svih brigada pristinskog korpusa, a takode se izdaju i
detaljna uputstva za rad nacelnicima sanitetskih i veterinarskih sluzbi.®*> Lazarevi¢
je naredenje dopunio 20. aprila 1999. godine, kada je naredio formiranje ekipe za
kontrolu asanacije bojista. U toj ekipi su se nalazili: pukovnik Zoran Vicentijevi¢
(voda ekipe), pukovnik Miodrag Jovanovi¢ (zamenik, istrazni sudija), kapetan prve
klase Milo$ Kostov (patolog, kriminalisti¢ki tehnic¢ar) i zastavnik prve klase Velibor
Veljkovi¢ (veterinarski tehnicar).® U skladu sa tim naredenjem komanda 37. mtbr
V] je oformila odeljenje za asanaciju na cije celo je postavljen kapetan prve klase Rade
Krsmanovi¢, a za njegovog zamenika major Hasan Corbi¢, dok je komandant brigade
Ljubisa Dikovi¢ izdao naredenje o asanaciji bojista 5. aprila 1999. godine.* Sedam
dana nakon zajednicke akcije 37. motorizovane brigade i MUP-a u selu Rezala, u kojoj
je ubijeno 42 albanska civila, Krsmanovié¢ i Corbi¢ su obavestili svoje nadredene, 13.
aprila 1999. godine o 30 ili 40 tela koji su zakopani od strane Vojske Jugoslavije u selu
Rezala. Tek 18. aprila je istrazni sudija konstatovao da se radi o ubijenim Albancima,
ali od tog trenutka se tim telima gubi trag i ne postoji trag o pokretanju istrage $ta se
tim telima desilo.®®

Slucaj ,,Hladnjaca“

Ako uzmemo da je operacija uklanjanja tela sa Kosova pocela 31. marta 1999.
godine, i naredenja generala Lazarevica o asanaciji terena, prvi problemi su se pojavili
vrlo brzo. Kod mesta Tekija, na Dunavu, u blizini Kladova, 4. ili 5. aprila 1999. godine
isplivao je tovarni sanduk kamiona.®* Lokalni ribar, koji je to primetio, je to i prijavio
lokalnoj stanici policije u Kladovu. Na lice mesta je izasao kriminalisticki tehnic¢ar
OUP Kladovo Bosko Radojkovi¢ zajedno sa roniocem Zivadinom Dordevi¢em,
koji su se uverili da se radi o hladnjaci.*®” Radi vadenja kamiona iz vode nabavljena
je dizalica iz Hidroelektrane ,Derdap®, i posle nekoliko dana uspeli su da kamion
izvuku na obalu.®® Na vratima kamiona pisalo je ,,PIK — Progres Eksportna klanica
— Prizren®, a tokom vadenja iz reke prisutni su mogli da vide delove tela koji su virili
iz sanduka, $to je bili i potvrdeno kada je kamion otvoren.*® Radojkovi¢ je o ovome

82 Ibid, tacke 4,7,8.

83 Dopuna Naredenja za asanaciju terena komandanta Pristinskog korpusa Vladimira Lazarevi¢a od
20. aprila 1999. godine, dok. pred. br. 5D203, Sainovié i dr.

884 Naredenje za asanaciju bojista 37. mtbr V] od 5. aprila 1999. godine, dok. pred. br. 5D1028,
Sainovié i dr., str. 1, tacke 1,2.

85 FHP, Dosije: Uklanjanje dokaza o zlo¢inima tokom rata na Kosovu: OPERACIJA UKLANJANJA
TELA, str. 49.

886 Ibid, 33.

87 Sluzbena beleska Radne grupe MUP-a Srbije o razgovoru sa Zivadinom Dordevi¢em, dok. pred.
br. P399, Dordevié, 1.

888 Ibid, 2.

89 FHP, nav. delo, 33.
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obavestio svog pretpostavljenog, rukovodioca Grupe za suzbijanje kriminaliteta
Milana Stevanovica,*” a obavesten je i dezurni u SUP-u Bor.*”!

U zgradi OUP-a Kladovo te veceri odrzan je sastanak kojem je prisustvovalo
vise pripadnika OUP-a Kladovo, i ¢ija tema je bila na koji nacin da se sakrije otkrice
hladnjace od javnosti.** Treceg dana u akciju uklanjanja leseva se uklju¢uju i nacelnik
SUP-a Bor Caslav Golubovi¢ i nacelnik OKP SUP-a Bor Toma Miladinovi¢. Golubovié
je sve vreme u telefonskom kontaktu sa nacelnikom RJB MUP-a Vlastimirom
Dordevicem od kojeg dobija naredenje da se lesevi izvade iz hladnjace i pokopaju na
podru¢ju Kladova, ali kako logisticke mogu¢nosti to nisu dozvoljavale, naredenje je
promenjeno i novo je bilo da se lesevi posalju za Beograd.*” Te no¢i je iskopano 30
leSeva koji su odmah utovareni u kamion, koji je vozio Ljubinko Ursuljanovi¢, koji je
uz policijsku pratnju poslat za Beograd, gde su kamion preuzeli dvojica policajaca koji
su se predstavili kao radnici drzavne bezbednosti.*** Sutradan je poslat novi kamion,
utovaren sa 53 tela i 3 ljudske glave.*> Ovaj kamion je vozio radnik MUP-a Bozidar
Proti¢, a u pratnji je bio major MUP-a Dusan Peri¢.*”® Kamion je poslat u Batajnicu, u
Centar SAJ ,,13 maj“ gde gaje Proti¢idovezao.*”” Kamion izvaden iz Dunava kod Tekije
je poslat za Petrovo Selo gde je on bio potpuno unisten eksplozivom.*® Iz ovog svega
navedenog ocigledan je zakljucak da se ovom operacijom rukovodilo iz Beograda
i da je njom upravljao sam policijski vrh Srbije uz ucesce velikog broja pripadnika
MUP-a i RDB. Posle ovog dogadaja ministar unutrasnjih poslova Vlajko Stoiljkovi¢
i nacelnik RJB MUP-a Vlastimir Dordevi¢ proglasili su ceo sluc¢aj drzavnom tajnom
i pokrenuli akciju pod nazivom ,,Dubina 2 koja je za cilj imala prikrivanje zlo¢ina
pocinjenih na Kosovu.®”

80 Svedocenje Boska Radojkovic¢a pred MKS]J u predmetu Pordevic od 4. marta 2009. godine, 1818-
1819.

#1  Svedolenje Boska Radojkovica pred MKSJ u predmetu Sainovi¢ i dr. od 27. novembra 2006.
godine, 7435.

2 Svedolenje Boska Radojkovica pred MKSJ u predmetu Sainovi¢ i dr. od 27. novembra 2006.
godine, 7440-7441, Svedocenje Boska Radojkovi¢a pred MKSJ u predmetu Dordevic od 3. marta 2009.
godine, 1773-1774, 1837.

83 Izjava Caslava Golubovi¢a, dok. pred. br. P352, Dordevic, 3-4.

894 Sluzbena beleska Radne grupe MUP-a Srbije o razgovoru sa Ljubinkom Ursuljanovicem, dok.
pred. br. P403, Dordevié, 1-2.

5 Svedocenje Boska Radojkovi¢a pred MKS] u predmetu Sainovi¢ i dr. od 27. novembra 2006.
godine, 7475.

8% Sluzbena beleska Radne grupe MUP-a Srbije o razgovoru sa Bozidarom Proticem, dok. pred. br.
P586, Sainovic i dr., 1.

897 Sluzbena beleska Radne grupe MUP-a Srbije o razgovoru sa Duskom Peri¢em, dok. pred. br. P410,
Dordevié, 1.

% Svedoclenje Boska Radojkovi¢a pred MKS] u predmetu Sainovi¢ i dr. od 27. novembra 2006.
godine, 7453.

89 Informacija I MUP-a Srbije Slucaj ,,Hladnjaca“ od 26. juna 2001. godine, dok. pred. br. P568,
Dordevié, 3.
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Operacija “Dubina 2%

Operacija pod nazivom ,Dubina 2“ pokrenuta je uz znanje i odobrenje
politickog i policijskog vrha Srbije u aprilu 1999. godine. Ve¢ smo videli da su ljudi
na terenu koji su vodili operaciju izvlacenja hladnjace iz Dunava, svoja naredenja
i direktive primali iz Beograda, pa je tako nacelnik SUP-a Caslav Golubovi¢ bio u
direktnom kontaktu sa svojim nadredenim, nacelnikom RJB MUP-a Vlastimirom
Dordevicem, koji je bio u kontaktu i o napretku operacije obavestavao ministra
unutrasnjih poslova Vlajka Stoiljkovic¢a.”® U ovoj operaciji bitnu ulogu je takode
imao i nacelnik Uprave kriminalisticke policije Dragan Ili¢,’"' a imamo i sacuvan
dokument u kom Dragan Ili¢ trazi od Vlastimira Pordevi¢a da odobri uplatu od
10000 dinara na ime troskova koji su nastali za vreme izvr§avanja operacije ,,Dubina
25 §to je i Dordevic¢ odobrio i 22. aprila 1999. godine je odobrio isplatu, i tim novcem
su isplacena petorica radnika.*

U ovoj operaciji su pored pripadnika MUP-a, po iskazima svedoka ucestvovali
i pripadnici RDB, ¢iji je nacelnik bio Radomir Markovi¢, koji je u svojoj izjavi o
ovim dogadanjima to demantovao.*”® O dogadajima posle Tekije svedocio je vozac
jednog od kamiona Bozidar Proti¢, kao i policajac Cedomir Sakié. Proti¢ je sredinom
aprila 1999. godine dobio poziv od generala Petra Zekovica, koji je tad bio pomo¢nik
ministra unutradnjih poslova, koji mu je naredio da preuzme novi kamion i da krene
ka Pristini. Po dolasku u Pristinu, Proti¢ je prosleden do sela Janjovo gde su u njegov
kamion utovarena tela 17 Zrtava i gde mu je re¢eno da ide do Kladova. U Kladovu ga
je docekao nacelnik OUP-a Vukasin Spreli¢ koji ga je uputio u Petrovo Selo, gde su
tela bila ponovo zakopana.

Nekoliko dana kasnije, opet po nalogu general Zekovica, Proti¢ je oti$ao na
Kosovo, u juzni deo Kosovske Mitrovice, kada je, po njegovoj proceni, u kamion
utovareno vise od 50 leSeva, koje je opet odvezao u Petrovo Selo, gde su oni
zakopani.® Kada je po tre¢i put poslat na Kosovo, Proti¢ je uz policajca Cedomira
Saki¢a otisao u Pristinu, gde je preuzeo hladnjacu, u kojoj je bilo oko 500 leseva,
odvezao je u Batajnicu, do Centra ,,13 maj* gde je hladnjacu ostavio.””® Cedomir
Saki¢ je tvrdio da je svoja naredenja o pratnji Proti¢a, dobio od svog nadredenog,
pukovnika Mladena Sipovca, koji je bio na ¢elu Jedinice za obezbedenje u MUP-u
Srbije,”* §to samo pokazuje da je obim operacije bio izuzetno velik i da su gotovo

%0 Svedocenje Vlastimira Pordevica pred MKS] u predmetu Pordevi¢ od 7. decembra 2009. godine, 9712.
01 EHP, nav. delo, 36.

%2 Nalog za isplatu i priznanica od 22. aprila 1999. godine, dok. pred. br. P392, Dordevic.

%03 FHP, nav. delo, 55.

4 Svedolenje Bozidara Proti¢a pred MKS] u predmetu Sainovi¢ i dr. od 9. marta 2007. godine, 11322.
%5 Ibid, 11327-11328.

% Svedocenje Cedomira Saki¢a pred MKSJ u predmetu Sainovi¢ i dr. od 11. februara 2008. godine,
22079.
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svi, koji su bili na visokim pozicijama u sluzbama bezbednosti, morali biti, ako nisu
direktno ucestvovali, upoznati sa operacijom “Dubina 2% Sem Prokica, poznata su
jos dva vozaca kamiona sa telima ubijenih, a to su bili pripadnici MUP-a Dragan
Basanovi¢ i Bogdan Lipovac, koji su leseve vozili u Centar ,,13 maj“ u Batajnici.*”’

Lokaliteti gde su pronadene masovne grobnice:

Centar ,,13 maj“ u Batajnici

Najmasovniji i prvi otkriven lokalitet bio je Batajnica. Batajnica je prigradsko
naselje Beograda, deo opstine Zemun. Masovne grobnice u Batajnici su pronadene na
zemljistu koje je tada pripadalo Centru za obuku Specijalne anti-teroristicke jedinice
(SAJ) koja je u to vreme bila deo RJB MUP-a.””® na tom lokalitetu u periodu od 2001.
do 2003. godine je pronadeno osam rupa,’ ali nisu u svim rupama bila zakopana
tela zrtava, ve¢ su neke posluzile kako bi u njima bila spaljena odeca Zrtava i drugi
predmeti.

Prvobitno istrazivanje je objavilo broj od 705 tela nadenim u grobnicama, ali
potonjom analizom je utvrdeno da je re¢ o 744 tela.”"° Ljudi koju su tu bili pokopani
stradali su na Kosovu u periodu od 24. marta do 22. maja 1999. godine. Najvise
stradalih je bilo iz op$tina Lipljan, Vucitrn, Kosovo Polje, Dakovica, Suva Reka, Pe¢ i
Prizrena, dok su manji broj predstavljali civili koji su ubijeni u opstinama Kosovska
Mitrovica, Orahovac, Podujevo, Istok i Dec¢ani.*"!

O prevozu, istovaru i ponovnom zakopavanju leSeva na lokalitetu “13 maj”
postojinekoliko svedocenja koja su data pred MJSK u predmetu Dordevic. Dva svedoka
su svedotila javno, Zivko Trajkovi¢ i Zoran Simovi¢, komandanti specijalne anti-
teroristicke jedinice MUP-a (SA]J), dok su druga dva svedoka, iz straha za sopstvenu
bezbednost, svedodili kao zasti¢eni svedoci pod pseudonimima K-87 i K-88.°"
Svedok K-87 je svedocio da je od Vlastimira Dordevi¢a dobio naredenje da ode do
Centra “13 maj” i da tamo pokopa Zrtve NATO bombardovanja, sto je on, uz pomo¢
svedok K-88 i ucinio.””’ Sa isporukom leSeva u Centar ,,13 maj“ se nastavilo krajem
aprila i pocetkom maja,’** i svedok K-88 je svedocio da su pokopima prisustvovala

%7 Sluzbena beleska Radne grupe MUP-a Srbije o razgovoru sa Vladimirom Kalini¢em, 1.

8 Izjava svedoka K-88, dok. pred. br. P2800, Sainovi¢ i dr.; ReSenje o utvrdivanju Specijalnih
antiteroristickih jedinica od 5. aprila 1996. godine, dok. pred. br. 6D1355, Sainovié i dr.

%09 FHP, nav. delo, 11.

°10 Pregled nalaza kriminalisticko-tehnickih ispitivanja koje je sprovela KNLSM na ljudskim ostacima
nadenim u masovnim grobnicama u Srbiji nakon njihovog prenosenja na Kosovo, dok. pred. br. P455,
Dordevié.

I EHP, nav. delo, 13.

12 Ibid, 40.

95 Tzjava K-87, dok. pred. br. P1415, Dordevi¢, par. 13.

914 Tzjava K-88, dok. pred. br. P370, Dordevic, par. 31.
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uniformisana lica, pripadnik sluzbe bezbednosti kao ili¢ni vozaci generala Vlastimira
Dordevica i Petra Zekovica, Dragan Basanovi¢ i Bogdan Lipovac.”?

Baganovi¢ i Lipovac koji su bili i pripadnici MUP-a, i Bogdan Lipovac je
bio direktna veza izmedu svedoka K-87, i general Zekovica, posto je svedok K-87
Lipovca obavestavao o izvrsenom zadatku.”’® Svedok K-87 je o leSevima obavestio
komandante SAJ-a Trajkovi¢a i Simovic¢a.”"” Trajkovi¢ je o pokopavanju leseva pri¢ao
sa generalom Pordevi¢em koji mu je rekao da je odluku o tome doneli ljudi na visim
pozicijama i da je operacija ,,drzavna tajna,”® dok je Zoran Simovi¢ svedocio da je sa
lesevima bio upoznat tek posle povratka sa Kosova, i da mu je receno da je sa ovom
operacijom upoznat ministar policije Vlajko Stoiljkovi¢.”"

Petrovo Selo

U Petrovom selu se nalazio Nastavni centar MUP-a, a obuku u tom centru
tokom rata 1999. godine je vodio komandat Operativno-poternih grupa i ¢lan Staba
MUP-a Goran Radosavljevi¢ Guri, sa pomo¢nicima Sretenom Popovi¢em, Milosem
Stojanovi¢em i Radomirom Deri¢em.”® Petrovo Selo je bio mesto gde je dovezena
hladnjaca koja je bila izvadena iz Dunava kod Tekije, i na teritoriji Nastavnog centra
je bila unistena. U dve masovne grobnice u Petrovom Selu otkrivena su tela civila
stradalih nakon 28. marta 1999. godine u kosovskim opstinama Srbica, Glogovac,
Klina i Pakovica, kao i tela pripadnika Oslobodilacke vojske Kosova ubijenih na
planini Beleg krajem maja i tri brata iz porodice Biti¢i (Bytyqi) ubijenih upravo u
Petrovom Selu nakon 8. jula 1999. godine.**!

O telima koja su zavr$ila u masovnoj grobnici u Petrovom selu saznajemo
iz svedocenja Bozidara Proti¢a, vozac¢a kamiona koji su prenosili tela sa Kosova u
Srbiju. Nekoliko dana nakon $to je dovezao hladnjacu iz Tekije Bozidar Proti¢ je
dovezao kamion iz sela Janjevo koji je bio natovaren telima kosovskih Albanaca
ubijenim na Kosovu. Na ulazu u centar sac¢ekao ga je Goran Radosavljevi¢ Guri i
odveo do ve¢ sveze iskopanih rupa i naredio Proti¢u da tu istovari leseve, §to je ovaj
i uradio, i pripadnici MUP-a su poceli da zakopavaju leseve. Posredstvom Gorana

%15 Svedocenje K-88 pred MKS] u predmetu Dordevié od 5. marta 2009. godine, str. 1871-1872; Izjava
K-88, dok. pred. br. P370, Dordevié, par. 22.

%16 Sluzbena beleska Radne grupe MUP-a Srbije od 22. juna 2001. godine, 2.

7 Ibid, 3.

8 Svedocenje Zivka Trajkovi¢a pred MKS]J u predmetu Dordevic¢ od 28. septembra 2009. godine, str.
912419139.

9 Svedocenje Zorana Simovica pred MKS] u predmetu Pordevi¢ od 19. aprila 2010. godine, str.
13598-13599.

920 Svedocenje Gorana Radosavljevi¢a pred Okruznim sudom u Beogradu u predmetu Biti¢i/Bytyqi
od 22. decembra 2008. godine, str. 14; Svedocenje Boska Radojkovi¢a pred MKS] u predmetu Sainovic
i dr. od 27. novembra 2006. godine, 7454.

%21 EHP, nav. delo, 23.
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Radosavljevi¢a Gurija, nabavljena je cisterna za Proti¢a, kojom je on oprao kamion
od krvi i blata i odvezao ga u Centar “13 maj” u Batajnici, gde je kamion predao.””? U
drugoj turi, nekoliko dana kasnije Proti¢ je dovezao kamion sa 50 ledeva, iz Kosovske
Mitrovice i istovario ih je u drugu jamu koja je bila iskopana 50 metara od prve, i tu
ih je i istovario.””” Naknadno su u prvu grobnicu zakopana tela brace Bitici, koja su
ubijena na ovom lokalitetu nakon 8. jula 1999. godine.”**

Jezero Perucac

Jezero Perucac se nalazi u opstini Bajina Basta u zapadnoj Srbiji. U blizini
jezera otkrivena je masovna grobnica u kojoj je nadeno ukupno 84 kompletnih i
nekompletnih tela.”” Civili koji su tu bili sahranjeni ubijeni su dva masivna zloc¢ina
na Kosovu koji su se desili krajem marta i pocetkom aprila 1999. godine. I za ovaj
dogadaj postoje svedocenja koja su data u slucaju Dordevic pred MKS].

Sredinom aprila 1999. godine, pripadnik rezervnog sastava RDB Milan
Maksimovic¢ je obavestio tadasnjeg komandira OUP-a Bajina Basta Slavka Petrovica
da kod brane hidroelektrane u jezeru Perucac plivaju leSevi. Petrovi¢ je sledeci dan
otiSao da ispita situaciju, i u jezeru je zatekao 5 do 7 leseva kako plutaju. Odmah
je obavestio svog nadredenog, nacelnika SUP-a Uzice Porda Kerica, koji je odmah
obavestio svog nadredenog generala Vlastimira Pordevi¢a. DPordevi¢ je od njega
zahtevao da posalje na lice mesta nacelnika OKP SUP-a Uzice Zorana Mitricevica,
koji je potvrdio stanje, kao i da je izronio deo hladnjace koji je bio u vodi.”** Dordevi¢
je naredio Keri¢u da se izvrsi sanacija terena kao i da se tela izvade iz vode i zakopaju
pored jezera. Keri¢ je naredenje preneo Mitricevicu koji je slede¢a dva dana rukovodio
operacijom.’” Za potrebe operacije iskori$¢ene su masine i druga pomoc¢na sredstva
iz preduzeca ,Elektroizgradnja”“ iz Bajine Baste. Po obavljenom zadatku, Dorde Keri¢
je obavestio generala Dordevica, a Pordevi¢ je o tome obavestio ministra policije
Stoiljkovica.”®

922 Zapisnik o razgovoru Bozidara Proti¢a sa zamenikom tuZzioca za ratne zloc¢ine Dragoljubom

Stankovi¢em od 29. juna 2006. godine, br. 3/4-3-1, br. 407/06, dok. pred. br. P2817, Sainovic i dr, 3.
*% Svedolenje Bozidara Proti¢a pred MKS] u predmetu Sainovi¢ i dr. od 9. marta 2007. godine, 11322.
924 TzveStaj veStaka o ekshumacijama, Batajnica, Petrovo Selo, Kanjon Dervente, Jezero Perucac,
MKNL od 24. novembra 2005. godine, dok. pred. br. P2476, Sainovié i dr, 45.

% Pregled nalaza kriminalisticko-tehnickih ispitivanja koje je sprovela KNLSM na ljudskim ostacima
nadenim u masovnim grobnicama u Srbiji nakon njihovog prenosenja na Kosovo, dok. pred. br. P455,
Dordevié.

926 Svedocenje Porda Keri¢a pred MKS] u predmetu Pordevi¢, od 21. jula 2009. godine, 7756-7757;
Zapisnik Radne grupe MUP-a Srbije o razgovoru sa Pordem Keri¢em, dok. pred. br. P1212, Dordevic, 2.
%27 Zapisnik Radne grupe MUP-a Srbije o razgovoru sa Pordem Keri¢em, dok. pred. br. P1212,
Dordevi¢, 2; Svedocenje Porda Keri¢a pred MKSJ u predmetu Dordevic od 21. jula 2009. godine, 7758-
7759.

928 FHP, nav. delo, 46.
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Rudnica

Selo Rudnica nalazi se u opstini Raska u juznoj Srbiji na granici sa Kosovom,
u blizini grani¢nog prelaza Jarinje. Informacije o postojanju grobnice otkrio je jedan
kosovski Albanac tokom istrage u predmetu “Drenicka grupa’, koji je voden pred
Okruznim sudom u Mitrovici. Iskopavanja na ovom lokalitetu su pocela 2007. godine
a prvi posmrtni ostaci su otkriveni 13. decembra 2013. godine.”” Iskopavanja su
trajala do 22. avgusta, i do tog trenutka pronadeno je 52 tela kosovskih Albanaca,’’
koji su stradali na cetiri lokacije na Kosovu u opstinama Srbica i Glogovac u periodu
od 5. aprila do 27. maja 1999. godine.””’ Masovna grobnica se nalazi u napustenom
kamenolomu, na oko 10 metara od magistralnog puta Raska-Leposavi¢, uneposrednoj
blizini grani¢nog prelaza Jarinje, izmedu Srbije i Kosova.”> Za asanaciju bojista na
podrugju na kojem se nalaze Rezala, Staro Cikatovo, Donji Zabel i Gladno Selo, bila
je nadlezna 37. mtbr VJ].**

Kizevak kod Raske

Masovna grobnica je na ovom lokalitetu otkrivena novembra 2020. a prva tela
su otkrivena pocetkom decembra 2020. godine, i do sada tamo su nadeni ostaci 11
Zrtava, ali viSe informacija trenutno nije dostupno.”*

Postoje i dokazi, ukljucujuci i svedocenja da tela kosovskih Albanaca nisu samo
bila sakrivana $irom Srbije ve¢ da su ona i spaljivana. Postoje dokazi da su tela bila
spaljivana u aluminijumskom kompleksu Mackatica kod Surdulice, na jugu Srbije,
i to u dva navrata 16. i 24. maja 1999. godine, u kombinatu Feronikl u Glogovcu i
u Rudnicko-topionickom basenu Bor, ali domace tuzilastvo nikada nije pokrenulo
istragu o spaljivanju tela kosovskih Albanaca.**

Institucionalno traganje za grobnicama

Kao $to sam ve¢ gore pomenuto, prvi lokalitet koji je otkriven bio je lokalitet
u Batajnici 2001. godine, $to znac¢i da se dve godine niSta nije znalo o samim

92 FHP, Dosije: Rudnica, 9.

%0 FHP, Dosije: Uklanjanje dokaza o zlo¢inima tokom rata na Kosovu: OPERACIJA UKLANJANJA
TELA, 13.

%! FHP, Dosije: Rudnica, 9.

%2 Ibid, 15.

93 Ibid, 34.

%4 Radio Slobodna Evopa, ” Vlada Kosova: U masovnoj grobnici Kizevak ekshumirano
najmanje devet posmrtnih ostataka® 26. maj 2021. (https://www.slobodnaevropa.org/a/kizevak-
ekshumacija/31274412.html).

%5 FHP, Dosije: Uklanjanje dokaza o zlo¢inima tokom rata na Kosovu: OPERACIJA UKLANJANJA
TELA, 50-51.
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zlo¢inima u SR Jugoslaviji. Na izborima odrzanim u Jugoslaviji, 24. septembra 2000.
kandidat Demokratske opozicije Srbije, doktor Vojislav Ko$tunica je u prvom krugu
porazio dotadasnjeg predsednika Jugoslavije Slobodana Milo$evi¢a. Posle odbijanja
Slobodana Milos$evi¢a da prizna poraz dolazi do masovnih demonstracija 5. oktobra
u glavnom gradu Srbije, Beogradu, posle kojih je, 7. oktobra Milosevi¢ priznao poraz,
i time pocinje demokratizacija Srbije kao i istrage o ratnim zloc¢inima pocinjenim
tokom ratova na prostoru bivse Jugoslavije.

Tajna o masovnim grobnicama je uspesno bila cuvana dve godine, sve dok nije
1. maja 2001. godine u zajecarskim novinama Timocka krimi revija objavljen clanak
pod nazivom ,,50 lesa u hladnjaci — drzavna tajna”. U ¢lanku je profesionalni ronilac
iz Kladova Zivadin Dordevi¢ pri¢ao hladnjaci nadenoj kod Tekije i o ljudskim telima
koja su pronadena unutra, a u ¢lanku se navodi da je drzavni vrh bio upoznat sa njom
i da je ceo slucaj proglasen za drzavnu tajnu.”**

Clanakje podstakao tadagnjeg ministra unutra$njih poslova Dusana Mihajlovi¢a
da oformi Radnu grupu, 8. maja 2001. godine, kako bi se istrazili navodi izneti u
danku Timocke krimi revije. Grupu su ¢inili najvisi policijski sluzbenici. Sef grupe
je bio Dragan Karleusa, zamenik nacelnika Uprave kriminalisticke policije (UKP)
i zaposleni u UKP, Dragan Furdulovi¢, Milorad Veljovi¢, Bora Banjac i Vladimir
Dabi¢.”” Istraga je vrlo brzo dala rezultate i dolaze do saznanja o umesanosti samog
vrha prethodne administracije Slobodan Milosevi¢a u zataskavanju i prikrivanju
zlo¢ina pocinjenim na Kosovu 1999. godine.

Radna grupa je obelodanila prve podatke o prenosu posmrtnih ostataka
i ponovnom zakopavanju istih 25. maja 2001. godine u dokumentu nazvanom
»Informacija“. Nakon toga krenula su iskopavanja u Centru ,,13 maj“ 2. juna 2001.
godine, zatim u Petrovom Selu 25. juna 2001. godine.**® Veliku pomo¢ u istrazi igrao
je i Radomir Markovi¢ koji je, u izjavi datoj 2. juna 2001. godine u prostorijama
Okruznog zatvora u Beogradu sluzbeniku Centra Resora drzavne bezbednosti
Beograd MUP-a Srbije Zoranu Stijovi¢u, u prisustvu zapisnic¢arke Olivere Antonic-
Simi¢, govorio o sastancima politickog i vojnog vrha Srbije o zlo¢inima i planovima za
zataskavanje zlocina.”* Iako je postojalo i postoji i dalje pregrst dokaza o umesanosti
ljudi iz najvideg vrha policije i vojske, sem pred MKSJ u postupcima Milosevic,
Sainovic¢ i drugi, Dordevi¢, niko drugi nije odgovarao za ove zlodine.

%6 Timocka krimi revija, “50 lesa u hladnjaci - drzavna tajna’, 1. maj 2001. godine, dok. pr. br. P565,

Sainovié i dr.

%7 Svedocenje Dragana Karleuse pred Okruznim sudom u Beogradu u predmetu Suva Reka od 14.
januara 2009. godine, 5.

%38 FHP, nav. delo, 7.

% Svedocenje Radomira Markovica pred MKS] u predmetu Milosevic od 26. jula 2002. godine, str.
300, 302-303.
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(Ne)Memorijalizacija zlo¢ina

Iako su hronoloski najblizi, o zlo¢inima koje su pocinili pripadnici srpskih
bezbednosnih strana nad kosovskim Albancima u srpskoj javnosti se malo zna a jo$
manje prica. Rat je predstavljen kao odbrambeni i pravedni, skoro kao sveti rat za
»svetu srpsku zemlju“ Kosovo i Metohiju. Sama predstava takvog rata ne sme biti
okaljana ratnim zlo¢inima koje su pocinil srpske snage pa se u srpskoj javnosti i
medijima dosta umanjuju ili u potpunosti negiraju zlo¢ini pocinjeni na Kosovu, a
presude MKS]J osporavaju kao ,,politicke presude” ,,politickog suda” ¢iji je jedini cilj
da nametne krivicu za rat celokupnom srpskom narodu. Veéina stanovnistva Srbije
i dalje misli da je naziv operacije NATO bombardovanja bio “Milosrdni Andeo™,
termin koji je izmislila MiloSeviceva propaganda. Traze se novi heroji, koji su ginuli
za i branili svetu srpsku zemlju, kao §to je primer fenomena Bitke na Kosarama, o
kojoj se sve viSe prica, snimaju se dokumentarni filmovi,”*' a uskoro i igrani film
i seriju,** o hrabrim srpskim mladi¢ima koji su odbranili Otadzbinu. Organizuju
se trajne izlozbe od strane Vojske Srbije, pod nazivom “Odbrana 78” u kojoj je rat
na Kosovu i NATO bombardovanje predstavlja kao junacka borba srpskog naroda
protiv stranog agresora.’*

U situaciji, kada imamo instruisani, politicki usmereni narativ o ratu na
Kosovu, mesta za albanske Zrtve, i pricu o njima nema. Postoje pokusaji da se Srbija
suoci sa prosloscu i sa ¢injenicama na terenu. Fond sa humanitarno pravo je podneo
inicijativu da se na lokalitetu u Batajnici uspostavi mesto secanja sa ciljem ,,da se na
mestu gde su u masovne grobnice bila bacena tela stotina neduznih ljudi i dece osnuje
memorijalni centar, kao trajan znak postovanja prema Zrtvama i doprinos pamcenju
i $irenju istine o zlo¢inima kakvi ne smeju da se ponove®“’* Ipak za takvu akciju je
potrebna politicka volja, koja u Srbiji ne postoji, i umesto memorijalnog obelezja vrlo
blizu tog mesta je 2018. godine izgradena pravoslavna crkva.

Snimljen je i dokumentarac koji nosi naziv kao i ovo delo “Dubina 2” u kom
svojim re¢ima svedoci i akteri dogadaja vezanih za pronalazenje hladnjace kod Tekije
pricaju tom dogadaju. Snimljen i igrani film pod nazivom “Teret” koji prati jednog
vozaca hladnjace kroz njegovo putovanje ka Kosovu i povratak nazad u Batajnicu,
gde predaje tela. Oba filma su delo autora Ognjena Glavonjica, i za sada niti jedna

940

RTS, ”Poreklo imena Milosrdni Andeo”, 26. mart 2009. (https://www.rts.rs/page/stories/sr/
story/9/politika/52258/poreklo-imena-milosrdni-andjeo.html).

1 Ratne Price sa Kosara (https://www.youtube.com/watch?v=UtjXfop64d8).

%2 Mondo, "Gleda¢emo film i seriju o junacima vojske Srbije, 17. 09. 2019. (https://mondo.rs/Zabava/
TV/al1230367/Bitka-na-Kosarama.html).

%3 https://www.mod.gov.rs/lat/13839/otvorena-izlozba-odbrana-78-posvecena-odbrani-od-nato-
agresije-13839

%4 https://www.batajnicamemorialinitiative.org/sr/vesti
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nacionalna televizija nije prikazala ova dva filma. Sve dok u Srbiji ne dode do
suocavanja sa prosloscu i sa zlo¢inima, zlo¢ini kao operacija “Dubina 2” nece dobiti
Siru paznju javnosti.

Zakljucak

Presudama MKS] i svedocenjem pred istim sudom, utvrdena je neosporna
¢injenica da su srpske vlasti planski sprovele kampanju etnickog ¢iS¢enja i masovnog
ubistva kako bi promenile demografsku strukturu pokrajne, u kojoj su Srbi bila
manjina. Takode je neosporna ¢injenica da su svi visi policijski i vojni funkcioneri bili
ako ne umes$ani direktno, onda znali za operaciju Dubina 2, ali osim dve presude, niko
vi$e nije ni optuzen za taj zlo¢in. Mozda najgore od svega je njihova tiSina povodom
celog ovog slucaja, iako je proslo ve¢ 22 godine od izvrSavanja operacije “Dubina 27 i
mnoga tela nestalih Albanaca nisu pronadena.
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Vanja Durdi¢

“DUBINA 2”": AN ON-GOING WAR CRIME

Summary

During the war in Kosovo (1998-1999), armed forces of the Federal Republic
of Yugoslavia (Army of Yugoslavia and Ministry of internal affairs), together with
paramilitary forces under the command of the State Security Agency have committed
many atrocities against Kosovo Albanians. These atrocities have included killings,
sexual violence, forced disappearances and ethnic cleansing. This article shall focus
on the crimes committed in Kosovo, operation of concealment of bodies of Albanian
victims from Kosovo and their transport into the mass graves in Serbia under the
name “Depth 2%, as well as ignoring and lack of remembrance of these crimes in
Serbian public. The article shall present the facts and accountability of the highest
military and security forces of the FRY established in the judicial proceedings before
the International Criminal Tribunal for the former Yugoslavia (ICTY) in The Hague.
It will also present how these forces were aware of the atrocities committed in Kosovo
1998-1999. Finally, the article shall focus on the lack of memorialization of mass
graves where the victims were exhumed in Serbia.

Keywords: War in Kosovo, mass graves, “Dubina 27, crimes, International
Criminal Tribunal for the former Yugoslavia.

211






3. OTPOR






MA Andrijana Vlahovljak
nastavnica istorije
0S ,Ujedinjene nacije” i SS ,,ITHS”

andrijana5112@gmail.com

PAKETI PUNI NADE: BEOGRADSKE AKCIJE
PRIKUPLJANJA HUMANITARNE POMOCI
ZA GRADANE SARAJEVA (1992-1996)

Apstrakt: Akcije antiratnih pokreta iz Beograda vezuju se za organizaciju
protesta, demonstracija i javnih rasprava kojima je cilj bio zaustavljanje ratnih
operacija u Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj. Kroz ovaj rad dekonstruisana je jo$
jedna antiratna akcija beogradskih organizacija i pojedinaca, a to je organizovanje

dostavljanja humanitarne pomoci za gradane Sarajeva tokom opsade. Izvori na koje

sam se pozivala u radu su inervjui sa Ljubinkom Trgov¢evi¢ Mitrovi¢*” i Mensurom

Lulom Mikijelj’*® koje su ucestvovale u prikupljanju humanitarne pomod¢i.*”’
Analizom intervjua, pisama Sarajlija i novinskih ¢lanaka, predstavila sam izazove na
koje su aktivisti nailazili tokom humanitarnih akcija i istakla vaznost humanitarne
pomoci za gradane Sarajeva.

Klju¢ne reci: humanitarna pomo¢, opsada Sarajeva, antiratne organizacije,
ADRA, ,Dobrotvor®.

%5 Ljubinka Trgovcevi¢ Mitrovi¢ rodena je 1948. Godine u Sarajevu. Inace istoricarka, bila je
profesorka na Fakultetu politickih nauka Univerziteta u Beogradu. Radila je i u Akademiji nauka i na
Istorijskom institutu. Bila je ¢lanica predsednistva Republike Srbije od 1986. do 1988. godine u vreme
kada je predsednik predsednistva bio Ivan Stamboli¢.

%6 Mensura Lula Mikijelj, rodena je i Zivela u Sarajevu do 1968. godine kada se preselila u Beograd.
Radila je u filmskoj industriji jo§ u Sarajevu i sve do pocetka devedesetih godina 20. veka bila je
sekretar rezije, saradujudi sa najpoznatijim jugoslovenskim rediteljima. Tokom ratova, koji su se vodili
na prostoru bivse Jugoslavije, napustila je svoju profesiju i u potpunosti se posvetila radu antiratnih
organizacija. Bila je aktivna ¢lanica “Beogradskog kruga’, grupe “Ziveti u Sarajevu” i “Zena u crnom”.
%7 Posebnu zahvalnost dugujem Ljubinki Trgov¢evi¢ i Mensuri Luli Mikijelj koje su rado odgovorile
na moj poziv za saradnju i pristale da obavimo intervjue, koji su mi bili od presudnog znacaja za
pisanje ovog rada.

215


mailto:andrijana5112@gmail.com

Uvod

Ratna taktika postavljanja opsade grada poznata je u istoriji ratovanja jo$
od antickih vremena. Tako je jedan od najznacajnijih grckih polisa Atina bio pod
opsadom nekoliko puta u starom veku, dok je poslednja opsada grcke prestonice bila
u Drugom svetskom ratu. Sve do kraja 20. veka vladalo je misljenje da ¢e opsada
Lenjingrada ostati upamcena kao najsurovija opsada jednog grada u savremenoj
istoriji i da ¢ovecanstvo viSe nece svedociti sli¢cnim uZasima ratovanja.”*® Medutim
pocetkom poslednje decenije 20. veka, izbio je novi rat na prostoru bivse Jugoslavije
usled raspada te drzave.”” U aprilu 1992. godine otpocela je i opsada Sarajeva koja je
trajala skoro 1500 dana, tokom koje se civilno stanovni$tvo suocilo sa najokrutnijim
ratnim taktikama iscrpljivanja, snajperskim napadima i granatiranjem grada.
Gradani Sarajeva su prema svedocenjima jedne Sarajke “bili sve manje ljudi, a sve
vi$e Zivotinje vodene Zivotinjskim imeprativom OSTATI ZIV!™*%

U vremenima kada se mislilo da su Beograd i Sarajevo postali neprijateljski
gradovi, kada su sve komunikacije prekinute, ipak je u Srbiji bilo onih, koji su putem
razli¢itih izvora informacija®' bili upoznati sa svim neda¢ama koje su zadesile Sarajlije.
Uprkos teskoj finansijskoj situaciji u Srbiji, usled ekonomskih sankcija, izvestan broj
ljudi i antiratnih organizacija, trudili su se da svojim angazmanom organizuju niz
akcija usmerenih protiv rata.”> Moja namera je bila da istrazim celokupan proces
organizacije humanitarnih akcijabeogradskih aktivista koji su prikupljaliidistribuirali
pomo¢ gradanima Sarajeva u periodu od aprila 1992. do januara 1996. godine.
Takode ne bi trebalo zanemariti ni rad pojedinih medunarodnih organizacija poput,
IWA (International Workers Aid)** ili UN-a (United Nations), koje su organizovale
%8 Opsada Lenjingrada (danas Sankt Peterburg) desila se tokom operacije Severna svetlost koju
je nemacka vojska sprovela protiv Sovjetskog Saveza tokom Drugog svetskog rata. Grad je bio pod
opsadom skoro dve i po godine i prema procenama stradalo je oko 17000 civila u bombardovanju
grada, dok je oko milion ljudi umrlo od gladi.

%9 Za vise informacija o uzrocima i tokovima ratova na prostoru bivse Jugoslavije pogledati: Misha
Glenny, The Fall of Yugoslavia: The Third Balkan War, New York: Penguin Books, 1992; Bogdan
Denitch, Ethnic Nationalism: The Tragic Death of Yugoslavia, Minneapolis: University of Minnesota
Press, 1994; Ann Lane, Yugoslavia: When Ideals Collide, Houndmills: Palgrave MacMillan, 2004; Laura
Silber, Allan Little, Yugoslavia: Death of a Nation, New York: Penguin Group USA, 1995.

%0 Sarajevo, 8.9.1992, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, knjiga 27, pr. Sonja Biserko,
Beograd: Helsingki odbor za ljudska prava u Srbiji, 2006, 592.

%! Putem nezavisnih i antiratnih medija kao $to su nedeljnik Vreme, televizija “Jutel” ili radio “B-92”,
bilo je moguce da se sazna $ta se deSava na teritorijama zahvac¢enim ratnim dejstvima.

%2 Vi$e kod: Bojan Bili¢ i Vesna Jankovi¢ (ur.), Opiranje zlu. (Post)jugoslovenski antiratni angaZman,
Zagreb: Documenta-Kuca ljudskih prava-Naklada Jesenski-Turk, 2015; Bojan Bili¢, Borile smo se za
vazduh. (Post)jugoslovenski aktivizam i njegovo naslede, Zagreb: Documenta-Kuca ljudskih prava-
Naklada Jesenski-Turk, 2015; Ana Devi¢, “Anti-war Initiatives and the Un-making of Civic Identities

in the Former Yugoslav Republics”, Journal of Historical Sociology, Vol. 10, No. 2, 1997, 127-156.
93 Za vi$e informacija o angazmanu evropskih humanitarnih organizacija za vreme rata u Bosni i
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slanje humanitarne pomoc¢i ljudima u Bosni i Hercegovini. Medutim o tim akcijama
postoje mnoga svedocanstva i dokumenti ovih organizacija koje govore kad i kako se
pomo¢ distribuirala na prostoru Bosne i Hercegovine. Sa druge strane, informacije o
pomodi koja je stizala od strane Beogradana, mnogo su oskudnije iako nju ne treba
zanemariti. O velikom znac¢aju humanitarne pomod¢i iz Beograda najbolje svedoce
pisma zahvalnosti napisana od strane onih koji su pomo¢ primali.

Smatram da je na pocetku vazno predstaviti opsti kontekst, to jest hronologiju
dogadaja i prilike u Sarajevu tokom opsade grada. Predstavljanjem slike Zivota u
Sarajevu tokom opsade automatski ¢e biti istaknuta vaznost paketa humanitarne
pomo¢i koji su pristizali tokom godina opsade. Takode, bilo je potrebno da
predstavim koje su antiratne organizacije bile aktivne u Beogradu tokom ratova u
Bosni i Hercegovini i Hrvatskoj, kao i njihovu ulogu i rad na smirivanju sukoba i
ukazivanju na posledice koje su usledile po zavrsetku sukoba. Fokusirala sam se na
one organizacije cije je delovanje bilo najproduktivnije i ¢iji su aktivisti direktno
ucestvovali u humanitarnim kampanjama organizovanim u okviru antiratnih i
humanitarnih udruzenja. Tako sam posebno istakla rad Beogradskog kruga, Centra
za antiratnu akciju i Zena u crnom. Najve¢u paznju sam posvetila analiziranju
humanitarne pomoci koja je u Sarajevo stizala preko adventisticke crkve i njene
organizacije ADRA, kao i organizacije Srpskog dobrotvornog drustva ,,Dobrotvor”,
koji su slali pakete od samog pocetka opsade.

U fokusu istrazivanja su, kao §to sam ve¢ napomenula, akcije prikupljanja i
distribucije humanitarne pomoc¢i koja je stizala iz Beograda u Sarajevo u periodu
1992-1996. godine. Centralna tema rada bazirana je na intervjuima koje sam obavila
sa Ljubinkom Trgovcevi¢ Mitrovi¢ i Mensurom Lulom Mikijelj u novembru 2021.
godine. Ovali¢na svedocenja su glavni izvori koji govore o njihovim ulogama u okviru
antiratnih organizacija, ali i o licnim iskustvima koja su stekle rade¢i kao humanitarci.
Kako nista, do samog li¢nog iskustva savremenika i ocevidaca, ne moze slikovitije
predstaviti one situacije koje bi se na prvi pogled mogle uciniti ,marginalnim’,
tako se metod usmene istorije pokazao kao prikladan za ovo istrazivanje. Usmena
istorija je itekako podlozna uticaju mnostva spoljnih faktora stoga ja nisam tragala za
¢injenicama, ve¢ za licnim se¢anjima na odredene dogadaje.”*

Pored intervjua analizirala sam i pojedine pisane izvore koje je uredila i
priredila Sonja Biserko u okviru zbirke Svedocanstva. Bosna i Hercegovina - jezgro
velikosrpskog projekta. Od velikog znacaja za istrazivanje bila su mi pisma i odlomci iz
dnevnika ljudi iz Sarajeva, kao i izabrani tekstovi koji su objavljivani u beogradskim
nezavisnim medijima. Pisma i dnevnici su takode bili veoma vazni za istrazivanje

Hercegovini pogledati: Nicolas Moll, Solidarity is More Than a Slogan. International workers aid during
and after the 1992-1995 war in Bosnia and Herzegovina, Brisel: Rosa-Luxemburg-Stiftung, 2021.
%4 Lynn Abrams, Oral History Theory, London-New York: Routledge, 2010.

217



ovih tema, jer oni predstavljaju li¢no iskustvo samih ucesnika dogadaja. Kao $to se
oprezno pristupa analizi usmenih izvora, na isti nacin bi trebalo obradivati pisma i
dnevnike koji takode predstavljaju subjektivan dozivljaj samog autora.”

Savr$eni krug9 iu njemu - Sarajevo

Na pitanje: ,Da li 20. vek umire u Sarajevu?®, Lesek Kolakovski je odgovorio da

»20. vek umire tamo gde je roden,”” a ne u Berlinu 1989. ili Moskvi 1991. godine”**

Kraj drugog milenijuma obelezila je opsada Sarajeva, prestonice u Evropi, a inspirisan
ovim dogadajem Kolakovski je jo$ rekao i da:

»Svaki grad moze u narednom milenijumu postati Sarajevo. Evropa
posle svih uzasa jo§ uvek povr$no i neozbiljno tretira bosansku prestonicu
i njenu grcevitu odbranu vrednosti koegzistencija kultura, anroda (naroda)
i veroispovesti, beze¢i od pretpostavke da slede¢i milenijum mozda upravo

pocinje u Sarajevu.”®

Na ovaj nacin istakao je vaznost ovog dogadaja, kao jedne od prekretnica, ne
samo na kraju 20. veka i drugog milenijuma, nego i u istoriji i na¢inu ratovanja. Uz to
je ukazao i na neozbiljan pristup i nedovoljno intresovanje Evrope za napore Sarajeva
koje se gréevito borilo da, izmedu ostalog, odbrani vrednosti multinacionalnosti
jednog prostora.

Naime, opsada Sarajeva pocela je 5. aprila 1992. godine, a prekid vatre usledio
je 14. decembra 1995. godine,’® dok je opsada zvani¢no zavrsena 29. februara 1996.

%5 Zarad istrazivanja svakodnevnog Zivota gradana koji su Ziveli u Sarajevu tokom opsade vazno je
obratiti paznju na pisma. Ona predstavljaju svedocanstva o tome $ta su preziveli, na koji nacin su se
borili i odrzavali Zivot ,,normalnim” tokom opsade.

%6 Savrseni krug (The Perfect Circle, 1997) je bosanskohercegovacki film iz 1997. godine u reziji
Ademira Kenovica. Radnja filma smestena je u vreme opsade Sarajeva i prati pri¢u pesnika Hamze
koji upoznaje dvojicu decaka, ratne siro¢adi koji pokusavaju da stupe u kontakt sa rodacima koji bi
ih prihvatili. Oni vremenom uce da Zive zajedno u ratom razorenom gradu, zajedno sanjaju i mastaju
o nekim boljim danima. Iako igrani, ovaj film moze da pribliZi sliku o tome kako je izgledalo ratno
Sarajevo, da predstavi sve situacije u kojima su se Sarajlije nalazile tokom rata i kako su Ziveli tokom
ratnih dana. Stoga sam smatrala da je naslov ovog filma bio adekvatan da se upotrebi i za naslov
poglavlja koje se bavi prikazom Zivota ljudi u Sarajevu tokom opsade.

%7 Profesor Kolakovski je izneo misljenje kako 20. vek ,,umire” tamo gde je i roden, poistovecujuci
Sarajevski atentat i pocetak Prvog svetskog rata sa pocetkom 20. veka. (Lesek Kolakovski, ,XX vek
umire u Sarajevu®, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, knjiga 27, Sonja Biserko (pr.),
Beograd: Helsingki odbor za ljudska prava u Srbiji, 2006, 682-684.)

%8 Lesek Kolakovski, , XX vek umire u Sarajevu®, Bosna i Hercegovina — jezgro velikosrpskog projekta,
682-684.

% Ibidem.

%0 Prekid vatre je usledio nakon potpisivanja Dejtonskog sporazum 14. decembra 1995. godine.
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godine. Opsada grada je trajala tacno 1.425 dana i pretpostavlja se da je u tom
periodu stradalo 13.952 ljudi®' od kojih su 5.564 osobe bili civili, a 8.388 vojnici.***
U Sarajevu je poginulo 705 maloletnih osoba od kojih je 94 bilo u statusu vojnika, a
611 ih je stradalo kao civili.””® Pored konstantnog granatiranja grada, stanovnistvo je
iscrpljivano i na druge nacine. Restrikcije struje, prekidi dotoka pijace vode, problem
sa uvozom hrane i slom domace ekonomije®* izazvali su humanitarnu krizu u samom
gradu. Zbog toga, paketi hrane, lekova i odece bili su neophodni gradanima Sarajeva
i predstavljali su im osnovni izvor preko potrebnih namirnica, do kojih inace ne bi
mogli da dodu.

Kako je bilo Ziveti u Sarajevu koje je svakodnevno bilo na meti snajpera i granata
ikako je grad izgledao, mozda najbolje opisuje odlomak iz pisma napisanog u oktobru
1992. godine: ,,Jel Sarajevo gdje je nekad bilo?“ ,,Jest, ali ni nalik. Sve $to vrijedi ili je
pogodeno ili je izgorilo. Nigdje stakla, zjape rupe. Po ulicama staklo, cigle, smece,
izgladnjeli psi i Sarajlije u ludom trku za necim, do negdje, do nekog.“**> Ovakvu
sliku grada moguce je videti u svakom antiratnom filmu koji u fokusu ima opsadu
Sarajeva, ali i u dokumentarcima i na snimcima grada iz tog vremena. Nije neobi¢no
$to u takvim situacijama ljudi trce za ,ne¢im” - za hranom, pija¢com vodom, drvom
za ogrev ili humanitarnom pomod¢i. U Sarajevu je tokom opsade izvrsen i urbicid
tokom kojeg je skoro uniStena kompletna infrastruktura i kulturna bastina grada pa:
»Grad, poslije granatiranja, izgleda kao iz nau¢no-fantasti¢nih filmova (Mad Max),
sve dok se rusevine malo ne raskrce. Inace je sve nadrealno.“*

Naravno, pored unistenja grada najveci, nepovratan gubitak, koji nije moguce
obnoviti, su ljudske zrtve. U konstantno bombardovanom gradu, svaki dan se umiralo
pa je jedan od vojnika TO Sarajeva u pismu cerki napisao sledece: ,Na$ grad, nase
Sarajevo postaje velika humka... To zapamti, ti koja sada places kao starica mada ti je
godina manje nego prsta na jednoj ruci.“*’

“Sarajlije su naucile hodati u mraku”, ove reci izgovorila je Mensura Mikijelj
opisujuci situaciju u kojoj su ¢lanovi delegacije iz Beograda pali niz stepenice dok su
silazili u podrum gde je trebalo da imaju sastanak sa ¢lanovima Srpskog gradanskog
vije¢a.*®® Skoro sve vreme tokom opsade u sarajevskim domovima nije bilo struje

%! Mirsad Tokaca, Bosanska knjiga mrtvih — Ljudski gubici u Bosni i Hercegovini 1991-1995, Sarajevo—
Beograd: Istraziva¢ko dokumentacioni centar-Fond za humanitarno pravo, 2012, 163.

%2 Ibid., 165.

%3 Ibid., 166.

%4 Meho Basi¢, ,Osnove ratne ekonomije — s osvrtom na rat u BiH 1992-95. godine®, Ekonomski
pregled, 57, 1-2 (2006), 130-145.

%5 Pismo, kraj oktobra 1992, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, 594.

%6 Pismo 1.7.1993, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, 603.

%7 Vladimir Srebrenov, ,,Ne zaboravi, malena®, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta,
632-633.

%8 Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021.
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i vode, nestadice su trajale u kontinuitetu i po nekoliko nedelja, a kratkotrajna
ukljucenja su bila prava retkost. U tim okolnostima naucili su da pisu i citaju uz
slabo svetlo svece,” a ,,nisu ni sanjali da ¢e Novu godinu pri kraju 20. veka proslaviti
u mraku“”” Ziveéi u takvim uslovima bilo je pretesko odrzavati licnu higijenu.””"
Pijacom vodom su se snabdevali iskljucivo iz cisterni, kojih je bilo nekoliko u gradu.
Iz sadrzaja pojedinih pisama, moze se uvideti koliko su Sarajlijama znacili momenti
u kojima bi dotok struje i vode bio omogucen.

»Mozete li zamisliti da sam se upravo okupala tusem koji je curio i kada sam
bila gotova sa kupanjem. Kosu sam isprala a voda jos curi. Usput sam slusala

muziku, a to znadi da ho¢u da vam kazem da imamo struje. Dokle, ne zna
«972
se

»A za sve Sarajlije je lijepa vijest i kisa - nema vode, ima ki$nice. I toplo
vrijeme — nema struje, nece$ crknuti od zime.“”?

Na samom kraju, uprkos ratnom stanju, granatama i gladi, u Sarajevu je
umetnicka scena bila aktivna i svakodnevni zZivot se odvijao normalno koliko god je to
bilo moguce. ,,Cak se ode i do pozorista. Ljudi prkose smrti, zlu, bjedi i primitivizmu
(koje nas je u sve ovo i dovelo).“””* Pozori$na scena je radila i glumci su pokusavali da
odrze kontinuitet iako su se i predstave igrale u mraku, pod svetlima sveca, u hladnim
teatrima bez grejanja.””” Takode organizovani su matinei,””® tango veceri,”” izlozbe,””®
svadbe,”” proslave Novih godina®®, §to je pokazatelj da su, sa jedne strane, Sarajlije
»prkosile smrti®, ali sa druge je i dokaz o duzini trajanja opsade tokom koje je bilo
potrebno prilagoditi svakodnevni Zivot novim, surovim, okolnostima.

969

Pismo, 6.4.1993, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, 600.
70" Pismo, 30.12.1992, Bosna i Hercegovina — jezgro velikosrpskog projekta, 595.
Tokom trajanja opsade, domacinstvima u Sarajevu je prekinut dotok vode i struje.
Negdje u ratnom Sarajevu, 13. 4. 1993, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, 600.
Pismo, kraj oktobra 1992, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, 594.
Pismo 30.6.1993, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, 602-603.
Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021. Sagovornica je
istakla da je i tokom opsade pozori$na scena u Sarajevu bila veoma aktivna. Stoga je napomenula da je
izvedena i predstava Kosa u punoj pozorisnoj sali ,,bez grejanja i pod svetlo$¢u sveca®.
%76 Pismo 12.4.1993, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, 599.
77 Ibidem.
978 Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021.
Pismo 31.1.1993, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, 596.
Pismo, 31.12.1992, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, 596.
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Beograd za Sarajevo - organizovanje humanitarne pomoci

Od momenta kada je u aprilu 1992. godine Jugoslovenska narodna armija
zauzela medunarodni aerodrom u naselju IlidZa, racuna se da je pocela opsada grada
Sarajeva (polozaje Jugoslovenske narodne armije je u septembru 1992. godine preuzela
Vojska Republike Srpske), koja je trajala sve do 1996. godine.” Vec¢ je bilo reci i o
tome kako je izgledao Zivot civila u gradu tokom skoro cetvorogodisnje opsade. Tada
je humanitarna pomoc¢ koja je stizala bila od najveceg znacaja za prezivljavanje u
gradu odsecenom od sveta. Medunarodna humanitarna pomoc¢ je bila organizovana,
i prema podacima UNHCR-a svaki gradanin Sarajeva imao je u paketu toliko hrane
da u proseku za obrok ima 610 grama (brasno, Secer, ulje, pasulj, riba ili junetina u
konzervi, sir). Medutim u tekstu Hrana i politika. Rat i mir u stomaku, koji je Ljiljana
Smajlovi¢ objavila u nedeljniku Vreme 15. novembra 1993. godine, navodi se da su
Sarajlije tu koli¢inu od 610 grama namirnica dobijali na dve ili viSe nedelja.”® Prema
svedocenjima ¢lanova UNHCR-a istice se podatak da su oni pomo¢ pripremali prema
svim propisima, ali da nisu imali direktan uvid u distribuciju hrane od onog momenta
kada bi je predali bosanskim vlastima.’® Kasnije je utvrdeno da su artikli iz paketa
krijumcareni i prodavani na crnom trzi$tu u Sarajevu, pa su tako gradani Sarajeva
bili primorani da kupuju namirnice koje su im bile namenjene kao humanitarna
pomo¢.”®* Da pomoc¢ koju su slale organizacije u okviru UN-a nije stizala ni redovno
ni u dovoljnoj koli¢ini svedoci jedno pismo iz februara 1993. godine:

»A sada malo o humanitarnom cinizmu ili cini¢nom humanizmu. Tako se
ovdje zove sve ono $to radi uglavnom nemo¢ni UNPROFOR ili UNHCR. Ne
znam kada sam vam pisala $ta smo do sada i koliko puta dobijali? U svakom
slucaju od 22. jula do 25. novembra nismo nista dobijali. Slijedeca podjela je bila
26. decembra kada smo dobili 5 kg brasna, ¥ kg sira, 1/2 1 ulja, 1 kg $ecera, 1 kg
graha i % deterdzenta po osobi, to je bilo nesto obilnije, kao za praznike...“*

Takode pojedini paketi humanitarne pomodi, sadrzali su i razli¢ita semena
povrca koje su Sarajlije sadile u svojim dvoristima. Medutim onima koji nisu imali
svoje baste ta pomo¢ nije bila od velike koristi:

Inace, svaki balkon, svaka stopa slobodne zemlje se zeleni od povrca. Bas

%! Tuzilac protiv Stanislava Gali¢a: Presuda i misljenje, Bosna i Hercegovina-jezgro velikosrpskog

projekta, 791-793.

%2 Ljiljana Smajlovi¢, ,,Hrana i politika. Rat i mir u stomaku®, Bosna i Hercegovina-jezgro velikosrpskog
projekta, 653-654.

% Ibidem.

%4 Meho Basi¢, ,Osnove ratne ekonomije - s osvrtom na rat u BiH 1992-95. godine”, 137.

%5 Pismo sa Grbavice, 8.2.1993, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, 597-598.
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su nas pripazili oni iz humanitarne pomoc¢i. Podjelili sjemena da ti moze biti
i za idu¢u godinu. Bolje da su nesto konkretnije dali, bar nama koji nemamo
baste.”

Informacije o teskom zivotu Sarajlija su na razlicite nacine dolazile do
Beogradana®’ koji su tamo imali rodbinu i prijatelje, stoga se spontano (kao i antiratni
pokreti) razvila mreza ljudi koji su bili zaintresovani da pomognu onima koji su ostali
u Sarajevu.

Od samog pocetka opsade, pocelo je organizovanje prikupljanja humanitarne
pomodi, a o slanju paketa iz Beograda za Sarajevo Mensura Mikijelj je rekla: ,,To je bila
misija!“** Ta misija bila je veoma tezak i slozen proces, ali to nije sprecilo organizacije
ipojedince iz Beograda da prevazilaze poteskoce i da uprkos svim preprekama nastave
sa slanjem pomo¢i.

Prema svedocenju Mensure Mikijelj, prvo organizovano slanje pomoci
gradanima Sarajeva bilo je preko lista Politika. Medutim taj prvi pokusaj bio je
neuspes$an jer su paketi ostali ,zaglavljeni na aerodromu u Beogradu“*® Druga
organizacija koja se bavila prikupljanjem i slanjem pomoc¢i bila je u organizaciji
episkopa Filareta u sklopu Srpske pravoslavne crkve. U tim kamionima je bilo svega
,»0d pusaka i municije ali i nasih paketa“ istakla je Mensura Mikijelj.

Sagovornice su posebno istakle rad Dragoslava Ganeta Pecikoze i drustva
»Dobrotvor® koje je pocelo sa radom od jeseni 1992. godine i vremenom je postajalo
sve organizovanije.”® Pretpostavlja se da je Dragoslav Pecikoza licno u Sarajevo
dopremio ¢ak 36 $lepera punih humanitarnih paketa.”' Prvo prikupljanje paketa,
koje je on koordinisao, organizovano je na jednom punktu u prolazu kod Mostarske
petlje. Tamo su se ostavljali paketi koji su sadrzali hranu, a onda bi ih on, preko Pala,
prebacivao u Sarajevo. Preko ,,Dobrotvora“ moglo se poslati dva paketa po osobi i
oni su bili pregledani. Medutim Mensura Mikijelj je uspela da izdejstvuje da svako ko
dode i pozove se na njeno ime moze da posalje pet paketa koji nisu bili pregledani.**

%6 Pismo, 18.6.1993, Bosna i Hercegovina-jezgro velikosrpskog projekta, 601-602.

%7 Ubrzo nakon uspostavljanja opsade Sarajeva, sve komunikacije izmedu Beograda i Sarajeva su bile
prekinute. Stoga je komunikacija uspostavljana alternativnim putem preko Radio-amatera, pisama,
elektronske poste ili neke vrste konferencijskih razgovora.

%8 Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021.

% Ibidem.

%0 Ibidem.

#! Dragoslav Gane Pecikoza roden je u Sarajevu 1953. Proslavio se kao muzicar, bubnjar i jedan od
najpoznatijih muzickih menadzera u SFR]J. Tokom rata u Bosni i Hercegovini bavio se humanitarnim
radom, najviSe radeci za Srpsko humanitarno drustvo ,,Dobrotvor® i prevoze¢i humanitarne pakete iz
Beograda u Sarajevo.

%2 Mensura Mikijelj je istakla kako je saznala da u Indiji postoji fabrika za proizvodnju jaja u
prahu koja su kupovali u dzakovima od 25kg, a zatim su to delili u manje vreée koje su pakovali
u pakete humanitarne pomo¢i. Za informaciju o tome gde mogu da se nabave dzakovi sa jajima u
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Mensura Mikijelj je takode posebno istakla da je Danica Draskovic¢ ,,strahovito puno
pomagala izbeglicama® i da je pisala tekstove o tome u Srpskoj reci.

Moram priznati, koliko god to svi ovdje negirali, Danica Draskovi¢ je
strahovito puno pomagala izbjeglicama i pisala je tekstove u njenoj Srpskoj rjeci.
I ¢ak je njenu humanitarnu organizaciju, koju je drzao Srpski pokret obnove,
»Spona“ se zvala, zatvarala za cjeli dan da bi se pakovali paketi. Ona je slala
pakete za Sarajevo, ali ne pod svojim imenom, nego smo uvjek izmisljali druga
imena. Rekla je: Ako ide pod mojim imenom nista nece sti¢i, pa smo izmisljali:
Petar Petrovi¢, Jovan Jovanovi¢ i tako dalje, ali smo znali kome $aljemo, jer sam
ja imala jako puno adresa i jako puno imena.””

Na samom kraju Mensura Mikijelj je pomenula i organizaciju ,,Humanus® koja
je prikupljala pakete na Autokomandi. Medutim istakla je da su paketi, koji su ili
preko ove organizacije, stizali u Sarajevo uglavnom poluprazni ili prazni.

Prema re¢ima Trgovcevi¢ i Mikijelj, gradanima Sarajeva najvie je pomagala
ADRA,humanitarna organizacijaadventisticke crkvekojajeimala svoja predstavnistva
u Beogradu i Sarajevu. Ona je kao ,,nacionalno neutralna®®* imala najvise uspeha u
distribuciji humanitarne pomodi, ali se takode znalo i koji predstavnici adventisticke
crkve iz Beograda uopste mogu da dostave humanitarnu pomo¢ do punktova ADRE u
Sarajevu.”” Pored Mensure Lule Mikijelj i Ljubinke Trgovéevi¢ u okviru ADRE radili
su mnogi intelektualci i ,,na desetine doktora nauka® koji su bili ¢lanovi antiratnih
organizacija, ali i umetnici poput balerine Jelene Santi¢®® i glumca Narodnog
pozorista Mikija Memi$evica,”” koji su se tada aktivirali i kao fizi¢ki radnici.

»Ja sam bila veoma zainteresovana, dakle i licno sam imala taj interes da se
uklju¢im. Onda sam se setila da je jedan nas kolega, talentovani istoricar, radio u
ADRI. Zvao se Bozidar Lazi¢. Otisla sam kod njega, a oni su bili u ulici Bozidara
Adzije**® u Beogradu. Uspela sam da se preko njega ukljuc¢im, ali ne samo ja.

prahu, Mensura Mikijelj je dobila pogodnost da ljudi koji su preko ,,Dobrotvora® slali pakete, budu
u mogucnosti da posalju do pet kutija ukoliko se pozovu na njeno ime. Radnici iz ,Dobrotvora“
su koristili ova pakovanja jaja u prahu za pravljenje adekvatnih paketa koje su nosili radnicima na
kontrolnim punktovima u Bosni i Hercegovini.

%3 Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021.

Autorkin intervju sa Ljubinkom Trgovcevi¢ Mitrovi¢, Beograd, 14. novembar 2021.

Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021.

Jelena Santi¢ (1944-2000) bila je balerina i teoreti¢arka baleta. Tokom ratova u bivioj Jugoslaviji
bila je antiratna aktivistkinja. Bila je jedan od osnivaca Centra za antiratnu akciju i aktivna ¢lanica
Beogradskog kruga i Zena u crnom. Takode je bila i osniva¢ Grupe 484 koja se brinula o izbeglicama
koje su iz Hrvatske i Bosne i Hercegovine dolazile u Srbiju.

%7 Zinaid Miki Memi$evi¢ roden je u Sarajevu 1950. i ¢itavu karijeru posvetio je glumi. Na pocetku
rata bavio se humanitarnim radom, a sredinom devedesetih godina se odselio u Knadu gde je nastavio
da se bavi glumom.

8 Danas ulica Radoslava Grujica.
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To je bila grupa od desetak ljudi, koja je zelela da budemo njihovi (ADRINI)
pomagaci. Dakle, to je bila jedna grupa ljudi koja je organizovana da prima
pomoc¢ na punktu, da pregleda pomog, sta se tu nalazi u kutijama, da to pakuje
i da radi na neki nacin kao kontrola i neka fizicka radna snaga. Mi smo to radili
i mogu da kazem da je to uslovno rec¢eno bio najintelektualniji skup ljudi koji je
radio fizicke poslove.“

Preko organizacije ADRA bilo je moguce da se posalju samo dva paketa, to
jest dve kutije sa humanitarnom pomoc¢i gradanima Sarajeva. Na samom pocetku,
jedan od najvecih problema bio je da se nadu kutije, dok ADRA nije napravila svoju
unificiranu ambalazu.'” Medutim, moje sagovornice su istakle, da je i tada bilo
dozvoljeno da se posalju samo dva paketa. Razlog zbog kojeg je ogranicenje i dalje
postojalo bio je taj $to je u kamione bilo moguce spakovati samo odredeni broj kutija,
a viSak bi ostajao nedistribuiran. Obzirom da je to bila mala koli¢ina pomoci (obe
moje sagovornice su napomenule da su u Sarajevu imale dosta prijatelja i rodbine
i da su same znale na desetine adresa na koje bi poslale pomo¢) mnogi su dolazili
do razlic¢itih reSenja kako bi poslali veci broj kutija. Tako je Ljubinka Trgovcevi¢
istakla da su zbog toga $to su pomagali u prostorijama ADRE prilikom pakovanja
paketa, mogli da posalju i vise od dva po ¢oveku. Mensura Mikijelj je istakla da je
ona imala drugacije metode. Tako je na primer, dok ADRA nije nabavila svoje kutije,
organizovala izbeglice kojima je pomagala, da stoje u redu i da ¢ekaju brojeve za po
dve kutije. Posto su izbeglice dobijale humanitarnu pomo¢ onda bi oni uzimali jednu,
a od druge bi se pravila tri paketa u koje bi dalje dodavali $ta nedostaje. Takode je i
samu organizaciju finansijski pomagala kako bi imala pravo da posalje vise paketa u
jednoj turi.'®!

Kada je u pitanju hrana, u paketima su se mogle na¢i samo one namirnice koje
su imale dug rok trajanja — pa su se tako u kutijama nalazili konzervirani proizvodi
poput suSenog graska, parizera, pasteta, mesnih narezaka, zatim namirnice poput
pasulja, brasna, soli i $ecera. Pored hrane, od velikog znacaja je bila i odeca, zatim
sredstva za li¢nu higijenu, lekovi,'* svece, $ibice, ali i cigarete, kafa i alkohol.

Paketi koji su se slali preko organizacije ADRA nisu smeli da sadrze pojedine
artikle, a to su bili slanina, alkohol, kafa i cigarete. Prema ADRINIM pravilima ovi
proizvodi nisu potpadali pod humanitarnu pomo¢, ali je Mensura Mikijelj istakla
da je ona vremenom shvatila da su to namirnice koje vernici adventisticke crkve ne
%% Autorkin intervju sa Ljubinkom Trgovéevi¢ Mitrovi¢, Beograd, 14. novembar 2021.

1090 Do nestasice kutija doslo je zbog sankcija koje su uvedene SR Jugoslaviji, ali situacija se popravila
nakon $to je ADRA pocela da pravi svoje kutije, koje su mogle da se kupe po ceni od jedne marke.

1001 Thidem.

1002 Tekove je bilo moguce poslati samo preko ambasade Bosne i Hercegovine u Ljubljani. Paketi

lekova su se slali iz Beograda za Ljubljanu, odakle su dalje distribuirani preko ambasade BiH u bolnice
u Sarajevu ili Tuzli.

224



konzumiraju. S obzirom da su ti proizvodi gradanima Sarajeva bili od velikog znacaja,
ljudi iz Beograda su se dovijali na razlicite nacine kako bi ih spakovali. Alkohol, pre
svega rakija, je pakovana u flage od sir¢eta posto su gradani Sarajeva pravili domacu
rakiju na primer od pirinca.'”” Takode kada je u pitanju slanina, izmisljali su se
najrazlicitiji nacini da se ona posalje. Kada je ADRA napravila svoje standardne kutije
one su bile $iroke 46 cm. Tada su na pijaci nalazili komade slanine tih dimenzija, a
»onda bi se ta slanina uvijala prvo u foliju, a posle toga u nesto mirisljavo, obicno u
pudinge®'®* To su radili kako bi prikrili miris mesa, a na sve to bi stavljali karton i
pravili imitaciju duplog dna, na koje bi se dalje slagale ostale male kutije i konzerve.'*®

I prilikom pakovanja cigareta u humanitarne pakete, dolazili su do raznih
reSenja. Tako je, na primer, u ovu kutiju umesto slanine moglo da se stavi cetiri boksa
cigareta, preko cega bi se opet stavljao karton, imitirajuci duplo dno preko kojeg bi
isle ostale konzerve i kutije sa hranom.'* Jo§ jedan od nacina da se posalju cigarete
bio jeida se pakuju u ambalaze konzervirane hrane, tako $to bi se prvo izvadila hrana
iz konzervi u koje bi se redale cigarete. Nakon toga bi se stavljalo olovo na poklopac
kako bi se dostigla tezina koja je pisala na ambalazi.'®’

O tome koliko su ovi proizvodi bili vazni pojedinim gradanima Sarajeva,
svedoce i odlomci iz pisama nastalih sredinom 1993. godine, koji glase:

»Ne znas$ §ta je gore kada stigne pismo prije, pa znas da tamo u paketu ima
duhana (a momentalno nema $ta da zapalis, kao ja sada), ili poslije paketa, pa ti
se desi da ga baci$ i naknadno doznas sta si uradio...”'®

»Danas je praznik. Jutros su Maka i Deda do$li i javili nam (tj. uzeli mustuluk)
da je izasao spisak i §to je jo§ vaznije da smo i mi na tom spisku. Elem, paket
je stigao. Da nam samo u tom trenutku mozete vidjeti face. Boze moj, kolika
je to sreca u ovoj nesreci. Spodbio sam odmah duhan i odletio u stan (nas) da
zapalim. Ja miline!”®

Kada su u ADRI napravili kutije za pakovanje koje su se mogle kupiti, iskrsao
je drugi problem, a to je: Kako na¢i plasticnu ambalazu za pojedine namirnice? Ljudi
su se ipak nekako snalazili. Tako su plasti¢ne kutije narucivali u apotekama, ali su i
tada mogli da kupe maksimalno deset komada. ,,Ja sam iz Pariza donosila plasti¢ne
flase od mleka i u to smo pakovali pekmeze, medove... Tako smo se snalazili istakla

1003~ Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021.

1004 Tbidem.

1905 Ibidem.

106 Ibidem.

197 Ibidem.

198 Pismo, 30.6.1993, Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta, 602-603.
Pismo, 4.7.1993, Bosna i Hercegovina-jezgro velikosrpskog projekta, 603.
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je Mensura Mikijelj.

U kutije od ¢aja su pakovali kafu ili novac. Kafa se sakrivala ispod kesica sa
¢ajem, kako bi se zamaskirao miris, dok se novac pakovao direktno u kesice.'’'* One bi
se pazljivo otvarale i u njih bi se stavljao novac ,,50, 100 maraka koliko je ko imao®,'*"!
a onda bi se opet zatvarale i uz njih bi i§la poruka. Poruke su bile ,$ifrovane” jer se
preko radio-amatera nije moglo reci da je u paketima novac, te bi na poruci pisalo:
»Kumo c¢ula sam da je ¢aj od kamilice veoma koristan u ovoj situaciji“.'’* Veovatno je
to bilo zato $to su se paketi proveravali kako na punktovima ADRE u Beogradu, tako i
na Palama, ali i usput na vojnim punktovima u Bosni i Hercegocini, kuda su kamioni
sa robom morali pro¢i.

Novac je gradanima Sarajeva bio od velike vaznosti jer su cene osnovnih Zivotnih
namirnica bile nezamislivo velike. Naime 1993. godine u proseku je trebalo izdvojiti
pet nemackih maraka za kilogram brasna, za litar ulja 60 DM, a za kilogram $ecera
oko 30 DM i za naramak suvog drveta ¢ak 20 DM.""* Ve¢ je pomenuto da se roba
iz humanitarnih paketa ¢esto nalazila na ulicama Sarajeva gde je na crnom trzistu
prodavana po veoma visokim cenama. Tako da se roba $vercovala, a medunarodna
humanitarna pomo¢ se nenamenski distribuirala. Cesto se humanitarna pomo¢
nasilno otimala na pojedinim ratnim punktovima, zatim bi se ona plasirala na
domacem trzistu. Postojali su i drugi nacini krijumcarenja robe, koje je u intervjuu
pomenula i Mensura Mikijelj, ta¢nije preko domac¢ih humanitarnih organizacija.
Naime, zarad potkupljivanja kontrolnih punktova, u kamionima ,,Dobrotvora“ bilo
je jaja u prahu (dzakovi od 25 kg) ili cigareta koje bi se ostavljale na Palama, a onda
su se ovi artikli dalje rasturali u Sarajevu po veoma visokim cenama. Na primer %
kg jaja u prahu je na sarajevskom trzistu bilo 120 DM. Pretpostavka je i da se od
nekoliko kutija sa 50 boksova cigareta moglo dobiti i do 50.000 nemackih maraka
»Ciste zarade“ %"

Postojao je veliki rizik da humanitarna pomo¢ uopste ne stigne do gradana
Sarajeva, ukoliko se oni koji rade na punktovima ne¢im ne potplate. U tim situacijama
verovatno bi se deo ili celokupan tovar zadrzavao i roba iz paketa bi se prodavala
na ulicama Sarajeva po enormnim cenama, kao $to je bio slucaj sa paketima koje
je slao UNHCR, a gradani Sarajeva bi dobijali prazne kutije, kao $to je bio slucaj
sa organizacijom ,Humanus® Tada bi jo§ manje ljudi u samom Sarajevu moglo
da priusti sebi i ono osnovno $to im je bilo potrebno za prezivljavanje u teskim
vremenima opsade. Medutim, ne sme se osporiti i zaboraviti ¢injenica da ratno
profiterstvo spada u akcije koje su u suprotnosti sa svim moralnim i etickim nacelima

1010 Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021.

01 Thidem.
102 Thidem.
1013 Meho Basi¢, ,Osnove ratne ekonomije — s osvrtom na rat u BiH 1992-95. godine”, 137.
1014 Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021).

226



ratovanja. Upadajuci u ovu dilemu moze se pretpostaviti da su ljudi koji su se bavili
ovim poslovima imali mnogo vise poteskoca i prepreka u obavljenju humanitarne
delatnosti nego §to se to na prvi pogled ¢inilo.

Kada je ve¢ bilo rec¢i o velikom broju poteskoca (Sto onih vidljivih, tako i
nevidljivih) trebalo bi napomenuti da su glavni ,,neprijatelji“ humanitarnim akcijama
bili inflacija i sankcije u SR Jugoslaviji. U tim godinama je, usled uvedenih sankcija
nastupila nestasica hrane, pa je gradanima Beograda ve¢ bilo dovoljno tesko da nabave
sve §to im je bilo potrebno. Ispred prodavnica su se pravili ogromni redovi u kojima
se Cekalo za kupovinu najosnovnijih Zivotnih namirnica. Takode usled ogromne
inflacije ,,za platu Sefa katedre na Filozofskom fakultetu“’ bilo je moguce kupiti
»¢ak® osam jaja.'”"® , Bogatijima“ su smatrani oni koji su bili u mogu¢nosti da nadu i
priuste benzin za svoje automobile.'*”” Cak i u takvim okolnostima, postojali su ljudi
iz Beograda koji su se trudili da pronadu i kupe namirnice za potrebe humanitarnih
akcija. Jedna od opcija je bila da ljudi iz organizacija budu u stalnom kontaktu kako
bi jedni drugima ,,dojavili“ gde $ta ima da se kupi i onda se ,,moralo reagovati brzo,
kako bi se do namirnica doglo®'"*®

Sem ovih, jedan od nacina nabavke namirnica bio je i odlazak u Madarsku.
U tim slucajevima bi se skupio novac i sastavio spisak potrepstina, a toj osobi koja
ide u Madarsku bi se platili putni troskovi, ali bi ga i ,,¢astili“ kako bi kupio nesto
i za licne potrebe. Obe sagovornice su ispricale kojom brzinom su se organizovali
kada su saznali da u jednoj prodavnici u Grockoj'*" ili Smederevu'®® postoje zalihe
kompota od breskve u konzervi.'”! Kako je to bila roba koja je imala dug rok trajanja,
bila je pogodna da se posalje u paketima humanitarne pomodi. Iz razgovora sa
sagovornicama, bilo je jasno da su prvenstveno mislili na prikupljanje humanitarne
pomodi, dok su nabavku namirnica za licne potrebe stavljali u drugi plan. Ljubinka
Trgovcevic je istakla da ljudi iz Beograda ,,nisu bili umorni od rata“ i to je sigurno
bio jedan od razloga za ovakvo ponasanje antiratnih aktivista. Ve¢ je bilo primera
nekih svedocenja o tome koliko je humanitarna pomo¢ znacila gradanima Sarajeva,
ali je Ljubinka Trgovcevi¢ istakla jednu li¢nu pricu koja govori i o tezini solidarnosti

195 Ovde je Ljubinka Trgovcevi¢ mislila na svog muza, istori¢ara Andreja Mitrovica koji je u tom
trenutku bio $ef katedre za istoriju na Filozofskom fakultetu u Beogradu.

1016~ Autorkin intervju sa Ljubinkom Trgovcevi¢ Mitrovi¢, Beograd, 14. novembar 2021. Trgovcevic je
pokusala da naglasi brzinu kojom je gubio na vrednosti, pa je zato rekla da je mogla kupiti ,,¢éak osam
jaja“ a onda je istakla i sledece: ,,...ljudi kupuju po jedno. Ja sam bila bogata.*

1017 Autorkin intervju sa Ljubinkom Trgovcevi¢ Mitrovi¢ (Beograd, 14. Novembar 2021).

118 Tbidem.

119 Ibidem.

1020 Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021.

Sagovornice su ispricale identi¢nu pricu, ali je jedna rekla da su te konzerve kompota od breskve
nasli u Smederevu, a druga je pomenula Grocku. Smatrajudi da za pisanje rada nije presudno da se zna
gde su ta¢no pronasli ovu namirnicu, nisam ulazila u dublje istrazivanje ovog dogadaja.
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u vremenu sankcija:

Jednom je moj muz rekao, da odvojimo jednu kutiju za naseg prijatelja, koji
je bosanski akademik, istori¢ar, musliman. I posle rata kada sam ga videla, on
mi je pricao da nije mogao da veruje da ¢e mu u tom ratu neko iz Beograda
poslati paket. I rekao je da su on i Zena, kada su otvorili paket koji je bio uzasno
siromasan, kao i svi ostali paketi, samo plakali. Zasto su bili siroma3ni ti paketi?
Pa zato $to smo i mi bili siromasni. Dakle re¢ je o kraju 1992. ili 1993. godini
kada je bila ogromna inflacija.'**

Paketi iz Beograda su prevozeni Sleperima i kamionima, a pakovani su tako da
u jedan Sleper stane $to vise kutija. Neretko se desavalo da nakon pakovanja veliki
broj punih kutija ostane van kamiona i onda bi se sve ponovo prepakivalo kako bi u
jednoj turi otislo $to vise paketa.'”” Kada bi se u paket sve slozilo (konzerve, kutije
sa hranom i lekovima, odeca itd.) onda bi se prazan prostor popunjavao sa ,kilom
graha, pasulja“ ili ,tamo gdje su bila djeca sa kilom bombona®“ To se nasipalo preko
svega i kutije bi se protresle kako bi se iskoristio sav slobodan prostor u paketu.'***

Kamioni puni paketa slali su se iz Beograda u Sarajevo, ali se nikada nije znalo
koliko ¢e vremena pro¢i od momenta kada bi oni krenuli iz Beograda do momenta
kada bi stizali do onih kojima su bili potrebni. Danas bi taj put trajao nekoliko sati,
ali tada je bilo potrebno od nedelju do mesec i viSe dana da humanitarna pomo¢
stigne do gradana Sarajeva.'®®® Cesto je bilo potrebno da se kamioni voze okolnim
putevima kako bi vozaci izbegli mesta najvecih sukoba ili ,neprijateljskih teritorija“
Paketi koji su i8li preko organizacija ADRA i ,Dobrotvor” su ,uglavnom stizali“!?*
do onih kojima su bili namenjeni. Ve¢ je receno da se ta¢no znalo koji pripadnici
ADRE su mogli da nose pomo¢ do Pala, dok je Gane Pecikoza mogao da dovozi
pomo¢ u neogranic¢enim koli¢inama.'**’

Medutim desavalo se i da paketi budu ,,zarobljeni” duze vreme na punktovima
kod Pala. Mensura Mikijelj je ispricala da je krajem 1993. godine, 36.000 paketa koje
je ADRA poslala, ostalo $to u Beogradu, $to na ulazu u Sarajevo i da uopste nisu
dosli do onih kojima su namenjeni. Tada je preko Zivorada Zike Stojkovi¢a uspela
da sazna da je na Palama zastalo 88.000, a ne 36.000 paketa jer embargo sa Pala nije

1022 Autorkin intervju sa Ljubinkom Trgovcevi¢ Mitrovi¢, Beograd, 14. novembar 2021.

1023 Razlog zbog kojeg su se svi trudili da posalju maksimalan broj kutija u jednoj turi, bio je taj $to se
nikad nije znalo kada ¢e mo¢i da se posalje nov kontingent humanitarne pomo¢i.

1024 Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021.

Ibidem.; Autorkin intervju sa Ljubinkom Trgovcevi¢ Mitrovi¢, Beograd, 14. novembar 2021.
Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021.

Dragoslavu Ganetu Pecikozi je put do Pala najverovatnije bio otvoren posto je u Sarajevu poznavao
veliki broj ljudi (zbog saradnje sa muzi¢arima iz Bosne i Hercegovine), ali i zato $to je na neki nacin
potkupljivao kontrolore na punktovima u Bosni i Hercegovini nose¢i i njima pakete sa namirnicama.

1025
1026
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bio samo za ADRINE pakete. Pricu o ovom dogadaju upotpunilo je jedno pismo
Zike Stojkovica koje je objavljeno u nedeljniku Vreme krajem januara 1994. godine.
Iz ¢lanka ,,Humanitarna drumarina®, u kojem je preneto njegovo pismo ¢itaocima
Vremena, saznaje se da je u decembru 1993. godine, preko organizacije ,,Dobrotvor®
koja je delovala pri SPC,'*** poslat jedan kontigent humanitarne pomod¢i, drugi u
januaru 1994. godine preko Srpskog dobrotvornog drustva ,,Dobrotvor® (organizacija
o kojoj je ve¢ bilo reci koju je vodio Dragoslav Gane Pecikoza), a paketi koje je ADRA
pripremila nisu ni krenuli iz Beograda. Stojkovi¢ je u pismu naveo da je uspeo da
stupi u vezu sa Miroslavom Toholjem ,piscem, za koga je tada saznao da je jos i
ministar informacija RS“!*?* Toholj mu je tada govorio o komplikacijama ,,i kome
ide novac prevoznika, napla¢ivan od posiljalaca - ali da je $tab doneo odluku da se
paketi odmah puste za Sarajevo, a da se o svemu spornom re$ava naknadno.“'*** Od
njihovog razgovora pa do pustanja paketa gradanima Sarajeva, sigurno je proslo mesec
dana, ako ne i viSe. Mensura Mikijelj je na kraju istakla da je jedan deo humanitarne
pomoci ipak stigao do onih kojima je bila namenjena, ali da je veliki broj ipak ili
podeljen vojsci Republike Srpske ili je zavr$io na crnom trzistu. Razlog zbog kojeg su
ovi paketi stajali ,zaglavljeni na Palama® nije zvani¢no poznat, ali je on verovatno bio
uslovljen vojno-politickim prilikama, a ne komplikacijama oko pla¢anja prevoznika.

Vazno je napomenuti da nije samo slanje paketa bila ,,misija“ ve¢ i njihovo
preuzimanje. Sarajlije su znale samo da im je paket poslat iz Beograda,'*! ali niko
nije znao kada ¢e on sti¢i. Da bi dosli do punkta gde se delila humanitarna pomo¢
morali su da produ kroz takozvanu ,aleju snajpera®'®? Jedni drugima su javljali da
li su videli ,,komsijino ime“ na spisku onih kojima je paket stigao. I kada bi preuzeli
pakete problemi se ne bi tu zavrsavali. Nekada se deSavalo da gradanima Sarajeva
stignu prazne kutije humanitarne pomoci, samo sa ceduljama na kojima pise sta je
sve spakovano. Tako je Mensura Mikijelj ispricala kako je u januaru 1994. godine
poslala komplet opremu za novorodenu bebu, jer joj se rodila bratanica. Medutim
kutija je stigla, ali prazna i sa urednim spiskom sta je sve bilo u njoj.'”* Kada bi se
takve situacije desile paket bi morao da se ,,ponovi‘, $to nimalo nije bilo lako posto je
tokom inflacije i sankcija bila prava ,,misija“ nabaviti sve i to po drugi put.

Jo$ jedan problem bio je i nedostatak komunikacije, jer su telefonske linije
izmedu Beograda i Sarajeva bile prekinute na samom pocetku opsade. Odrzavanje

1928 Ovde je re¢ o organizaciji ,Dobrotvor® koju je osnovala Srpska pravoslavna crkva. Oni su takode

slali humanitarnu pomo¢ u Sarajevo, ali mnogo manje nego ADRA i Srpsko dobrotvorno drustvo
»Dobrotvor®

1029 7ivorad Stojkovi¢, ,,Humanitarna drumarina’, Vreme, 7.2.1994, 19.

1930 Ibidem.

1931 Sve informacije o paketima iz Beograda su do gradana Sarajeva stizale preko veze radio-amatera.
Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021.

1933 Ibidem.
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veze izmedu ova dva grada bilo je neophodno pre svega kako bi antiratne organizacije
komunicirale, ali i kako bi Sarajlije znale informacije o tome kada mogu da ocekuju
humanitarne pakete. Iako tesko, postojao je nacin da se kontakti ostvare, jer je bilo
moguce komunicirati preko organizacije radio-amatera.'®* Ti telefonski razgovori su
se obavljali preko radio frekvencija koje su koristili radio-amateri, tako Sto bi radio-
amater iz Beograda pozivao sarajevskog kolegu koji bi zatim poziv usmeravao na
telefon osobe u Sarajevu.'®*

Humanitarne poruke su bile veoma kratke i jednostavne, pa se u ve¢ini slucajeva
pricalo o tome kada ce stic¢i paket, dali treba da se posalje novi, da li su zivi itd. Radio-
amateri su ¢ak i upozoravali one koji su koristili njihove usluge da u pozivima ne
koriste licna imena, da se ne daju informacije o tome $ta je gadano, da li se puca ili
ko je poginuo. Te razgovore su mogli da ¢uju svi, stoga je bilo rizi¢no da se pominju
informacije zbog kojih bi neko bio izloZen opasnosti.'””® Tako su u dnevnicima radio-
amatera zabelezeni razgovori koji su veoma li¢ili jedan na drugi i koji su se davali
veoma $ture informacije:

Svi smo dobro. Ne znam kako moze$ poslati paket. Raspitaj se preko UN.
Lekovi se nalaze u zgradi ZTP-a u Sarajevu.
Imate li $ta da jedete? - Nemamo.'*”

Takode, bilo je moguce uspostaviti i neku vrstu konferencijskog razgovora. Tako
je, prema svedocenju Mensure Lule Mikijelj, jedna od mogu¢nosti da se komunicira
sa Sarajevom bila da se pozove poznanik u inostranstvu koji bi pozvao vezu u Sarajevu
i preko te ,,strane” veze bi se povezali sa sagovornikom iz Beograda.

I na samom kraju mogli su da komuniciraju putem mejla iako su kompjuteri
bili prava retkost. U okviru Centra za antiratnu akciju bio je jedan kompjuter sa kojeg
se mogao poslati mejl u Sarajevo. Adrese koje su bile i u Sarajevu i u Beogradu nosile
su naziv ,,za mir. U Centru su bile dve osobe koje su dezurale i ¢ekale da se primi
poruka iz Sarajeva i Mikijelj istice ,,da joj nije bilo jasno kako se na odgovor cekalo
i do mesec dana®'®*® Ono $to bi se moglo detektovati kao problem jeste restrikcija

elektri¢ne energije u Sarajevu, ali i pretpostavka da tamo nisu imali ljude koji bi stalno

1034 Radio-amateri su od decembra 1991. do marta 1994. godine koristili radio-veze kako bi vrsili
prenos humanitarnih poruka. Radio-amateri su bili drustvena grupa koja je na prostoru Srbije i Crne
Gore uspevala da uspostavi kontakt i da komunicira, bez obzira na rat i granice, sa svim delovima bivse
Jugoslavije.

1035 Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijel, Beograd, 18. novembar 2021.

1036 Thidem.

197 Fond za humanitarno pravo, ,Radio-amateri. Ograni¢avanje humanitarnih poruka®, Pod lupom,
13,  (1994),  <http://www.hlc-rdc.org/wp-content/uploads/2015/11/Pod-lupom-Radio-amateri-
jul-1994.pdf > (15.11.2021).

1038 Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021.
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bili za tim kompjuterom. U svakom slucaju, desavalo se da odgovor na poruku, koja
bi se poslala putem mejla, stigne i posle mesec dana ($to je nekad bilo i duze nego
kada bi se pisma slala putem $lepera sa humanitarnom pomoci).

Komunikacija preko imejla i konferencijskog razgovora, zaista je bila prava
retkost. To je viSe bio nacin na koji su komunicirale samo organizacije iz Beograda
(npr. Centar za antiratnu akciju) i Sarajeva (npr. Srpsko gradansko vijec¢e) dogovarajuci
svoja buduca antiratna i politicka delovanja. ,,Obi¢an narod® je najvise koristio usluge
radio-amatera i oni su zapravo bili jedina veza izmedu onih koji su slali i koji su
primali humanitarnu pomoc¢.

Zakljucak

Istrazujuci ovu temu trudila sam se da predstavim grupu ljudi koji su uprkos
bujanju nacionalizma i militaristickog raspolozenja, svojim humanitarnim akcijama
pokazali ogromnu solidarnost prema onima kojima je pomo¢ bila preko potrebna, ne
obracajudi paznju na njihovu versku, nacionalnu i etnicku pripadnost. Moze se reci
da su ti ljudi svoj zivot u potpunosti podredili antiratnim akcijama. Sa jedne strane,
to su bili intelektualci koji su aktivno na svojim popodnevnim i vecernjim sesijama
raspravljali o nacionalizmu, uzrocima rata, nac¢inima suzbijanja militaristicke
politike u drzavama bivse Jugoslavije i pronalazenju reSenja za mir. Sa druge strane
bili su aktivisti koji su na ulicama, demonstracijama i protestima, pokusavali da rasire
antiratno raspolozenje u Srbiji i da ukazu na sve grozote rata koji se mora pod hitno
zaustaviti. Istovremeno su bili i ,fizikalci’, jer je bilo potrebno na konkretan nacin
pomoci onima koji su postali Zrtve rata, te slobodno mozemo reci da je ova njihova
uloga bila i najvaznija ljudima koji su se svakodnevno borili sa gladu.

Ipak, na kraju postavljamo pitanje: Koliko je vremena ostajalo tim ljudima da
se posvete i svojim primarnim ulogama roditelja, umetnika, nauc¢nika, profesora?
Verovatno ne mnogo. Daleko od toga da su se tokom humanitarnih akcija susretali
»samo" sa problemomima kao $to su inflacija, nestadica robe ili stavljanja embarga
na pakete. U to vreme, ovi ljudi koji su svoj zivot podredili antiratnom angazmanu,
ipak su bili samo alternativa, a ne veéina. ,,To je vreme kada Seselj vitla po Beogradu®
i ,kada su svi muslimani, svi Hrvati, dakle katolici, i Albanci, svi su oni neprijatelji. A
vi radite za jednu crkvenu organizaciju jedne verske denominacije koja nije omiljena
u srpskom narodu’, rekla je Ljubinka Trgovéevi¢ Mitrovic.'®** Tako da je vecinsko

1039 Autorkin intervju sa Ljubinkom Trgovcevi¢ Mitrovi¢, Beograd, 14. novembar 2021.
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raspoloZenje u zemlji ipak bilo: ,, kako $alje$ muslimanima koji ubijaju srpsku djecu?®,
pa je stoga kod vecine izostala empatija prema onima koji su ziveli u Sarajevu pod

opsadom.'**

Pouceni iskustvom onih koji su bili svedoci ratova, koji su se desili na teritoriji
nekadasnje Jugoslavije u periodu od 1991. do 1999. godine, trebalo bi shvatiti da je
ta alternativa ,,misle¢ih” zapravo ono $to treba da bude vecinsko raspolozenje. Stoga
je moja sagovornica Ljubinka Trgovcevi¢ istakla da se i danas seca te solidarnosti
koju je ta grupa ljudi imala u tim surovim vremenima: ,,Mi smo se od $kole ucili
da pomazemo ljudima i to je na neki nacin bilo u nama, a to je sve $to sada vise ne
postoji. Ja se seam te solidarnosti, bar nekih od nas koji smo Zeleli da pomognemo
drugima”'*" Za kraj, moja sagovornica Mensura Lula Mikijelj je na pitanje: ,,Kako
se danas osecate kada se setite tih vremena?“, odgovorila: “Znali smo da rat mora

prestati i postojala je nada. A ovo sad...ovo je ve¢i mrak”'%*

1040 Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021. Mikijelj je iznela
pri¢u o tome kako je, oti$avsi u jedno beogradsko pozoriste, ostavila kutiju sa 100g kafe, jednom
¢okoladom i kutijom cigara u koju su glumci tog pozorista mogli da stave jo$ nesto kako bi se poslala
pomo¢ glumcima u Sarajevu. Medutom kada je posle nekoliko dana ponovo otisla u pozoriste, zatekla
je praznu kutiju u kojoj ¢ak nije bilo ni onoga $to je sama ostavila.

1041 Autorkin intervju sa Ljubinkom Trgovcevi¢ Mitrovi¢, Beograd, 14. novembar 2021.

1042 Autorkin intervju sa Mensurom Lulom Mikijelj, Beograd, 18. novembar 2021.
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Andrijana Vlahovljak

PACKAGES FULL OF HOPE: BELGRADE ACTIONS
OF COLLECTING HUMANITARIAN AID
FOR CITIZENS OF SARAJEVO (1992-1996)

Summary

During the wars in Croatia and Bosnia and Herzegovina (1991-1996), the
importance of Belgrade’s anti-war organizations was manifold. Organizations, such
as The Belgrade Circle, The Center for Anti-War Action, and Women in Black, have
constantly organized demonstrations, public debates, and protests against the war. In
this paper, I wanted to present another role that they had, and that is the organization
of humanitarian aid, through “ADRA” and “Dobrotvor”, which was very important
for the citizens of Sarajevo under siege. I presented the picture of the atmosphere
in Belgrade based on the interviews I conducted with Ljubinka Trgovcevi¢ Mitrovi¢
and Mensura Lula Mikijelj. I also used letters and texts published in the publication
Bosna i Hercegovina - jezgro velikosrpskog projekta (Engl. Bosnia and Herzegovina -
the core of the Project of Greater Serbia), edited by Sonja Biserko, which points to the
importance of the humanitarian aid that arrived. In addition to the role played by
Belgrade’s anti-war movements in the process of agitation against the war, and their
role in collecting humanitarian aid, I also presented the personal role of Ljubinka
Trgovcevi¢ Mitrovi¢ and Mensura Lula Mikijelj in all these actions.

Keywords: Humanitarian Aid, The Siege of Sarajevo, Anti-War Organizations,
ADRA, “Dobrotvor”
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ROKENROL | ANTIRATNI POKRET TOKOM RATOVA
U BIVSO3J JUGOSLAVIJI 1991-1995.

Apstrakt: Na osnovu rokenrol ostvarenja, audio-vizuelnih zapisa, usmene
istorije, periodike i rokenrol stampe rad nastoji da prikaze u ¢emu se sastojao antiratni
angazman rok muzicara tokom ratova u bivsoj Jugoslaviji od 1991. do 1995. godine,
kao i da pokaZe na koji nacin je rokenrol muzika kao deo popularne kulture korid¢ena
u okviru antiratne delatnosti. Posebna paznja usmerena je na Beograd, Zagreb i
Sarajevo kao gradove u kojima je delovanje antiratnih pokreta bilo najizrazenije, i
kao muzicke centre u kojima je tokom rata boravio veliki broj rok muzi¢ara. Rad se
bavi i antiratnim angazmanom jugoslovenskih muzicara u inostranstvu.

Kljucne reci: Jugoslavija, ratovi, rokenrol, muzika, popularna kultura, antiratni
pokret

Da bi se razumela veza izmedu rokenrola i delovanja antiratnog pokreta treba
imati u vidu da je rokenrol, kao deo popularne kulture, uvek bio neka vrsta odjeka
aktuelnih drustvenih zbivanja. Pojava panka u drugoj polovini 1970-ih, na primer,
nije bila samo novina u pogledu muziciranja, ve¢ istovremeno i odgovor na stanje
u drustvu. Putem rokenrola, kao dela muzickog mejnstrima, prenosila se poruka
zajednistva, rasne, verske i svake druge vrste tolerancije. Dovoljno je setiti se niza
pesama koje su nastale kao vid protivljenja Vijetnamskom ratu tokom Sezdesetih i
sedamdesetih godina proslog veka i Vudstoka, trodnevnog festivala ,,mira i ljubavi”
Drustvena angazovanost rok muzicara nije se zavrSavala objavljivanjem nosaca
zvuka, vec je Cesto podrazumevala uces¢e u brojnim humanitranim manifestacijama,
saradnju sa raznim organizacijama, gradanskim pokretima, inicijativama i sli¢no, a
u pogledu antiratne delatnosti glavni doprinos muzicara bilo je uc¢e$¢e na mirovnim
koncertima. Konacno, mladi, kao glavni konzumenti popularne kulture, nisu rok
muziku koristili samo za razonodu, ve¢ i kao medij preko kog su mogli da iskazu
svoje misljenje, koje je, kada je re¢ o ratu, podrazumevalo zestoko protivljenje.

Moze se slobodno re¢i da je upliv jugoslovenske drzave na polju kulturne
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politike dodatno uticao na povecanje svesti jugoslovenskih rokera, medutim, pevanje
o drustveno-politickim zbivanjima postaje izrazeno tek krajem 1970-ih sa dolaskom
panka, a zatim i novog talasa pocetkom 1980-ih. Tada je muzika bendova sadrzala u
vecoj ili manjoj meri direktnu poruku otpora problemima u svetu koji ih okruzuje.
U drugoj polovini 1980-ih, kako je jugoslovenska kriza vodila ka sve ozbiljnijim
politickim previranjima medu republikama, kriticki tonovi u jugoslovenskom
rokenrolu bivali su sve glasniji. Sa jedne strane, tekstovi pesama ukazivali su na
politicko stanje u zemlji, odnose medu narodima, emigraciju i ¢ak nagovestavali
mogucnost izbijanja rata. Porde Balasevic je ve¢ 1987. godine pevao ,,Samo da rata
ne bude”. Kerber je sredinom 1980-ih objavio albume gotovo proroc¢kih naziva, Ratne
igre 1 Seobe. Bijelo dugme je 1986. opominjalo da ¢e onaj ,,ko ne slusa pjesmu slusati
oluju™*®, a album Ciribiribela iz 1988. godine otvorilo je sa istoimenom pesmom i
stihovima: ,,Ako se sutra zarati”.'*** Naredne godine Zabranjeno pusenje je numerom
»Straza pored Prizrena” obradilo stanje na Kosovu, Ekatarina Velika je izdala prorocki
album Samo par godina za nas, dok je 1990. godine u osvit rata Prljavo kazaliste
pesmom ,Devedeseta” ve¢ docaralo ratnu atmosferu. Sa druge strane, odgovor
jugoslovenskog rokenrola na narastaju¢u krizu u drugoj polovini 1980-ih bilo je
pozivanje na zajednistvo kroz velicanje jugoslovenstva. Takozvani novopartizanski
rokenrol okrenuo se rekonstrukciji jugoslovenstva koriste¢i motive NOB-a kako bi
iskazao nezadovoljstvo zbog rastakanja jugoslovenskog drustva.'**

Antiratni angazman u Jugoslaviji poceo je pre izbijanja otvorenih sukoba.
Okupljanje beogradskih studenata na Terazijama u danima nakon 9. marta 1991.
godine podsetilo je na demonstracije iz 1968. godine, ¢iji duh se prenosio pevanjem
antimilitantne ,Give Peace a Chance”.!* Na Terazijama su bile prisutne mnoge
li¢nosti javnog zivota, ukljucujudi i rok muzicare.'® Bio je to pokazatelj ,,neslaganja
sa nacionalnom netolerancijom, $ovinizmom i ratnom histerijom”'*** Omladinski
Radio B92, koji je uvece 9. marta pod pritiskom organa vlasti morao na nekoliko
sati da prekine program, pruzio je muzicku podlogu martovskim zbivanjima
reaktualiziraju¢i pank i novi talas. ,,Ceo punk i novi talas progovorili su na nacin na
koji su uvek i govorili, ali koji je tek sad postao zaista vazan.”'** Aleksandar Rakovi¢
smatra da su nove ratne okolnosti dovele do prenosenja ,,hipi scenarija” Sezdesetih i

193 Bijelo dugme, Pljuni i zapjevaj moja Jugoslavijo (1986).

14 Bijelo dugme, Ciribiribela (1988).

195 Dalibor Misina, Shake, Rattle and Roll: Yugoslav Rock Music and the Poetics of Social Critique,
London and New York: Routledge, 2013, 6.

1046 Milan Milosevi¢, ,Njihova lekcija’, Vreme, broj 21, 18. mart 1991, 6.

1947 Tvan,Ivackovi¢, Kako smo propevali: Jugoslavija i njena muzika, Beograd: Laguna, 2013, 403.

1048 Sabrina Petra Ramet, Balkanski Babilon: raspad Jugoslavije od Titove smrti do MiloSeviceva pada,
Zagreb: Alinea, 2005, 85.

104 Dragan Ambrozi¢, ,,B-92 uzvraca udarac”, Novi RITAM, broj 6/7/8, mart/april/maj 1991, str. 21.
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»stvaranja autenti¢ne rokenrol kulture” ¢iji je prvi nosilac bio upravo Radio B92.'%>°
Jedna od parola na protestima bili su i stihovi Discipline ki¢me ,,Vreme je za pravdu,
vreme je za istinu’, tada cesto emitovani na B92.'%!

U meduvremenu su politicke organizacije jugoslovenske orijentacije, od kojih
su najistaknutije bile Udruzenje za jugoslovensku demokratsku inicijativu (UJDI) i
Savez reformskih snaga za Jugoslaviju, takode nastupale sa antiratnih pozicija. Aprila
1991. godine UJDI je u Beogradu organizovao tribinu ,, Kako okoncati gradanski
rat?”, a zatim je predlagao stvaranje antiratnih saveza $irom Jugoslavije. Saradnja
izmedu gradanskih politickih stranaka i udruzenja sa celog jugoslovenskog prostora
pokusana je osnivanjem Pretparlamenta Jugoslavije, takode na zalaganje UJDI.
Inicijative Pretparlamenta nisu sprecile izbijanje Desetodnevnog rata u Sloveniji, niti
prerastanje lokalnih sukoba u Hrvatskoj u otvoreni rat. Eskalacija sukoba uslovila je
promene u nacinu delovanja politickih organizacija i pokreta antiratne orijentacije.
Sa jedne strane cilj je bio okoncati sukobe u Hrvatskoj, ali i spreciti da se sukob
prosiri na prostor Bosne. Upravo iz te potrebe u Sarajevu je nastao Okrugli sto vlasti i
opozicije, a na dan odrzavanja prve sednice Okruglog stola, odrzan je JUTEL-ov rok
koncert ,,Za mir”.'*?

Koncert je zbog kiSe odrzan u olimpijskoj dvorani Zetra koja nije mogla
primiti svih 100.000 ljudi koliko se okupilo u Sarajevu 28. jula 1991. godine. ,Taj
Vudstok u Sarajevu‘ bio je svojevrstan referendum protiv politike rata’, pisalo je u
beogradskom Vremenu.'®> Mirovni skup je uveliko prevazisao okvire rok koncerta
i obuhvatio je decije i roditeljske apele za mir, zatim poruke umetnika i radnickih
sindikata, sportista... Rade SerbedZija recitovao je pesmu Tina Ujevica ,,Pobratimstvo
lica u svemiru”, Abdulah Sidran govorio je u ¢ast Mike Antica, procitane su poruke
podrske Dusana Makavejeva i sekretara UN, Pereza de Kuljeara. Izmedu ostalih,
govorili su i predstavnici beogradskog Centra za antiratnu akciju i Studentske lige za
mir Jugoslavije, ali i Vasil Tupurkovski, makedonski ¢lan Predsednistva SFR], koji se
obratio iz publike kao ¢lan Skopskog mirovnog pokreta i najavio mirovni rok koncert
u Skoplju zakljucivsi re¢ima: ,,Niko ne moze unistiti Jugoslaviju jer od veceras pocinju
da pobeduju snage mira!”'** U muzi¢kom delu nastupili su Ekatarina Velika, Crvena

1050 Anexcangap Pakosuh, ,, Ynorpeba pokenpona y pary CP Jyrocmasuje u HATO makra (1999): Ca
OCBPTOM Ha IIPETXOIHO OO/IMKOBame CPIICKe KOHTPAKYITYpPE [AeBeIeceTUX 1 MOTOme HOCTIeAnIe 3a
nonynapHy mMysuky y Cpbuju’, y: Cp6u n Cpbuja y jyrocmoBeHckoM u MelyHapopgHOM KOHTEKCTY:
YHYTpALIby PasBUTAK ¥ IOJNIOX3j y €BPOICKOj/CBETCKOj 3ajemHMIY, (PYKOBOAMIAL IIPOjeKTa Ap
Co¢wuja Boxxuh), HeobjaBpenn wianak, 388, <https://kpolisa.com/KP28/KP28-VI-2_Rakovic.pdf>
(17.11.2021.)

1031 Petar Janjatovié, llustrovana YU rock enciklopedija 1960-1997, Beograd: Geopoetika, 1998, 55.

1932 Bojana Susak, ,, Alternativa ratu”, u: Srpska strana rata: trauma i katarza u istorijskom paméenju,
(pr. N. Popov), Beograd: Republika, 1996, 532-538.

1053 Slobodanka Ast,,Dajmo $ansu miru”, Vreme, broj 41, 5. avgust 1991, 33-35.

1% Snimak JUTEL-ovog koncerta ,,Za mir’, <https://www.youtube.com/watch?v=Zyv2LqxHwho&t=-
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jabuka, Istok iza, Goran Bregovi¢ sa Harisom Dzinovi¢em, Plavi orkestar, Dr Nele
Karajli¢, Hari Mata Hari, grupa Merlin (koja je izvela pesmu ,,Ljubav nema granica’,
napisanu specijalno za koncert), Indexi, Momc¢ilo Bajagi¢ i Zika Milenkovi¢, Regina
i, na kraju, Sarajevska rok raja sa pesmom ,,Jutel za mir”. U viSe navrata publika je
desavanja na sceni propratila skandiranjem ,Jugoslavija! Jugoslavija!” ili ,Ne daj
se, Jugo!”, isticanjem mirovnih transparenata i jugoslovenskih zastava. Koncert su,
pored RTV Sarajevo, prenosili RT'V Skoplje i NTV Studio B u Beogradu. U narednim
sedmicama sli¢ni koncerti su odrzani u Bosanskoj Gradisci, Doboju, Livnu, Konjicu
i Banja Luci.'®

Antiratne inicijative u vreme odrzavanja JUTEL-ovog koncerta postojale su na
¢itavom jugoslovenskom prostoru: u Rijeci je delovao Pokret za mir i nenasilje, u
Zagrebu Hrvatska liga za mir i Zelena akcija, u Beogradu Gradanska akcija za mir
(GAMA) i Centar za antiratnu akciju koji je organizovao koncert ,,Umetnici za mir”,
mirovne organizacije iz Skoplja i Ljubljane su uzele uc¢es¢a u manifestaciji ,, Minut do
dvanaest”.!*>* Delovanje ovih antiratnih pokreta tokom ¢itavog trajanja rata obuhvatalo
je organizovanje i odrzavanje mirovnih manifestacija i akcija, objavljivanje antiratnih
proglasa, saradnju sa humanitarnim i nevladinim organizacijama, povezivanje sa
antiratnim pokretima sa prostora bivée Jugoslavije i medunarodnom zajednicom.
»Mi, gradani nasih republika, Evrope i svijeta, odlu¢no odbacujemo nasilje i rat.
Komunicirati ¢emo i suradivati bez obzira na razlike u politickim opredjeljenjima [...]
na lokalnom, regionalnom ili globalnom nivou, suprotstavljati ¢emo se onima koji
pozivaju u rat i zalagati se za slobodu, pravdu i blagostanje za sve’, pisalo je u povelji
Antiratne kampanje iz Zagreba.'*’

JUTEL-ov koncert postao je neka vrsta obrasca za buduce organizovano ucesce
rok muzicara u delovanju antiratnog pokreta. Ukoliko se broj izvodaca i publike
ostave po strani, slicne manifestacije na prostoru nekadasnje SFR] koje su ukljucivale
zvucnija rok imena odrzavale su se uz ucesce antiratnih organizacija i kroz saradnju
sa nezavisnim medijima. Drugi vid antiratnog angazmana rok muzi¢ara koji je bio
nesto spontaniji, individualniji, obuhvatio je otpor mobilizaciji, pisanje pesama koje
su nosile mirovne poruke ili docaravale ratnu stvarnost, te tako imale implicitno
antiratni karakter, zatim antiratne izjave, koje su opet prenosene putem nezavisnih
medija i Cesto bile u vezi upravo sa antiratnim pokretom.

Manifestacija slicna JUTEL-ovoj bio je mirovni koncert ,Umetnici za mir”.
Na inicijativu Centra za antiratnu akciju jedno muzi¢ko vece odrzano je prvo u
Beogradu, a zatim su 31. avgusta 1991. godine u Sumaricama kod Kragujevca
613s&abchannel=Rock> (14.11.2021).

1955 Edin Omerci¢, Antiratni pokret u Bosni i Hercegovini devedesetih godina 20. stoljeca, Sarajevo:
2021, 17

1056 Vreme, broj 41, 5. avgust 1991, 34-36.
1057 Povelja Antiratne kampanje’, Arkzin, nulti broj, 25. rujna 1991, 2.
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nastupili: SMAK, Atomsko skloniste, Galija, Merlin, Zabranjeno pudenje, DzZez
bend Jovana Maljokovi¢a sa Marijom Mihajlovi¢, Frenki, Mobi Dik, Istok iza, ali
i Gorica Popovi¢, Rade SerbedZija, Bora Dugi¢ i drugi umetnici. Deo koncerta su
prenosili RT'V Beograd, RT'V Novi Sad i JRT. Bruno Langer, basista i peva¢ Atomskog
sklonista iz Pule, pomenuo je da su sli¢ni mirovni koncerti odrzani i u pulskoj Areni,
u Zagrebu (,,Glazbenici za mir”) i u Portorozu. Istog dana Atomsko skloniste je iz
Kragujevca otputovalo u Zajecar kako bi nastupilo na ,,Zajecarskoj gitarijadi”.'**® Ova
rok manifestacija je od 29. do 31. avgusta 1991. okupila oko 20.000 ljudi, a pesma koja
je obelezila gitarijadu bila je ,,All You Need is Love” od Bitlsa.'**

Mirovni koncerti nastavili su se jeseni 1991. godine. Pocetkom oktobra u
Ljubljani je odrzan mirovni rok festival na kom su nastupili bendovi iz Hrvatske i
Slovenije, uklju¢ujudi Parni valjak i La¢ni Franz.'*® Tradicionalni antiratni koncerti
»Ljubav i mir” odrzavani su u pulskoj Areni tokom trajanja rata.'*"

Za vreme borbi u Vukovaru, Radio B92 se ozbiljnije uklju¢io u antiratni
angazman, da bi pocetkom 1992. godine inicirao projekat Rimtutituki.'”* Bio je
to naziv super-grupe koja je okupila ¢lanove Elektricnog orgazma, Partibrejkersa i
Ekatarine Velike. Bend je snimio singl ,,Slusaj ‘vamo’, antiratnu numeru sa direktnom
porukom otpora mobilizaciji. Prvi deo promocije singla odrzan je u Muzeju kinoteke
2. marta 1992. godine u sklopu prave antiratne kampanje tokom koje su gradanima
deljeni bedzevi i majice sa porukama za mir.'® Mnogo upecatljivija je bila promocija
koju je bend odrzao nastupajuci na kamionu koji je krstario ulicama Beograda 9.
marta 1992. godine, na dan godi$njice martovskih antirezimskih demonstracija.'*®*
Improvizovanu binu na kamionu je za vreme voznje od Slavije do Trga Republike
napajao benzinski agregat, a najvise ljudi okupilo se upravo na Trgu Republike, kada
su sa kamiona singl-ploce bacane u publiku. Ploce je stampao PGP RTS, koji, kako
tvrdi jedan od saradnika B92, ni sam nije znao §ta ,$tancuje”’ ' ,Cuveni kamion
sa rok muzic¢arima koji je vozio centrom Beograda i sa kojeg su upucivane muzicke
pogrde ratnickim strastima izgledali su kao izolovani hepening naspram bacanja

cveca na tenkove koji su i8li prema Vukovaru.”!%6

0% Snimak koncerta ,Umetnici za mir’, <https://www.youtube.com/user/ScenaDOOQO/videos>

(15.11.2021).
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Program Centra za antiratnu akciju nudio je pravnu podrsku ljudima koji su
odbijali regrutaciju i mobilizaciju, a gotovo istovetno je delovala i GAMA.'*” Radio
B92 se odlucnije ukljuc¢io nakon mobilizacije direktora Sade Vucini¢a. Ova radio-
stanica je na osnovu dojava slusaocima prenosila u kom delu Beograda se tog dana
vréila mobilizacija.'”*® Poznato je da je poziv za mobilizaciju u to vreme dobio i Porde
Balagevic¢, koji mu nije urucen jer se pevac sklonio iz Novog Sada.'® Bio je to primer
pasivnog otpora ratu. Sa druge strane, veliki broj rok muzicara iskoristio je nastupe
u javnosti kako bi preneo antiratnu poruku, pogotovo ukoliko je dogadaj prenosila
drzavna televizija. Milan Mladenovi¢, frontmen Ekatarine Velike, je prilikom prijema
nagrade za najbolju grupu godine na ,,Beogradskom prolecu 92” iskoristio priliku
da pozdravi prijatelje koji su usled ratnih okolnosti morali da napuste zemlju, a
narocito one koji su u tom trenutku bili u Zagrebu, Sarajevu, Ljubljani, Dubrovniku
i Rijeci: ,,Molim vas, da li moZemo jedan minut ¢utanja za one koji su poginuli u
ovom ratu koji nema smisla? [...] Hvala!”'® Rambo Amadeus, koji je bio dosta
blizak beogradskim muzic¢arima i grupi Rimtutituki, je na istom festivalu prekinuo
nastup Bebi Dol, oteo joj mikrofon i izjavio: ,,Dok mi ovde sviramo bombe padaju
na Dubrovnik i Tuzlu, necemo da zabavljamo biracko telo!”, a potom uputio psovku
vladajuc¢im strukturama.'®”!

Za to vreme rat se preneo i na teritoriju Bosne. Kao odgovor na granatiranje
Sarajeva u Beogradu je na inicijativu Centra za antiratnu akciju i uz podrsku Radija
B92 organizovan veliki antiratni koncert ,Ne racunajte na nas” 22. aprila 1992.
godine. Na Trgu Republike su pred oko 50.000 ljudi nastupili: Boye, Obojeni program,
Rambo Amadeus, Ekatarina Velika, Elektri¢ni orgazam i Rimtutituki. Ucestvovali su
i Rade SerbedZija i Mirjana Karanovi¢. Usred koncerta, iznenada je u publiku bacen
suzavac, ali ovaj incident nije uticao na tok dogadaja.'””> Cuveni rok novinar Petar
Peca Popovi¢ tvrdi da je postojao veliki rizik da rezim prekine koncert, kao i da je
sama organizacija bila veoma slozena. Bina je prethodno sastavljena na kamionu koji
je potom dovezen na trg. Popovi¢ tvrdi da je kamion obezbedio Ivan Stamboli¢.'"”?
Veran Mati¢, tada vodeci ¢ovek B92, takode istice da je Stamboli¢ ponudio pomo¢ u
organizaciji koncerta. Podrsku je pruzilo i Decije pozoriste ,,Bosko Buha” na celu sa
Ljubivojem RSumovi¢em, a Radio B92 je koncert prenosio uzivo.'”* Bila je to jedna
Republika, br. 492-493, 1-31. 01. 2011, 17-24.
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170 Snimak koncerta ,Beogradsko prole¢e 927, <https://www.youtube.com/watch?v=04v{3d00Z
Uc&ab_channel=EXYUARHIV > (21.11.2021.)

71 3opuua Konnh, ,,Ajx ga ce 6panumo gobporom’, TB Hosoctu, 6poj 1433, 10. jyr 1992, 8.

1072 Ne racunajte na nas’, Vreme, broj 79, 27. april 1992, 18-19.

1073 Rockovnik, Strana XXXII, ,,Mir, brate, mir® 1992 (2011), autori Dusan Vesi¢ i Sandra Randic.
1074 Masi¢, Talasanje Srbije, 122-125.

241


https://www.youtube.com/watch?v=04vf3d00ZUc&ab_channel=EXYUARHIV
https://www.youtube.com/watch?v=04vf3d00ZUc&ab_channel=EXYUARHIV

od masovnijih antiratnih manifestacija u Beogradu koja je posluzila kao uvod u
brojne akcije poput ,,Crnog flora” 31. maja 1992. godine i ,, Zute trake” sredinom jula
1992."7 Jun i jul 1992. obelezili su protesti studenata u Beogradu koji su zahtevali
smenu Slobodana Milos$evi¢a smatrajuci ga odgovornim za uvodenje medunarodnih
sankcija SR Jugoslaviji. ,Vaznu ulogu u studentskom protestu 1992. imale su ostre i
duhovite antirezimske i antiratne poruke, rokenrol sastavi, njihova muzicka i verbalna
podrska demonstrantima.”'?’¢

Rok muzicari u Sarajevu, koji su se od pocetka opsade okupljali po podrumima,
odlucili su da osnuju ,,Rokenrol asocijaciju” kao vid otpora ratu. Rezultat njihovog
rada bila je antiratna pesma ,,Help Bosnia Now” za koju je spot sniman u razrusenoj
dvoraniZetrau prolec¢e 1992. godine. Izmedu ostalih, u projektu su ucestvovali Mladen
Voji¢i¢ Tifa i Drazen Zeri¢ Zera.""”” Usled ratnih okolnosti, antiratni i humanitarni
angazman sarajevskih umetnika uglavnom se svodio nali¢ne inicijative, ali je uspevao
okupiti veliki broj istomisljenika. Jedna od takvih akcija bio je humanitarni koncert
za decu Sarajeva koji je Tifa tokom rata organizovao u klubu ,,Sloga”.'”® Pored ovog
koncerta Tifa je planirao i veliki koncert na rusevinama Doma mladih koji je morao
biti otkazan iz bezbedonosnih razloga.'””

Imaju¢i u vidu visegodi$nju opsadu grada, na osnovu secanja sarajevskih
muzicara stice se utisak da je njihov otpor ratu pre pocivao na pasivhom, simbolickom,
individualnom planu, nego na institucionalizovanom antiratnom delovanju.
Stvaranje muzike, postojanje alternativne andergraund scene tokom trajanja opsade,
medusobni kontakti, odlasci na koncerte uprkos neprestanoj zivotnoj opasnosti i
bavljenje umetnoscu kako bi se pobeglo od surove stvarnosti zapravo su ¢inili sustinu
antiratnog delovanja sarajevskih muzicara. Tek onda se uvida znacaj koncerata po
podrumima, u klubovima ,,Sloga” i ,,Obala’, izvodenje Kose u Kamernom teatru i,
uopsteno govoredi, postojanje sarajevske ratne kulturne scene. ,, Bez potrebe da se svidi,
zaradi, uspije, sveden na osnovne funkcije opstanka, ratni je rock'nroll bio najc¢isci
tokom rata bilo je gostovanje Brusa Dikinsona u Bosanskom kulturnom centru 14.
decembra 1994. godine. Predgrupe su bili lokalni sarajevski sastavi Almanah i Sikter,
a Citav dogadaj organizaciono je potpomogao UNPROFOR.'*!

Zajednicki nastupi srpskih i hrvatskih bendova tokom rata bili su moguci
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jedino na neutralnom terenu, a Slovenija je, zahvaljujuci izolovanosti od oruzanih
sukoba nakon Desetodnevnog rata, bila prostor za normalizaciju odnosa na
postjugoslovenskom prostoru, $to se ogledalo i u gostovanjima rok muzicara iz
nekadagnje SFRJ. Cinjenica da su bendovi iz drzava koje su u ratu jedna protiv druge
nastupali zajedno, i to pred brojnom publikom, sama po sebi je nosila poruku mira i
isticala antiratni stav, kao Sto je svaki vid iskazivanja nacionalne i verske tolerancije u
ratno vreme bio ravan antiratnom angazmanu.

Kada je bend Partibrejkers 1992. godine odrzao turneju po Sloveniji, koncerte
je posecivala i publika iz Hrvatske. U Ptuju su nastupili zajedno sa KUD Idijotima
iz Pule. ,Jednostavno receno, isli smo da obidemo nase pleme, da odrzimo stare
vatre, da obnovimo ritual, da razmenimo poruke. Ta¢no je da rokenrol ne moze
promeniti svet, ali moze pomoc¢i boljem razumevanju medu ljudima’, porucio je tom
prilikom Zoran Kosti¢ Cane, pevac Partibrejkersa.'”® KUD Idijoti i Partibrejkers su,
vazno je pomenuti, 30. aprila 1991. svirali u Daruvaru. Bio je to, po re¢ima Nenada
Marjanovic¢a Frica, tada basiste benda iz Pule, poslednji zajednicki nastup jednog
hrvatskog i srpskog benda u Jugoslaviji na teritoriji Hrvatske jer je ve¢ sledec¢eg dana
doslo do sukoba u Borovu Selu.'® Rambo Amadeus je jos pre Partibrejkersa boravio
u Sloveniji, a tom prilikom je odrzao dva koncerta u Ljubljani i susreo se sa hrvatskim
muzic¢arima koji su tamo ve¢ uveliko nastupali.’®* Bajaga je sredinom 1992. takode
svirao pred slovenackom publikom i iskazao je spremnost da gostuje i u Hrvatskoj
ukoliko se ukaze prilika.'®® Jedan broj javnih radnika je pobegao iz ratom zahvacene
Bosne i nasao utociste upravo u Sloveniji. Branko DPuri¢, nekadasnji ¢lan Top liste
nadrealista i voda sastava Bombaj Stampa, i Sada Losi¢ iz Plavog orkestra su u Sloveniji
odrzavali dobrotvorne koncerte po izbeglickim centrima.'*

Od 1993. godine koncerti srpskih izvodaca u Sloveniji bili su sve cedci, ali
najvecu paznju, narocito hrvatske publike, privukao je koncert Porda Balasevi¢a u
ljubljanskoj dvorani Tivoli sredinom novembra 1994, koji je slovenacka televizija
direktno prenosila.'”” Bio je to dokaz da je Balasevi¢ uistinu bio ,,antinacionalisticki
simbol’, a samim tim i antiratni simbol ¢iji otpor se ogledao u odupiranju mobilizaciji,
kritici rezima Slobodana Milo$evica, isticanju svog mesovitog porekla i neskrivenom
iskazivanju jugonostalgije.'®®
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Makedonija je takode bila mesto susreta brojnih rok muzicara iz bivse
Jugoslavije.'® Petar Janjatovi¢ tvrdi da je srpska rokenrol scena u mnogome zavisila
od otvorenosti Makedonije u kojoj su mogli nastupiti sastavi poput KUD Idijota i
Let 3.° Re¢ je o bendovima koji su zbog opozicionog stava u odnosu na zvani¢nu
politiku bili kritikovani u hrvatskoj javnosti.

Posebno su znacajne antiratne manifestacije u inostranstvu, odnosno u
zapadnoj i centralnoj Evropi, a koje su ukljucile ljude iz bivse Jugoslavije. Jedna od
takvih bila je akcija ,,Mi za mir”, organizovana od strane odbeglih Srba i Hrvata u
Amsterdamu krajem januara 1992. godine koju je prenosio Radio B92 uz saradnju
Radio Studenta i Omladinskog radija iz Sarajeva, Zadra i Zagreba.'®' Treba pomenuti
i dubrovacki koncert za mir odrzan 31. decembra 1991. godine, vece klasi¢ne muzike
na kom je nastupila operska diva Barbara Hendriks, kao pokazatelj nastojanja da se
putem muzike prenese poruka mira, utoliko vise §to je manifestacija odrzana pod
pokroviteljstvom UN-a.'”? Broj ovakvih antiratnih akcija povecao se sredinom
1993. godine. Prvog jula 1993. u Amsterdamu je odrzana manifestacija ,, Music, War
& Radio” s ciljem pomo¢i nezavisnim medijima na tlu Jugoslavije. Ovaj ,,rokenrol
hepening s politickim konotacijama’, koji je uzivo prenosila amsterdamska televizija,
kao i vise holandskih radio stanica, sastojao se u nastupu najpoznatijih holandskih
bendova koji su izvodili angazovane pesme Obojenog programa, Discipline ki¢me,
Filma, Zabranjenog pusenja, Buldozera, Elektri¢nog orgazma i Sarla akrobate, i to
u prisustvu velikog broja emigranata iz Beograda, Sarajeva i Zagreba.'” Potom je
u Mancesteru 18. jula odrzana velika akcija pomoci deci sa prostora Jugoslavije. Uz
uces¢e UNICEF-a poseban naglasak je bio na stradanju stanovnistva u Sarajevu.
U ovoj live-aid akciji ucestvovali su i umetnici iz Jugoslavije: Mira Furlan, Rade
Serbedzija, reditelj Nenad Dizdarevi¢ i Zlatko Arslanagi¢ Zlaja, bivsi ¢lan Crvene
jabuke.'”* Atomsko skloniste je 1993. godine na humanitarnoj turneji po Floridi
sviralo za decu Zrtava ratova u Jugoslaviji.'®”

Mirovna inicijativa sastava Rimtutituki ukljucila je i nastupe u inostranstvu.
Leta 1992. godine dvaput su nastupili u Becu. Jedan od koncerata bio je besplatan
koncert na otvorenom protiv fasizma i diskriminacije. Tom prilikom su nastupili

1089 Petar Janjatovi¢, ,,Jaci od kerozina’, Vreme zabave, No. 8, jul 1994, 60-63; Petar Janjatovi¢, ,, Preziveli
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pred oko 70.000 ljudi.'™ Pocetkom septembra 1993. godine gostovali su u Pragu i
Berlinu. Inicijativa za koncert, nazvan ,,Ko to tamo pjeva’, potakla je od neformalne
grupe iz Berlina u saradnji sa centrom ,,Kultur Braueraj” i bubnjara Borisa Lajnera
koji je u to vreme Zziveo u Berlinu. Nastupili su Vjestice, Ekatarina Velika, Elektri¢ni
orgazam, Partibrejkers. Planirano je da ucestvuje i sastav Let 3, koji se nije odazvao,
dok je umesto Zabranjenog pusenja svirao bend Gallows Pole, koji su ve¢inski ¢inili
muzicari iz Sarajeva. Cilj koncerata bio je pokazati da su muzicari iz Hrvatske,
Bosne i Srbije bili protiv rata. Gostovanje se nije svelo na nastupe, ve¢ su muzicari na
lokalnim radio-stanicama Srili poruke mira.'”” Petar Janjatovi¢, koji je kao novinar
pratio bendove u Pragu i Berlinu, upravo zbog ovih koncerata istice Rimtutituki
kao jedan od najznacajnijih primera antiratnog angazmana jugoslovenskih rokera:
»Svako je imao svoj set, da bi na kraju svi izadli na binu i otpevali ‘Slusaj ‘vamo’ i to je
meni bilo mnogo vazno”. Veliku ulogu u promociji koncerta imao je nemacki novinar
i balkanolog Ridiger Rosig.'*®

Grupa ,Mreza/Netz”, koju su ¢inili ljudi iz Autrije, Nemacke i bivse Jugoslavije,
je sredinom septembra 1994. odrzala eksperimentalni jednocasovni telefonski
koncert kako bi se bar na kratko prekinula komunikacijska blokada izmedu biviih
republika. Telefonske linije bile su povezane sa Becom, dok su istovremeno koncerti
odrzani jo$ u Ljubljani, Labinu, Sarajevu, Beogradu i Skoplju. Muzi¢ari su medusobno
muzicirali preko telefona, a publika je mogla prisustvovati centralnom koncertu u
Becu ili slusati koncert preko telefona ili radija. Koncert su prenosili B92, Studio 99
iz Sarajeva, Radio-Labin, Radio-Slovenija i Radio-Skopje. Dogadaju je prisustvovalo
oko 350 ljudi, dok ga je telefonski pratilo jo§ 900." Od muzicara iz bivse Jugoslavije
ukljucili su se, izmedu ostalih, Vlatko Stefanovski, Masimo Savi¢, Goran Cavajda
Cavke, Milan Mladenovi¢ i Margita Stefanovié.!*

Rezim u Beogradu nije mogao ignorisati delovanje antiratnog pokreta, koji
je blisko saradivao sa opozicionim partijama gradanske orijentacije, nezavisnim
medijimainevladinim organizacijama. Drzavni mediji, zaduZzeni za fabrikovanje ratne
propagande i velicanje nacionalnih osecanja, nisu tolerisali drugacije misljenje, usled
¢ega je Cesto dolazilo do ¢istki medijskih radnika koji se nisu slagali sa nametnutom
istinom.""" Takav slucaj bio je i sa Anicom Nonveje, urednicom na Radio Beogradu,
koja je otpustena zbog emitovanja pesme ,,E, moj druze beogradski” Jure Stublica.
Ovu pesmu, koja je ,naisla na znacajan odziv beogradske rock and roll omladine”,
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pomenuta urednica je protumacila kao antiratnu poruku.'’* Nakon slucaja Anice
Nonveje Radio Beograd poceo je sastavljati etnicki cistu fonoteku, bez hrvatskih
ili muslimanskih autora. Anica Nonveje je nekoliko meseci kasnije usled pritiska
javnosti i pretnji koje je dobijala napustila zemlju."®

Kontroverzna numera ,,E, moj druze beogradski” Jure Stublic¢a izazvala je dosta
polemika nakon objavljivanja na albumu Hrana za golubove. Iako su ,.beogradski
slobodarski krugovi razglabali o tekstualnim porukama” ove pesme i posmatrali
je »kao subverzivan pacifisticki sadrzaj”, kako tvrdi Ante Perkovi¢ u svojoj knjizi o
popularnoj kulturi u vreme raspada Jugoslavije, ipak je ,,ogromna ve¢ina domoljubne
produkcije bila uvreda za dobar ukus”'® Stubli¢ se u Stampi otvoreno zalagao za
uspostavljanje mira: ,,Ne moze rat biti odgovor na nasu sudbinu i nagu budu¢nost. [...]
Mir, mir i samo mir. U¢inite sve da zaustavite rat”"'%, medutim, ukoliko se posmatra
ostatak Stubli¢evog opusa, spot za numeru ,,Bili cvitak’, primera radi, velicao je
hrvatskog vojnika koji gine za sobodu, dok su u spotu glumili borci iz Zadarske 112.
brigade, da bi potom bila poslata poruka mira tako $to devojka iz spota nakon smrti
voljenog odbacuje oruzje i pristupa izmisljenim Hrvatskim mirovnim snagama.''®
Ovo kombinovanje patriotizma i antiratnog angazmana naslo je izraz koji se uklapao
u estetiku domoljubnog ratnog popa. Radilo se, dakle, o poruci koja je mogla imati
dobre namere, ali koja se u tadasnjim okolnostima mogla protumaciti na potpuno
suprotan nacin. Zbog toga ne ¢udi $to sluzbenici rezima u Beogradu nisu tolerisali
pesmu u kojoj Hrvat ubija Srbina, kao $to ne ¢udi ni replika Bore Pordevic¢a s pesmom
»E, moj druze zagrebacki” "'’

Cinjenica da muzic¢ari sa prostora Slovenije i Hrvatske nisu ucestvovali na
pomenutom JUTEL-ovom mirovnom koncertu moze se objasniti time da je ratovanje
u Sloveniji ve¢ bilo zavrSeno, dok su se borbe u Hrvatskoj tek ozbiljno zaostravale.
Dolazak Parnog valjka, Prljavog kazalista i Psihomodo popa u Sarajevo navodno su
onemogucili neprohodni putevi usled ratnih okolnosti''®®, medutim, pre e biti da
ovi sastavi nisu zeleli da se upustaju u rizik osude od strane hrvatske javnosti. Naime,
Tudmanov rezim video je opasnost u postojanju jedinstvene jugoslovenske radio-
televizijske mreze (JRT) i JUTEL-a, tako da je sa proglasenjem hrvatske nezavisnosti
i istupanja zagrebackog studija iz JRT osnovana Hrvatska radio-televizija (HRT)."'%

102 Nalaz”, Vreme, broj 96, 24. avgust 1992, 21.

103 Perkovi¢, Sedma republika, 2011, 63-64.
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195 TJasna Juras, ,Vrijeme lijeci rane’, Vreme, broj 115, 4. januar 1993, 72-73.

Bejker, Zvuci granice, 37.

Ivackovi¢, Kako smo propevali, 403.
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Pod ¢vrstom kontrolom vlasti, HRT je od Jugotona preuzeo primat u hrvatskoj
muzickoj industriji tokom rata i nastojao je plasirati narativ o nezavisnoj evropskoj
Hrvatskoj koja je uvucena u rat protiv Srbije.""'* Ante Perkovi¢ navodi da je od avgusta
1991. godine hrvatski eter bio prezasicen domoljubljem. ,,Ako se i$ta snimalo te
jeseni bilo je domoljubno. Sve $to se objavljivalo bilo je domoljubno. Ako se sucajno
dogodio neki koncert uprkos zamracenjima, policijskim satovima i uzbunama -
bio je humanitaran i, jasno, domoljuban”''"' Ovo se posebno odnosilo na ,,Stop the
War in Croatia’, antiratnu numeru u tipi¢nom band aid pop-rok maniru namenjenu
medunarodnoj zajednici, koju je stoga Tomislav Iv¢i¢ otpevao na engleskom jeziku.
Jos jedan patriotski projakat HRT-a bila je pesma ,Moja domovina” Hrvatskog
Band Aid-a.""* Drugim recima, za razliku od JUTEL-ove inicijative jugoslovenskog
karaktera, domoljubniantiratni angazman zalagao se za prekid vatre podrazumevajuci
stvaranje nezavisne Hrvatske.

Institucija zaduZena za Cistotu hrvatskog muzickog etera od 1992. godine je
postala Hrvatska glazbena unija (HGU). Unija je bila posebno kriticki nastrojena
prema muzici iz Srbije, smatrajuci da nije moguca nikakva saradnja sa muzic¢arima iz
zemlje sa kojom se Hrvatska nalazila u ratu, ukljucujucii one autore koji su se ukljucili
u antiratnu aktivnost. Hrvatski muzicari bili su kaznjavani ukoliko bi nastupali
sa srpskim bendovima u inostranstvu, najc¢e$¢e u Sloveniji, pri cemu je ,antiratni
kredibilitet” Partibrejkersa, Elektri¢nog orgazma i EKV-a koji su zajednicki istupali
protiv rata bio manje vazan od ¢injenice da se radilo o bendovima iz Srbije.!"* Sankcije
HGU podrazumevale su izolaciju proskribovanih sastava, koja je bila moguca stoga
$to je Unija ubzo okupila vec¢inu izvodaca i radnika u hrvatskoj muzickoj industriji.''**
Da ne bi dosao u sukob sa HGU, primera radi, menadzer vinkovackog benda Majke
odbio je da bend jednom prilikom nastupi zajedno sa bendovima iz Srbije u Sloveniji,
pogotovo zbog naziva manifestacije — ,,Igra rokenrol cijela Jugoslavija”''"® Rijecki
sastav Let 3 nije nastupio na antiratnom koncertu u Berlinu zbog ,,previse politike” i
¢injenice da ucestvuju tri benda iz Srbije.''¢

Pojedini rok bendovi, iako su pre rata bili veoma popularni u jugoslovenskim
okvirima, svakako su ostali van muzickog mejnstrima devedesetih godina, te im
marginalizacija od strane drzavnih medija i institucija nije teSko pala. KUD Idijoti
su tokom rata svojim pesmama i izjavama ismevali rezim Franje Tudmana i zalagali

10 Thid, 25-26.
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se za toleranciju i mir."""” Odbijali su uces¢e na domoljubnim kompilacijama i
humanitarnim koncertima, smatraju¢i da pojedini muzicari to koriste iskljucivo
zarad samopromocije, i nisu se libili nastupati sa muzicarima iz Srbije."'** Darko
Rundek je za vreme rata boravio u Parizu, a posebno je zanimljiva njegova uloga
muzickog urednika na Radio Brodu, medijskom projektu brojnih jugoslovenskih
emigranata koji je za cilj imao da omoguc¢i objektivno informisanje o sukobima u
bivsoj Jugoslaviji i doprinese pokusajima uspostavljanja mira.''"’

Iskazana u vidu eksplicitnog vapaja za mirom, u opisu ratnih okolnosti ili
izrazavanju otpora vladaju¢em sistemu, antiratna poruka mogla se ¢uti u brojnim
rokenrol pesmama koje su nastale u vreme ratova u bivsoj Jugoslaviji. Singl
Rimtutitukija ,,Slusaj ‘vamo” zasigurno je bila jedna od najdirektnijih antiratnih
pesama. Ekatarina Velika je 1991. godine izdala plo¢u Dum dum sa nekoliko pesama
koje su naslucivale rat kao §to su ,,Zabranjujem’, ,Idemo’, ,Dum dum’, a poslednji
album benda, Neko nas posmatra, iz 1993. godine sadrzao je numere ,Ponos’,
»Jadransko More”, ,Zajedno”'"”® Rambo Amadeus je 1991. videnje situacije u
Jugoslaviji dao tre¢im studijskim albumom M-91 Psiholosko propagandni komplet."'!
Partibrejkers je posle duze izdavacke pauze 1994. izdao album Kiselo i slatko na
kome se nasle pesme ,,Ho¢u da znam” i ,,Molitva” sa direktnim religijskim motivima
u vremenu stradanja: ,,Boze, oprosti nam/ Podigni ruku i pomiluj nas’, ili ,,Marijo,
majko bozija/Da li vidi$ $ta rade sa tvojom decom.”''** Prigodnog naziva za tada$nje
ratno vreme bio je i album Seks, droga, nasilje i strah/ Balkan horor rok Elektricnog
orgazma iz 1992. godine.''”® Od rokera mejnstrim struje najdirektniji je bio Bajaga u
pesmama ,,Golubica”, ,,Gde si” i ,,Ovo je Balkan” sa albuma Muzika na struju iz 1993.
Iste godine Dorde Balasevic¢ je objavio album Jedan od onih Zivota na kom se nasla
potresna pesma ,,Covek sa mesecom u o¢ima”!'** Album NATO sofisticirane grupe
Lajbah iz 1994. dao je komentar na politicka i ratnja zbivanja u Jugoslaviji, a omaz
grupe bivsoj drzavi bio je album Ljubljana-Zagreb-Beograd sa koncertnim snimcima
iz 1982. godine koji su nastali u ovim gradovima.''® Listi antiratnih pesama treba
dodatii,, Dobar dan” Dece losih muzicara, ,,Nebo, nebo plavo je” Obojenog programa,
ve¢ pomenutu Stubli¢evu ,,E, moj druze beogradski”.
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Svesni medijske i komunikacijske blokade, malog uticaja koji su mogli imati
van kruga istomisljenika, polozaja rokenrola i dekadencije popularne kulture tokom
devedesetih godina, rok muzicari su od pocetka antiratnog delovanja bili svesni
da ne mogu znacajnije promeniti ratnu stvarnost. Iz brojnih njihovih intervjua
i izjava moze se ocitati odredena doza rezigniranosti i nemoci. Milan Mladenovi¢
je ovako sumirao delovanje grupe Rimtutituki secajuci se koncerata u Becu: ,,Osim
toga, nista bitnije nismo postigli, ali drago mi je $to je u prvim danima rata u Bosni
pesma ‘Slusaj ‘vamo’ Cesto pustana na sarajevskom radiju. Sa rezignacijom mozemo
da konstatujemo, kao nista nismo uspeli da zaustavimo, ali smo barem rekli $ta
mislimo”"'* Srdan Gojkovi¢ Gile, frontmen Elektricnog orgazma, tvrdi da je usled
medijske blokade cilj pesme ,Slusaj ‘vamo” bio da ljudima u Zagrebu, Sarajevu
i Ljubljani prenese poruku na kojim ,,politickim pozicijama” su stajali beogradski
rokeri: ,Bez obzira $§to se zvani¢nim kanalima sigurno nece pustati na zagrebackoj
televiziji ili slovenackoj ili bosanskoj, ona ¢e posebnim kanalima do¢i do nase publike
i to je ono $to je meni bio bitan razlog u tom trenutku.”''” Rambo Amadeus smatrao
je da su pokusaji da se rokenrolom utice na stav ljudi zapravo ,,minimalni projekti,
za minimalne drustvene grupe” naspram ,,ogromnog vala primitivizma, natalozene
mrznje, skrivenih poriva”'?®

Rokenrol je u vreme raspada Jugoslavije odrazavao neslaganje jednog dela
drustva sa politikom rata. Sa jedne strane kao deo omladinske potkulture, a sa
druge kao muzicki Zanr koji je u jugoslovenskoj popularnoj kulturi bio prisutan od
sredine 1950-ih, rokenrol pocetkom 1990-ih jeste imao $iroku bazu postovalaca u
Jugoslaviji, ali se njegova popularnost nije mogla meriti sa tada aktuelnim oblicima
novokomponovane narodne i zabavne muzike, koji su u izvesnom smislu postali
muzicka podloga ratnih godina. Bilo bi preterano re¢i da su svi rok muzicari sa ovih
prostora zastupali identican antiratni stav. Mnogi su popustili pritiscima rezima, neki
su se prikljucili nacionalistickoj struji, a jedan broj rok muzicara je emigrirao ¢ime su
brojni sastavi prestali da postoje. Stavovi rok muzicara koji su ostali i angazovali se
protiv rata bili su bliski programima antiratnog pokreta, $to je rezultiralo odrzavanjem
brojnih zajednickih manifestacija. Ipak, rokenrol nije uspeo da zaustavi rat. Kao znak
raspoznavanja, rokenrol je pre svega bio sredstvo komunikacije. Odrzavao je veze
izmedu muzicara sa jugoslovenskog prostora i poslao poruku u svet. Za odlu¢niju
politicku borbu u cilju zaustavljanja rata presudan je bio pritisak medunarodnih
politickih faktora na rezime u drzavama naslednicama.

126 73kié, Mesto u mecavi, 224-225.
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ROCK AND ROLL AND THE ANTI-WAR MOVEMENT
DURING THE YUGOSLAV WARS 1991-1995

Summary

Based on rock and roll songs, audio-visual material, oral history, periodical
literature and rock magazines, the paper reviews the anti-war engagement of rock
musicians during the Yugoslav wars from 1991 to 1995, as well as the influences of
rock and roll music and popular culture on anti-war activities. Special attention is
paid to Belgrade, Zagreb and Sarajevo as cities with numerous anti-war associations
and NGOs that marked the anti-war movements as well as music centers where a
large number of rock musicians stayed during the war. The paper also deals with the
anti-war engagement of Yugoslav musicians abroad.
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EKONOMSKE | DEMOGRAFSKE POSLEDICE RATOVA
DEVEDESETIH: KOMPARATIVNA ANALIZA PRIMERA
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Apstrakt: U radu se ispituje efekat ratova devedesetih godina dvadesetog veka
na privredu drzava-naslednica socijalisticke Jugoslavije. Izabrane su tri drzave, koje
se razlikuju po stepenu uce$¢a u pomenutim ratovima. Slovenija je izabrana kao
primer drzave koja je, sa izuzetkom kratkotrajnog ,desetodnevnog rata®, bila izuzeta
iz ratnih desavanja, Srbija kao zemlja koja je posredno ili neposredno ucestvovala u
ratovima, ali bez ratnih razaranja na svojoj teritoriji u prvom talasu ratova (pre NATO
bombardovanja 1999), i Bosna i Hercegovina, kao drzava na ¢ijoj se teritoriji vodio
najintenzivniji rat. Cilj je predstaviti, kroz pracenje klju¢nih opstih parametara poput
Bruto drustvenog proizvoda (BDP), BDP-a po glavi stanovnika i broja stanovnika
kako je tekao razvoj ovih drustva, u zavisnosti od toga da li su prosle kroz proces
raspada stare drzavne zajednice na miran ili nasilan nacin. Opsti podaci o privredi
bice zatim uporedeni sa dostupnim studijama i podacima o nejednakosti i kvalitetu
zivota, kako bi se dobila potpunija slika o nac¢inu na koji su resursi rasporedeni u
novim drzavama.

Kljucne reci: Jugoslavija, ratovi devedesetih, posledice rata, ekonomska istorija,
demografska istorija, nejednakost, Slovenija, Srbija, Bosna i Hercegovina.

Raspad Jugoslavije!'*? ostavio je velike posledice na njene drzave naslednice.
Gotovo svaka drzava nastala iz raspada Jugoslavije prosla je kroz tezak proces
tranzicije i opadanja standarda - a neke od njih se jo$ uvek bore da postignu makar
isti zivotni standard kao bivsa drzava, iako je od raspada proslo trideset godina. Mogu
se izdvojiti tri razlicita faktora koja su dovela do ovakvog pogorsanja ekonomske

112 Termin “Jugoslavija® u ovom radu odnosice se na Socijalisticku Federativhu Republiku

Jugoslaviju(SFR]), osim ako nije drugacije naznaceno - za Saveznu Republiku Jugoslaviju koristice se
njen pun naziv.
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situacije. Jedan je promena ekonomskog sistema, odnosno tranzicija iz socijalizma
u kapitalizam; drugi faktor je slabljenje ekonomskih veza i trgovine usled stvaranja
novih granica; treci faktor su ratni sukobi koji su pratili raspad Jugoslavije. Buduc¢i da
su se sva tri pomenuta fenomena dogadala u isto vreme(tokom devedesetih godina
proslog veka), nije lako izdvojiti ih i odrediti u kojoj su meri oni pojedina¢no uticali
na drzave naslednice Jugoslavije. U ovom radu, fokus se nalazi na tre¢em faktoru,
odnosno uticaju rata na privredu i drustva bivsih jugoslovenskih republika. Buduci
da se rat nije odvijao na ¢itavom prostoru Jugoslavije u istoj meri, poredenjem delova
drzave koji su prosli kroz najteza ratna razaranja, i onih koji su rat izbegli, mogu
se razdvojiti uticaji rata od druga dva ve¢ navedena faktora u opadanju privreda
naslednica Jugoslavije i Zivotnog standarda njihovih gradana. Iz tog razloga, u ovom
radu poredice se tri drzave nastale iz Jugoslavije, koje su prosle kroz razli¢ita iskustva
tokom devedesetih godina: Slovenija, kao drzava koja je gotovo u potpunosti izbegla
rat, Srbija, kao drzava koja je ucestvovala u ratovima i trpela medunarodne sankcije,
ali je, sve do 1999. izbegla ratna dejstva na svojoj teritoriji i Bosna i Hercegovina,
kao drzava na cijoj su se teritoriji dogodila najveca ratna razaranja. Uporedi¢emo
dostupne podatke za ove tri drzave iz nekoliko opstih ekonomskih kategorija, a
zatim, koriste¢i se objavljenim istrazivanjima, povezati ova saznanja sa postoje¢im
informacijama o nejednakosti i Zivotnom standardu, kako bismo dobili kompletniju
sliku o uticaju rata na privredu i drustvo.

Populacija

Svaka ekonomska analiza krece od stanovnistva. Broj stanovnika u direktnoj
je korelaciji sa ukupnim Bruto drustvenim proizvodom(BDP), i Bruto drustvenim
proizvodom po stanovniku (BDP po stanovniku); odnosno sa dva osnovna parametra
za odredivanje ekonomske situacije u nekoj zemlji. Odnos izmedu rasta populacije i
ekonomskog rasta nije uvek jasan - s jedne strane, rast populacije oc¢igledno vodi
povecanju BDP, ali s druge strane, smanjuje BDP po stanovniku. Razvijene zemlje
sa visokim BDP po stanovniku imaju nize mortaliteta, zbog boljih zdravstvenih
uslova, ali istovremeno i znatno manje stope nataliteta $to usporava rast populacije.
Vecina razvijenih zemalja ima stopu prirodnog prirastaja koja je blizu nulte, ili blago
negativna, dok siromasne zemlje beleze dvocifrene stope rasta populacije. Ipak,
znacajniji negativni prirodni prirastaj obi¢no je posledica ne samo smanjenih stopa
nataliteta, ve¢ i povecanja mortaliteta usled pogors$anja zivotnih uslova(kao $to je slucaj
u Isto¢noj Evropi) ili starenja populacije(u slucaju Japana), i visoke stope emigracije.
Shodno tome, iako je smanjenje stope fertiliteta normalno sa ekonomskim razvojem,
visoke negativne stope prirodnog prirastaja mogu ukazivati da je drustvo u krizi.'"*

1130 Peterson, E. Wesley F. “The Role of Population in Economic Growth? SAGE Open,7(4), Oct. 2017,
doi:10.1177/2158244017736094.
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Jugoslavija je prema poslednjem obavljenom popisu stanovnistva iz 1991,
imala 23,5 miliona stanovnika.'"”’ Prema proceni Zavoda za statistiku za 1990.
godinu, Jugoslavija je imala natalitet od 14 promila, $to je uz mortalitet od 9 promila,
davalo prirodni prirastaj od 5 promila. Odnosno drugacije receno, na svakih 1000
stanovnika, Jugoslavija je dobijala jos 5 novih Zitelja. Ako bismo pretpostavili da bi
se rast populacije''* nastavio po istoj stopi narednih godina(,,optimistican model®),
dobili bismo sledece procene broja stanovnika''?:

Jugoslavija Broj stanovnika(u hiljadama)
1991 23528
1995 24 002
2001 24731
2011 25995
2021 27 325

Tabela 1. Projektovan broj stanovnika Jugoslavije(u hiljadama) po
»optimisticnom modelu“(nepromenjena stopa rasta stanovnistva od 1991),
izracunato po podacima popisa stanovnika iz 1991 i stopi prirodnog prirastaja iz
podataka Saveznog zavoda za statistiku.

Ovo je prognoza koja je prili¢no bliska proceni koju i sam Zavod za statistiku
izdaje 1991: po njihovoj proceni, u varijanti srednje migracije i srednjeg fertiliteta,
Jugoslavija bi 2001. godine trebalo da ima 25,196 miliona stanovnika, a 2011, 25,888
miliona stanovnika.'** Ipak, imajudi u vidu da je stopa prirodnog prirastaja padala

131 CmanosHuuimaeo npema HayuoHanHoj npunadrnocmu nonuc 1991, beorpan: Penry6nuuku 3aBop 3a
CTaTUCTUKY, 30.03. 1991.

132 Tri osnovna metoda za predvidanje kretanja populacije su matematicki, ekonomski i metod
“komponenta” U ovom istrazivanju koristice se matematicki metod, koji je najjednostavniji i
najpogodniji kada je potrebno izra¢unati samo ukupnu brojnost populacije(Manuals on methods of
estimating population - Manual III: Methods for population projections by sex and age, Population
studies, n0.25, United Nations department of economic and social affairs, New York: 1956, 1-5). Videti
i: World Population Prospects 2019: Methodology of the United Nations population estimates and
projections, United Nations department of economic and social affairs, New York, 2019, “Stanovnistvo
i razvoj”, (ur. Veselin Vukoti¢ et al), Institut drustvenih nauka, Beograd: 2012. i Land, Kenneth C.
“Methods for National Population Forecasts: A Review.” Journal of the American Statistical Association
81, no. 396 (1986): 888-901. https://doi.org/10.2307/2289057..

1133 Rast populacije u budu¢nosti ra¢una se uz pomo¢ formule: P(t)=P0*(1+r)', gde je t -
vremenski period, r - stopa rasta(stopa prirodnog prirastaja/100), PO — pocetna populacija, i P(t),
populacija nakon zadatog vremenskog perioda.

134 Statisticki godi$njak Jugoslavije, 38/1991, Beograd, Savezni zavod za statistiku, 1991, 131.
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kontinuirano prethodnih decenija: sa 15,5 promila 1955, na 9,5 promila 1975, i 6,7
promila 1985. godine, razumno je pretpostaviti da bi se takav trend nastavio. Ako
bismo racunali da bi stopa prirodnog prirastaja Jugoslavije nastavila da se smanjuje
istom stopom kojom se smanjivala u periodu od 1985-1990'"**, kako bismo dobili jo$
jedan — ,,pesimisti¢an model, dobili bismo sledece:

Broi stanovnika Broj stanovnika Broj Broj
Jugoslaviia oJ timistican srednja procena stanovnika | stanovnika
8 ) ” Il)n odel Zavoda za »pesimisti¢an u
statistiku model stvarnosti’
1991 23528 23528 23528 23528
1995 24 002 24 663* 23925 22923
2001 24731 25,196 24 243 22221
2011 25995 25,888 24 003 21 685
2021 27 325 26 234 22832 20799

Tabela 2. Tri modela rasta populacije Jugoslavije i stvarni podaci o broju
stanovnika(u hiljadama) - podaci Republickog zavoda za statistiku i sajta
worldometers.info.

Kretanje broja stanovnika je tesko predvideti, narocito na duze vremenske
periode, zbog postojanja brojnih varijabilnih faktora. Ipak, ono sto upada u o¢ijeste da
je stvaran broj stanovnika u biv§im republikama Jugoslavije 2021. nizi za gotovo dva
miliona ¢ak i od pesimisti¢cnog modela pravljenog po podacima iz 1991. U poredenju
sa prognozama Zavoda za statistiku(po srednjoj varijanti migracija i fertiliteta),
broj stanovnika je manji za ¢ak 5,5 miliona, odnosno za oko 20% prognoziranog
stanovnistva. Ocigledno je da se ovakav pad stanovni$tva ne moze objasniti samo
daljim ekonomskim razvojem ovih zemalja(3to je bio glavni faktor u opadanju stope
prirodnog prirastaja u Jugoslaviji). Ovaj problem postaje jasniji kada se vide procene
stanovni$tva za 1995. godinu - svega Cetiri godine nakon pravljenja prognoze Saveznog

135 Rast populacije u budu¢nosti sa padaju¢om stopom porasta ra¢una se uz pomo¢ formule:
P(t)=P0*(1+(r-n*t))', gde je t — vremenski period, r - stopa rasta (stopa prirodnog prirastaja/100),
n - godi$nje smanjenje stope rasta/100, PO — pocetna populacija, i P(t), populacija nakon zadatog
vremenskog perioda. Parametar ,,n‘, neizbezno je proizvoljan s obzirom na nesigurnost demografskih
kretanja. U ovom slucaju dobijen je izracunavanjem prose¢ne godisnje stope smanjenja prirodnog
prirastaja u periodu 1985-1990(0.34 promila). Ipak, s obzirom da se je ova stopa opadala i da je
nerealisti¢no pretpostaviti da bi se ovakav trend nastavio u budu¢nosti, podelili smo je sa dva, $to
daje rezultat od 0.17 promila opadanja prirodnog prirastaja na godi$njem nivou, $to daje realisti¢niju
prognozu.
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zavoda za statistiku Jugoslavija je imala 1,7 miliona stanovnika manje od onoga $to je
projektovano, $to pokazuje koliko su velike bile direktne posledice rata na populaciju.
Kako bismo detaljnije ispitali koliko su ratna desavanja uticala na ovakav razvoj,
uporedi¢emo ove podatke za Sloveniju, Srbiju i Bosnu i Hercegovinu.

Slovenija

Slovenija je 1990. imala stopu prirodnog prirastaja od 2.5 promila, dakle
gotovo duplo manje od jugoslovenskog proseka. Ipak, njen prirodni prirastaj imao je
stabilniji trend - u periodu od 1985-1990, smanjivao se godi$nje za 0.14 promila, sa
3.2 na 2.5. Koristeci iste principel136 koje smo upotrebili za Jugoslaviju, projekcije
slovenacke populacije izgledaju ovako:

Broj stanovnika Aritmeticka
Broj stanovnika | Broj stanovnika J . sredina dve
.. e e ey e ey u stvarnosti . ..
Slovenija | ,optimisti¢an »pesimistican projekcije
« B (procena 2
model model s »srednji
Svetske banke) g
model
1991 1999 1999 1999 1999
1995 2019 2016 1989 2017
2001 2049 2035 1992 2042
2011 2101 2043 2052 2072
2021 2154 2023 2 100° 2088

Tabela 3. Tri modela rasta populacije Slovenije i stvarni podaci o broju
stanovnika(u hiljadama)- izracunato na osnovu podataka Svetske banke.

U ovom slucaju nedostaje nam procena Saveznog zavoda za statistiku,
koja je sluzila kao ,srednja“ procena u prethodnom primeru. Ipak, ako bismo
»srednji“ model rasta slovenacke populacije definisali kao aritmeticku sredinu
optimisti¢nog i pesimisticnog modela(tabela 3), dobili bismo broj slican stvarnom
broju stanovnika Slovenije 2020.godine. Populacija Slovenije pratila je matematicke
projekcije iznenadujuce blisko, s obzirom na statican karakter ovih modela. Ipak, ako
posmatramo po periodima, znacajnije odstupanje nalazi se u periodu od 1991. do
2001, kada je stvarna slovenacka populacija opala, iako je po oba modela trebalo
da nastavi sa rastom, $to pokazuje da, iako je njeno ucesce u ratovima bilo kratko

136 Za optimisticni model rasta pretpostavicemo da se zadrzava prirodni prirastaj od 2.5
promila(r=0.0025), a za pesimisti¢an model, umanjivacemo ga godisnje za faktor ,,n koji je u ovom
sluéaju (0.014/2)/100= 0.00007.
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i zanemarljivo, ni Slovenija nije izbegla sve efekte raspada Jugoslavije. Nakon 2001,
rast populacije se oporavlja, i do 2021, priblizava se ,,srednjem modelu® rasta po
podacima iz 1991.

Srbija

U slucaju Srbije prikazacemo populaciona kretanja na isti nacin kao i za
Sloveniju, koristeci ,,optimisti¢an®, ,,pesimistican® i ,,srednji“ model, i uporediti ga
sa stvarnim brojem stanovnika po podacima Svetske banke. S obzirom na specifican
status AP Kosova i Metohije''”, bi¢e prikazane prognoze stanovnistva za Srbiju sa i
bez Kosova.

Broj stanovnika [ Broj stanovnika Broj l:rr;zlrir;?lgl‘::

Srbija (‘nepr(‘)mejnjev:n . ‘ opac'laju'éi o stanovniké u projekcije -
prirodni prirastaj) | prirodni prirastaj | stvarnosti’ srednji model

1991 9602 9602 9602 9602
1995 9799 9777 9 884 9788
2001 10103 9963 9410 10 033
2011 10 630 10 053 8963 10 341
2021 11 185 9 864 8 688 10 524

Tabela 4. Tri modela rasta populacije Srbije i stvarni podaci(u hiljadama) -
izracunato prema podacima sajta worldometers.info.

Podaci za Srbiju pokazuju da je ova zemlja pretrpela najznacajnije demografske
gubitke u periodu 1995-2001 - populacija je opala za oko 400 000 stanovnika, dok
je srednji model predvideo porast od 250 000 ljudi. Ova razlika se kasnije samo
povecavala, pa je Srbija 2021. godinu docekala sa populacijom manjom za 1,2 miliona
stanovnika od pesimisti¢ne prognoze na osnovu podataka iz 1991.

137 Broj stanovnika u juznoj pokrajini teze je precizno utvrditi zbog bojkota popisa od strane prvo
Albanaca, a zatim Srba. Osim toga, s obzirom da Kosovo i Metohija predstavljaju demografski znacajno
razli¢it region(po stopi prirodnog prirastaja, starosnoj strukturi, itd.) i da je to jedina teritorija Srbije
na kojoj su se vodila znacajnija ratna dejstva 1999, obrada podataka odvojeno za centralnu Srbiju i AP
Vojvodinu daje jasniju sliku o demografskim kretanjima u tim regionima.

260



.. Broj , _ Broj stanovnika [  Aritmeticka
Srbija bez . Broj stanovnika , .
. stanovnika ey u stvarnosti sredina dve
Kosova optimisti¢an »pesimistican (procena projekcije -
M t h-- » d 1((
cronbe model® fmode Svetske banke) | srednji model
1991 7 595 7 595 7 595 7595
1995 7625 7613 7625 7619
2001 7671 7595 7503 7633
2011 7748 7444 7234 7596
2021 7826 7152 6 908° 7489

Tabela 5. Tri modela rasta populacije Srbije bez Kosova i Metohije i stvarni
podaci(u hiljadama) - izra¢unato na osnovu podataka Svetske banke.

Podaci za Srbiju bez Kosova pokazuju da se veci deo direktnih demografskih
gubitaka usled rata dogodio na teritoriji pokrajine. Uprkos tome, dugoro¢no kretanje
populacije Srbije pokazuje ostriji pad u odnosu ¢ak i na pesimistican model izraden
prema stanju iz 1991.

Bosna i Hercegovina

Populacija Bosne i Hercegovine je pokazala najveca odstupanja od
prognoziranih modela. Cak i pesimisti¢can model rasta populacije prognozirao je da
¢e danas ova drzava imati ta¢no 800 000 vise ljudi nego $to ih je stvarno Zivelo u njoj
prema proceni Svetske banke iz 2020. Razlika izmedu srednjeg modela za 2021, i
stvarnog broja stanovnika iznosi oko 1,5 miliona, $to je gotovo polovina populacije
BiH danas. Najveci pad broja stanovnika dogodio se u periodu 1991-1995, kada je
ova drzava izgubila oko 20% populacije. (tabela 6.)
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Broj st ik
Broj Broj rsjsivirr]gzgtli ®1 Aritmeticka
Bosna i stanovnika stanovnika (procena sajta sredina dve
Hercegovina | ,,optimistican | pesimistican P J projekcije
w p worldometers. .
model model , srednji model
info)

1991 4369 4369 4369 4369
1995 4505 4480 3829 4492
2001 4717 4560 3755 4638
2011 5093 4448 3661 4770
2021 5499 4052 3252 4775

Tabela 6. Tabela 4. Tri modela rasta populacije Bosne i Hercegovine i stvarni
podaci(u hiljadama) - izra¢unato prema podacima sa sajta worldometers.info

Ako pogledamo podatke za sva Cetiri primera, tako §to ¢emo iskazati relativan

odnos stvarnog broja stanovnistva i broja prognoziranog po srednjem modelu rasta,
dolazimo do zanimljivih zapazanja. (grafikon 1).

Stvaran prema prognoziranom broju stanovnika - Slovenija,
Srbija, BiH (%)
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B Sjovenija @ Srbija ™ Srbija bez Kosova W Bosna i Hercegovina
Grafikon 1. Stvaran broj stanovnika u odnosu na prognoziran srednji model rasta

po podacima iz 1991, u (%) - izra¢unato na osnovu podataka Svetske banke i sajta
worldometers.info.
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Slovenija, koja nije ucestvovala u ratu, gotovo da savr§eno prati napravljen
model - 2021. populacija je u procenat ista kao sto je predvideo srednji model rasta.
Manja odstupanja mozemo pronaci 1995,12001. kada je slovenacka populacija pratila
srednji model rasta sa 98% i 97%, $to se moze tumaciti kao privremena posledica
raspada zemlje. Ipak, daleko su znacajnija odstupanja koja postoje kod drugih drzava.

Srbija je 1995. imala 100% isti broj stanovnika kao po modelu, ali ve¢ 2001.
taj procenat pada na 93%, Sto pokazuje da je na populaciju ove drzave znatno vise
uticao rat na Kosovu 1999. Ako pogledamo podatke samo za Srbiju bez Kosova i
Metohije, vide¢emo ovaj trend jo$ jasnije. Centralna Srbija i Vojvodina su 2001. imale
98% stanovnistva predvidanog po srednjem modelu rasta, §to znaci da je najveci deo
populacionih gubitaka pretrpela teritorija na kojoj su se neposredno vodila znatnija
ratna dejstva — Kosovo. Podaci za narednih dvadeset godina otkrivaju da se ovaj trend
nastavio. Srbija u celini je dostigla svega 86% predvidanog broja stanovnistva 2011. i
82% 2021. S druge strane, ako oduzmemo Kosovo, ovi procenti su znatno blazi - 95%
2011, 92% 2021.

Naravno, na tako dugom vremenskom periodu, usled delovanja brojnih drugih
drustvenih i ekonomskih faktora, tesko je govoriti o presudnom delovanju rata na
broj stanovnika. U slucaju Slovenije, mozemo videti da je populacija zapravo obnovila
svoj rast i sustigla prognozu za kojom je zaostajala nakon devedesetih, $to nam govori
da se u slucaju povoljnih socio-ekonomskih uslova, ovi trendovi mogu obrnuti. U
slucaju Srbije, do toga nije doslo, i nepovoljni socio-ekonomski faktori samo su
produbili pocetni gubitak stanovni$tva nastao zbog rata, narocito na Kosovu.

Ipak, stvarno razorni uticaji rata na populaciju najbolje se vide na primeru
Bosne i Hercegovine, na ¢ijoj se teritoriji vodio najduzi i najrazorniji rat od svih
ratova koji su pratili raspad Jugoslavije. Ve¢ 1995, dakle nakon samo cetiri godine,
populacija Bosne i Hercegovine ¢inila je 85% brojnosti koju je predvidao srednji
model rasta. Ovaj trend se u narednim godinama samo produbio (80% 2001, 76%
2011), da bi 2021. Bosna i Hercegovina docekala sa svega 68% stanovnistva u odnosu
na ono §to je prognozirao srednji model rasta po parametrima iz 1991. I u slu¢aju ove
zemlje, veliki ljudski gubici u ratu nisu mogli biti oporavljeni usled nepovoljne socio-
ekonomske situacije, koja je samo pospesila njenu dalju depopulaciju.

Bruto drustveni proizvod
Bruto drustveni proizvod (BDP) predstavlja osnovu makroekonomije: to
je pojam kojim se oznacava ukupna vrednost roba i usluga proizvedenih u nekoj

zemlji. BDP ¢ini zbir vrednosti potrosnje stanovnistva, bruto investicija, drzavne
potro$nje i neto izvoza ostvarenih u toku jedne godine. Koristi se u razlicite svrhe,
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ali njegova najvaznija primena je u merenju ukupnih rezultata neke ekonomije.'*

Podelom BDP sa brojem stanovnika neke zemlje, dobijamo BDP po glavi stanovnika,
koji se koristi da pokaze stepen razvijenost neke zemlje. Sam po sebi BDP po glavi
stanovnika nije dovoljan da pokaze kvalitet Zivota stanovnika, pa mu se cesto dodaju
i drugi parametri kao $to je raspodela dohotka, odnosno nejednakost, nezaposlenost,
zivotni vek, obrazovanost populacije, i sl. Ipak, iako je daleko od savrSenog mernog
instrumenta, BDP moze dati prilicno dobru sliku o kretanju ekonomije neke drzave
u istorijskom periodu.'**

Za podatke o Bruto drustvenom proizvodu bivsih jugoslovenskih drzava
koristicemo dva izvora - jedan su podaci, odnosno procene Svetske banke, koji su
dostupni za Sloveniju, Srbiju(bez Kosova i Metohije) i Bosnui Hercegovinu od 1995'%,
a drugi su podaci saveznog Zavoda za statistiku za svaku pojedina¢nu republiku, koji
idu do 1989. godine."'*! Kako bi ovi podaci bili uporedivi, prikaza¢emo ih u dolarima
po konstantnoj vrednosti iz 2015. godine'*?, §to je format u kome se nalaze podaci
Svetske banke.

Bruto drustveni proizvod u hiljadama dolara iz 2015
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— Slovenija 21.183 26.407 32,288 42221 48.125
e Srhija 47.692 21.208 24.002 37.96 45.133
Bosna 17.083 2.943 9.988 1517 17.608

Grafikon 2. Bruto drustveni proizvod izrazen u hiljadama dolara stalne vrednosti iz
2015, Slovenija, Srbija(bez Kosova) i Bosna i Hercegovina - podaci Svetske banke.

138 P, Samjuelson,V. Nordhaus, Ekonomija, 18. izdanje, Beograd: Mate 2009, 424-427.

139 1bid, 430.

140 https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDPMKTPKD?locations=SI-RS-BA (30.11.2021).

1141 Statisticki godisnjak Jugoslavije 1991, 417.

142 Podaci zavoda za statistiku daju BDP u dinarima po kursu iz 1972.Fiksan kurs dinara 1972, bio
je 17 dinara za jedan dolar, po zakonu o paritetu dinara iz 1971(Sluzbeni list SFR] 58/1971). Tako
dobijene dolare iz 1972. potrebno je samo prebaciti u dolare iz 2015, prilagodavanjem stopi inflacije,
za §ta postoji viSe dostupnih instrumenata, npr. (https://www.in2013dollars.com/us/inflation/1972,
24.11.2021) Poredenjem podataka Svetske banke za Severnu Makedoniju, i ovako obradenih podataka
Zavoda za statistiku, koji postoje za 1989. i 1990, mozemo se uveriti da je ovakva kalkulacija ispravna.
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Kao $to se vidi iz grafikona, slovenacka privreda nastavila je rast tokom
devedesetih godina, nedotaknuta ratom koji se vodio u ostatku bivse drzavne
zajednice. Kao i mnoge druge zemlje, Slovenija je iskusila znatan rast tokom ranih
2000-godina, koji se zavrsio sa krizom 2008, da bi kasnije nastavila rast, ali znatno
sporiji tokom 2010-ih.

Za razliku od kretanja stanovnistva, gde je Srbija(bez Kosova), imala sli¢niji
razvoj Sloveniji nego Bosni, u slu¢aju BDP, posledice ratova i sankcija na privredu
su jasno uocljive. BDP Srbije opao je sa 47,6 milijardi 1989, na 21,2 milijarde 1995
- vie od 2 puta za svega 6 godina - ili drugacije receno, srpska ekonomija 1995. je
¢inila samo 44% ekonomije SR Srbije 1989. U narednih pet godina, srpska privredna
je maltene stagnirala — 2000. godine ukupan BDP iznosio je oko 24 milijarde dolara.
Oporavak koji je usledio nakon toga bio je usporen - 2020 godine ukupan BDP je i
dalje bio na niZem nivou nego 1989, ako se uzme u obzir inflacija — oko 45 milijardi
dolara, ili 94% nivoa privrede iz 1989.

Kao i u prethodnom slucaju, efekti rata na Bosnu i Hercegovinu bili su
ekonomija smanjila se sa 17 milijardi na svega 2,9 milijardi - ili skoro $est puta, za
Sest godina od 1989. do 1995. S obzirom da se rat na teritoriji Bosne i Hercegovine
zavr$io 1995, ova drzava je pocela nesto ranije sa oporavkom privrede, pa je do 2000.
njen BDP dosegao 9,9 milijardi dolara, ili 58% nivoa iz 1989. Ipak, s obzirom na
sporiji rast koji je potom usledio, bosanska privreda, kao i srpska, nije uspela da se
oporavi sve do 2020. godine, kada je BDP konac¢no dosegao nivo BDP SR Bosne i
Hercegovine iz 1989. (grafikon 3).
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Grafikon br 3. Odnos BDP za datu godinu prema BDP iz 1989 (%,) Slovenija, Srbija,
Bosna i Hercegovina, izracunato na osnovu podataka Svetske banke.
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Mozemo videti da je slovenacka privreda od 1989. do 2020 porasla vise od
dva puta, dok su srpska i bosanska privreda stagnirale. Efekat ratova 1991-1995. u
pocetku se vise osetio na privredu Bosne i Hercegovine, na ¢ijoj su se teritoriji desila
najveca ratna razaranja. Medunarodna izolacija i sankcije, kao i novi rat 1999. na
Kosovu sprecili su srpsku privredu da pocne sa brzim rastom sve do 2000. godine.
To je rezultovalo time da je ekonomija Srbije, uprkos manjem pocetnom ostecenju
nego §to je pretrpela Bosna i Hercegovina, imala najduzi put do oporavka od ratova
devedesetih, $to posebno ilustruje ¢injenica da ni u 2020. godini nije dosegla nivo iz
1989.

Podaci o BDP po stanovniku pokazuju ne$to manji pad od ukupnog BDP-a,
$to je uslovljeno ¢injenicom da se stanovnistvo Srbije i Bosne i Hercegovine, kao
$to smo videli, znatno smanjilo od 1989. do 2020. U slucaju Slovenije, BDP po glavi
stanovnika rastao je stabilno u citavom periodu, i dostigao je 215% nivoa iz 1989,
2020. godine(grafikon 5.) Srbija i Bosna i Hercegovina dosegle su nivo iz 1989. do
pocetka 2010-ih, a zatim ga i prestigle, pa je tako BDP po stanovniku Srbije 2020.
godine iznosio 128% nivoa iz 1989, a u slucaju Bosne i Hercegovine, 140% nivoa
iz 1989. Ipak, ako se pogledaju i podaci o broju stanovnika i ukupnom BDP, jasno
je da nije re¢ ni o kakvom rastu privrede, ve¢ o rasporedu istog BDP-a na manji
broj stanovnika. Konac¢no, uprkos ovom malom poboljsanju uzrokovanom gubitkom
stanovnika, BDP po stanovniku Srbije i Bosne i Hercegovine bio je, 2020. godine,
skoro duplo manji od BDP po stanovniku Slovenije iz 1989. (grafikon 4.)

BDP po stanovniku Slovenije, Srbije i BiH 1989-2020(americki
dolari 2015)
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1989 1995 2000 2010 2020

BDP po stanovniku {2015 dolari)

— Slovenija 10612 13270 16234 20604 22915
— Srbija 5074 2781 3193 5206 6533
= Bosna | Hercegovina 3810 768 2662 4093 5366

Grafikon 4. BDP po stanovniku Slovenije, Srbije i Bosne i Hercegovine, 1989-2020,
u vrednostima americkih dolara iz 2015, podaci Svetske banke.
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Grafikon 5. BDP po stanovniku prema BDP po stanovniku 1989 (%,) Slovenija,
Srbija, Bosna i Hercegovina, u (%), izra¢unato prema podacima Svetske banke.

Modelovanje i prognoza rasta BDP za duze vremenske periode je nesigurna
disciplina, o kojoj ne postoji dovoljno metodoloske literature. Ekonomisti se radije
drze kratkoro¢nih prognoza BDP-a(za sledeci kvartal ili godinu, do maksimalno
pet godina), §to je podatak koji je od mnogo veceg znacaja za ekonomska kretanja,
i shodno tome postoji razradena i precizna metodologija na osnovu koje se takve
prognoze izraduju. Sto se ti¢e dugoro¢nih prognoza rasta, koje su od koristi pre svega
ekonomskim istoricarima u rekonstruisanju manje poznatih perioda u ekonomskoj
istoriji, i nau¢nicima i planerima koje zanimaju hipoteticki scenariji u buducnosti,
metodologija je znacajno manje razradena i svodi se uglavnom na proizvoljne
procene napravljene na osnovu privrednog rasta u ranijem razdoblju uz uzimanje
u obzir opstih socio-ekonomskih uslova koji vladaju u drzavi ili regionu za koji se
prognoza pravi.''* U ovom slucaju, s obzirom da nam je potrebna samo okvirna
prognoza hipotetickog rasta BDP-a Slovenije, Bosne i Hercegovine i Srbije nakon
1989, smatramo da je matematicki model baziran na predasnjim stopama rasta
Jugoslavije dovoljan za postizanje cilja kojem tezimo.

Upotrebicemo dva modela. Jedan ¢e biti zasnovan na desetogodiSnjem rastu
jugoslovenske privrede od 1980 do 1989, dakle od pocetka krize do godine za koju

14 Stegman, A, W.J. McKibbin, Long term Projections of the World Economy — A Review, Centre for
Applied Macroeconomic Analysis(CAMA), Working Paper 14/2013, 3-11.
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imamo pouzdane podatke, i godine koja je bliska pocetku raspada zemlje. Ovaj model
prikazuje jugoslovenski BDP u slucaju da se kriza koja je pocela 1980. nastavila i nakon
1991, bez raspada zemlje i rata. Drugi model bi¢e zasnovan na dugoro¢nom rastu
jugoslovenske privrede, od 1956, do 1990'*, koji pretpostavlja da bi Jugoslavija, da se
nije raspala, u jednom trenutku izasla iz krize i vratila se na svoj dugoro¢ni trend rast.
Prvi model nazva¢emo ,pesimisti¢an®, a drugi ,,optimisti¢an. Kao i u prethodnom
slucaju, aritmeticka sredina ova dva modela posluzice kao ,,srednji scenario” razvoja.

Statisticki godi$njak SFR] iz 1991. donosi nam potrebne podatke za oba modela
- iono $to je takode vazno, donosi podatke i za pojedinacne republike.

Slovenija
Slovenacka privreda je od 1980. do 1989. porasla svega 2% za deset godina, §to
daje prosecan rast od 0.2% godi$nje.''*> S druge strane, prosecan godisnji rast BDP

Slovenije u razdoblju 1956-1990, bio je 5,2%. Ovi podaci daju nam slede¢e modele
rasta BDP Slovenije.

Modeli rasta i stvarni podaci BDP Slovenije(1989-2020)

120000
100000
20000
0000 - g
40000 .
20000 —
0
1989 15995 2000 2010 2020
Optimistican sct—';r;?rlo {izlazak iz kri 34183 28943 36656 1491 $01970
— ' Pesimistican scezr;a}rlo {nastavak kri Y1183 51438 1653 32650 9536
= Srednji model 21183 25075 29324 41755 62253
Stwarni podaci 21183 26407 32288 42221 48125

— "D ptimistiZan scenario”(izlazak iz krize) "Pesimistitan scenario”|nastavak krize)

= Srednji model Stvarni podaci

Grafikon 6. Tri modela rasta BDP Slovenije i stvarni podaci(1989-2020) u hiljadama
americkih dolara iz 2015. godine - izra¢unato prema podacima Saveznog zavoda za
statistiku Jugoslavije, stvarni podaci preuzeti od Svetske banke.

Zanimljivo je primetiti koliko se stvarni podaci poklapaju sa ,srednjim
1144 Statisticki godi$njak SFR], 1991.
1145 Tzra¢unato prema podacima iz Statistickog godi$njaka SFR] 1991. za BDP Slovenije 1980. i 1989,
417.
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modelom® rasta, kao i u slu¢aju populacije. Iako je ovaj model napravljen kao srednja
vrednost dva jednako nerealisticna scenarija, njegova preciznost u prognoziranju
slovenacke privrede je znacajna sve do kraja 2000-ih, kada je Sloveniju, kao i ¢itav
svet pogodila ekonomska kriza iz 2008, koju model nije predvideo. Kao i u slucaju
populacije, pokazuje se da Slovenija prati ,,srednji model®, napravljen po podacima iz
1991, $to je znacajno, jer nam omogucava da te podatke uporedimo sa drzavama koje
su prosla kroz ratna desavanja devedesetih.

Srbija
Prosecan rast privrede Srbije(bez Kosova i Metohije) od 1956. do 1990. bio je

4,1%, $to Ce biti osnova za na$ ,,optimistican“ model rasta, dok je prosecan godisnji
rast od pocetka krize 1980. do 1989. iznosio 0,7%.'"*¢

Modeli rasta i stvarni podaci BDP Srbije(1989-2020)
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Optimistican model 47692 60694 74195 110854 165736
Pesimistican model 476592 439730 51435 353215 59205
Srednji model 47692 35212 62847 23054 112470
Stwvarni podaci 47692 21208 24002 37960 45153

m— Cptimistifan mode| s pesimistiéan model = Srednjl model Stvarni podaci

Grafikon 7. Tri modela rasta BDP Srbije i stvarni podaci(1989-2020) u hiljadama
americkih dolara iz 2015. godine - izra¢unato prema podacima Saveznog zavoda za
statistiku Jugoslavije, stvarni podaci preuzeti od Svetske banke.

Pogled na grafikon otkriva da se BDP Srbije u poslednjih trideset godina kretao
na nizem nivou od onog na kojem bi bio prema ,pesimisticnom® modelu rasta.
Drugim re¢ima, da se kriza koja je pocela 1980. nastavila sve do 2020. godine, Srbija
bi i dalje imala ve¢i BDP od onog koji je u stvarnosti postigla. Ako izvr§imo poredenje

146 Ibid.
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u odnosu na srednji model rasta, dobicemo da stvarni podaci o BDP iz 2020. ¢ine
samo 40% predvidene vrednosti prema tom scenariju, koji podrazumeva izlazak iz
krize, ali usporavanje rasta u odnosu na onaj koji je postojao tokom Jugoslavije.

Bosna i Hercegovina
Privreda Bosne i Hercegovine je od pocetka krize 1980. do 1989. porasla za

11%, odnosno 1,1% godi$nje u proseku. S druge strane, bosanska privreda rasla je za
4,6% godisnje u periodu od 1956. do 1990."'*

Modeli rasta i stvarni podaci BDP Bosne i Hercegovine (1989-
2020)
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e Pesimistitan model 17083 18241 15267 21495 23580

= Srednji model 17083 20307 23641 32710 46426

Stvarni podaci 17083 2943 2388 15170 17608
e () piti Mistian Mode| s pesimistican model = Srednji model Stvarni podaci

Grafikon 7. Tri modela rasta BDP Bosne i Hercegovine i stvarni podaci(1989-2020)
u hiljadama americkih dolara iz 2015. godine - izra¢unato prema podacima
Saveznog zavoda za statistiku Jugoslavije, stvarni podaci preuzeti od Svetske banke.

Konac¢no, poredenjem modela koji je predvidao populaciju i ukupan BDP,
mozemo izraditi modele o hipotetickom BDP po stanovniku za ove tri republike i
uporediti ga sa stvarnim podacima. To znaci da ¢e optimistican model biti izraden
pod pretpostavkom odrzavanja prirodnog prirastaja stanovnistva iz 1991. uz
istovremeno prevazilazenje krize i povratka na dugoroc¢ni trend rasta ekonomije
od 1965-1990. Pesimistican model podrazumeva opadaju¢i prirodni prirastaj za
stanovnistvo, i nastavak krize koja je pocela 1980. godine, dakle rast ekonomije po
prose¢nim stopama od 1980-1989. Srednji model bice aritmeticka sredina izmedu

147 Ibid.
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ova dva modela. Ako uporedimo stvarne postignute rezultate u odnosu na ovako
dobijeni srednji model rasta, dobi¢emo sledece podatke(grafikon 8).

Modeli rasta i stvarni podaci BDP Bosne i Hercegovine (1989-
2020)
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= Srednji model 17083 20307 23641 32710 46426
Stvarni podaci 17083 2943 9388 15170 17608

— () ptimistican model

Pesimistican mode| = Srednji model Stvarni podaci

Grafikon 8. Odnos ostvarenog BDP po stanovniku u odnosu na BDP po stanovniku
1989, za Sloveniju, Srbiju i Bosnu i Hercegovinu, u (%) - izracunato prema
podacima saveznog zavoda za statistiku Jugoslavije, stvarni podaci preuzeti od
Svetske banke.

Kao sto vidimo, srednji model ponovo je sa prili¢cnom ta¢no$¢u odredio razvoj
Slovenije, bar do kraja 2000ih. Posle 2010, sve tri drzave posustaju u rastu u odnosu
na model, s obzirom na novonastalu krizu 2008, i generalni trend usporavanja tokom
2010ih. Ipak, ono $to je za nasu analizu znacajnije, jeste jasan uticaj rata na privredu
Srbije i Bosne i Hercegovine, koji je najuocljiviji 1995. Te godine, prosecan stanovnik
Bosne i Hercegovine raspolagao je sa svega 16% onoga koliko bi (hipoteticki)
raspolagao da nije doslo do rata. U Srbiji je situacija bila tek nesto bolja, sa 38%
postignutog nivoa projektovanog srednjim modelom. Ipak, u narednim godinama
privreda Bosne i Hercegovine se oporavljala brze nego privreda Srbije, te dostize 51%
nivoa 2000. godine, i 59% 2010. godine. Srbija s druge strane stagnira do 2000.godine,
kada dostize 39% predvidanog rasta, da bi zatim iskusila nesto brzi oporavak 2000ih,
$to je podize do 47%% postignutog nivoa 2010. Usled izbijanja krize i usporavanja
privrede, nakon 2010, Srbija i Bosna opet gube priklju¢ak u odnosu na model; Srbija
ostaje ispod 50% projektovanog rasta(43%), a Bosna se spusta na 55%.
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Nejednakost

BDP i BDP po glavi stanovnika su korisni parametri kada se govori o ukupnom
bogatstvu neke zemlje. Ipak, da bi se dobila prava slika o Zivotnom standardu
prose¢nog stanovnika, ovi parametri moraju biti dopunjeni sa drugim faktorima poput
stope prosecne zarade i stope nejednakosti u drustvu. U ispitivanju nejednakosti,
koja je osnovni pokazatelj kako su resursi rasporedeni u nekom drustvu, koristi se
Dini indeks'*®. Nakon raspada Jugoslavije 1991, osim znacajnih demografskih i
makroekonomskih promena koje su usledile i o kojima je ve¢ bilo reci, drzave koje su
nastale iz Jugoslavije prosle su i kroz duboke socijalne promene, koje su uzrokovale
novu preraspodelu resursa u drustvu.

Jugoslavija je bila prili¢no egalitarna drzava, posmatrano danasnjim merilima.
Tokom 1970-ih i 1980-ih godina, vise od pola preduzeca imalo je odnos izmedu
najvece i najmanje zarade 3:1, a 70% do 80% kompanija imalo je taj odnos ne ve¢i
od 4:1."'* Poredenja radi, u Sjedinjenim Americkim Drzavama, 1978. godine, taj
odnos je iznosio 31:1 u 350 najvec¢ih americkih kompanija, i od tada je u konstantom
porastu, da bi 2020. godine dosegao odnos od 351:1."*° To je znacilo i da je Jugoslavija
imala relativno nizak Dini indeks. Razlic¢ite procene Dini indeksa u Jugoslaviji kre¢u
se u vrednosti od 0.21 za plate zaradene u drustvenom sektoru po podacima iz 1976.
godine'”!, do 0.31, prema podacima Svetske banke za 1983.>

Ipak, deo ove nejednakosti moze se pripisati veliki regionalnim razlikama(npr.
izmedu Slovenije i Kosova), pa stoga podaci za pojedina¢ne republike daju manji
manje indekse nego za drzavu u celini. Pini indeks za Sloveniju procenjen je na 0.24,
i Srbiju za 0.22 tokom osamdesetih godina prema podacima Svetske banke, a moze se
pretpostaviti da je i Bosna imala slicne vrednosti. ''**

1148 Pini indeks (Gini index), je instrument merenja nejednakosti u nekoj populaciji, koji je osmislio
italijanski statisti¢ar Korado Pini 1912. godine. Izrazava se u vrednostima od 0 do 1, gde 0 predstavlja
potpunu jednakost, gde svaki ¢lan zajednice ima jednaka primanja, a 1 potpunu nejednakost, gde su
svi resursi u nekoj zajednici u vlasni§tvu samo jedne osobe. Po podacima Svetske banke, najveci Pini
indeks na svetu ima Juzna Afrika, sa indeksom od 0.63, do najnizu stopu nejednakosti merenu ovim
indeksom ima Slovenija, sa 0.24 poena. Videti: https://www.investopedia.com/terms/g/gini-index.asp,
https://data.worldbank.org/indicator/S.POV.GINI i https://data.worldbank.org/indicator/SLPOV.
GINTI?locations=ZA (30.11.2021.)

149 P Milji¢, Income Inequality in Slovenia from 1963 onwards, Teorija in praksa, 57, 3/2000, 891.
150 T Mishel and J.Kandrim, “CEO pay has skyrocketed 1,322% since 1978, Econimic Policy Institute,
10.08.2021. https://www.epi.org/publication/ceo-pay-in-2020/(01.12.2021).

ust 7 Zarkovi¢ Raki¢, G. Krstié, N. Oru¢, W.Bartlett, Income inequality in transition economies:
comparative analysis of Croatia, Serbia and Slovenia, Economic Annals , Volume 64, Issue 223/2019,
39-61, https://doi.org/10.2298/EKA1923039Z, 40.

1152 A, Hillman, B. Milanovic, The Transition from Socialism in Eastern Europe,World bank books,
1992, https://doi.org/10.1596/0-8213-2148-X, 107.

us3 7 Zarkovié¢ Raki¢, G. Krsti¢, N. Oru¢, W.Bartlett, Income inequality in transition economies, 40.
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Raspad zemlje, i jos vise, tranzicija iz socijalizma u kapitalizam, doprineli su
rastu nejednakosti u svim bivsim jugoslovenskim republikama, sli¢no kao sto je pad
socijalizma u Istocnoj Evropi doveo do velikog rasta nejednakosti u tim zemljama.
Ipak, medu ovim drzavama postoje znacajne razlike, u zavisnosti od toga na koji nac¢in
se tranzicija dogodila. Slovenija je na samom vrhu zemalja u svetu po jednakosti''**,
dok su Srbija'"*’ i Bosna i Hercegovina''*®* medu drzavama u Evropi sa najve¢om
stopom nejednakosti. Tesko je proceniti uticaj rata na ovakav razvoj. Primer Severne
Makedonije'"”’, koja takode pripada grupi evropskih zemalja sa visokom stopom
nejednakosti, a nije ucestovala u ratovima nakon raspada Jugoslavije, moze implicirati
da rat nije presudno uticao na povecanje ovih razlika. Ono $to je izvesno jeste da su
ratne i vanredne okolnosti koje su pratile tranziciju iz socijalizma u kapitalizma tokom
devedesetih godina u Srbiji i Bosni i Hercegovini stvorile povoljne uslove za transfer
bogatstva ka visim slojevima drustva, ali je istovremeno, sa opstim osiromasenjem
dve zemlje, doslo do relativnog smanjivanja nejednakosti.

U Bosni i Hercegovini, nejednakosti su znatno porasle u toku i nakon rata: Dini
indeks za ovu drzavu je porastao sa 0.31, koliko je iznosio neposredno pred raspad
drzave 1991. do 0.44, koliko je iznosio 2011.""* Postoje indicije da se ovako visok
nivo nejednakosti sa namerom odrzava u oba entiteta, budu¢i da se drzavni programi
pomoci koji su neophodni kako bi se pomoglo rastu¢em broju siromasnih koriste
kao instrumenti politicke kontrole. I Republika Srpska i Federacija BiH vezuju ove
programe pomoci sa etnickom ili politickom pripadnoscu, sto je narocito prisutno
u dodeljivanju pomod¢i ratnim veteranima i zrtvama. U takvoj situaciji, nejednakost
postaje jo§ jedan vid obezbedivanja politicke podrske, i uprkos deklarativnim
izjavama o neophodnosti borbe protiv iste, politicke elite u ovoj drzavi odrzavaju je
na visokom nivou.'”

Srbija takode ispoljava sli¢ne nivoe nejednakosti — Pini indeks u ovoj zemlji
dosegao je vrednost od 0.378 u 2013. godini, to je znacajan porast u odnosu na vreme
Jugoslavije.''* Srbija se po stepenu trzisne nejednakosti nalazi u evropskom proseku,
ali s obzirom da je uticaj socijalnih transfera preko progresivnih poreza i programa
socijalne pomoc¢i manji u odnosu na ostale zemlje, zavrSava na pretposlednjem mestu
na listi razvijenih zapadnih i evropskih zemalja(jedino ispred Sjedinjenih Drzava),
154 https://data.worldbank.org/indicator/SLPOV.GINI?locations=SI (01.12.2021)

155 https://data.worldbank.org/indicator/SLPOV.GINI?locations=RS (01.12.2021)

156 https://data.worldbank.org/indicator/SLPOV.GINI?locations=BA (01.12.2021)

157 https://data.worldbank.org/indicator/SLPOV.GINI?locations=MK (01.12.2021.)

158 0. buki¢, N. Obradovi¢, Nejednakost u BiH: od praznih dzepova do punih sefova, Banja Luka:
2016, 12.

1% N. Obradovic, G.P, Fllic, Inequality and Welfare state clientilsm in Bosnia and Hercegovina,
Economic Annals, Volume 64, 223/2019, 83-104 , https://doi.org/10.2298/EKA19230830, 83-87.

1160 G. Krsti¢, Why is income inequality so high in Serbia: empirical evidence and a measurment of the
key factors, Economic annals,, Volume 61, 210/ 2016, 23-46, 38-39.
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po Dini indeksu nakon socijalnih transfera. Srpski porezni sistem je 2009. godine
bio najmanje progresivan od svih evropskih zemalja osim Bugarske, koja je koristila
proporcijalan porez.''®' Nakon 2009, i Srbija i Bosna i Hercegovina ispoljavaju dalje
tendencije ka smanjenju izdavanja za programe socijalne pomoci, i daljem smanjenju
poreskih stopa. U ,trci“ za privlacenjem stranih investitora sa ostalim isto¢nim i
jugoistocnim evropskim zemljama najdalje odlazi Bosna i Hercegovina koja uvodi
fiksnu poresku stopu od 10% na sve izvore prihoda, a Srbija smanjuje poresku stopu
na zarade na 10%, ali zadrzava razli¢ite(viSe) stope za druge izvore prihoda.''®

U slucaju Slovenije, prelaz iz jednog u drugi ekonomski sistem izvrSen je
postepenije, zahvaljuju¢i ¢emu je ova zemlja odrzala nizak nivo nejednakosti i shodno
tome relativno visok kvalitet Zivota prose¢nog stanovnika. Slovenija je, za razliku od
ostalih bivsih socijalistickih zemalja koje su ve¢inom usvojile neoliberalne ekonomske
koncepte, izabrala znatno umereniju tranziciju ka kapitalizmu, zadrzavajuci visok
stepen radnickih prava, regulisano trziSte i veéi stepen drzavne svojine. Stopa
privatizacije i stranih investicija bila je znatno niza od ostalih zemalja, a slovenacke
sindikalne organizacije odrzale su svoj uticaj i doseg. Sve to doprinelo je da Slovenija
bude na samom vrhu svetske liste po jednakosti; ova zemlja nalazi se konstanto u
prvih pet zemalja sa najnizim Dini indeksom na svetu."®*

Zakljucak

Slovenija, Srbija i Bosna i Hercegovina imale su drugaciji razvojni put od
raspada Jugoslavije. Dok je Slovenija izbegla znacajnije uces¢e u ratovima koji su
usledili nakon nestanka stare drzave, Srbija je na posredan ili neposredan nacin bila
ukljucena u sve ove ratove, a Bosna i Hercegovina je pretrpela i ogromna materijalna
razaranja na svojoj teritoriji u periodu od 1991-1995. Podaci o broju stanovnika, Bruto
drustvenom proizvodu i Bruto drustvenom proizvodu po stanovnika jasno pokazuju
razoran uticaj ratova na privredu Srbije i Bosne i Hercegovine. Dok je u periodu od
1989 do 1995, privreda Srbije smanjena za oko dva puta sa sa 47,6 milijardi 1989,
na 21,2 milijarde 1995, bosanska ekonomija smanjila se sa 17 milijardi na svega 2,9
milijardi - ili skoro $est puta. Privreda Srbije nije ni u 2020. godini postigla nivo iz
1989, dok je bosanska privreda jedva dostigla taj nivo.

U pogledu demografskih gubitaka, Bosna i Hercegovina je pretrpela najvece
gubitke u periodu do 1995, kada je izgubila oko 20% stanovniStva u odnosu na
1991. Srbija je najvece gubitke dozivela nakon rata na Kosovu 1999 - u periodu od
16l Ibid, 40.

1162 @yckannn caBer Pemy6rmmke Cp6uje, e felleHuje 3akoHa O IOpe3y Ha joxoiak rpabhana:
moryhHocTi u morpebe 3a cucreMckoM pehopMOM, MaTepujasl 3a jaBHY pacmpasy, beorpap, 1. jyi.

2021, 7-9.
163 P Milji¢, Income Inequality in Slovenia, 894-897.
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1995-2001, stanovnistvo ove drzave se smanjilo za oko 400 000 ljudi. Najveci deo
direktnih demografskih gubitaka desio se na teritoriji Kosova i Metohije. Posledice
rata mogu se pratiti i u negativnim populacionim kretanjima Bosne i Hercegovine
i Srbije sve do 2020, s obzirom da je pad stanovni$tva bio veci i od pesimisticnog
modela napravljenog na osnovu podataka iz 1991.

Osim ekonomskog i demografskog kolapsa, u Srbiji i Bosni i Hercegovini
doslo je i do porasta nejednakosti stanovnika, $to je dovelo do jos veceg realnog
pada zivotnog standarda u odnosu na period Jugoslavije. Izbegavsi ratna razaranja
tokom devedesetih godina, Slovenija je uspela da vise nego udvostruci svoj BDP od
1989. do 2020, da odrzi relativno stabilan nivo populacije, i izvede postepen prelazak
iz socijalizma u kapitalizam, uz odrzavanje niskog nivoa nejednakosti, institucija
drzave blagostanja i Zivotnog standarda prose¢nog stanovnika. Ova drzava u najvecoj
meri prati trendove koji su prognozirani modelima na osnovu podataka iz 1991, §to
moze u odredenoj meri pruziti sliku o hipotetickom razvoju drugih jugoslovenskih
republika da nije doslo do rata.
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Ognjen Tomic

ECONOMIC AND DEMOGRAPHIC CONSEQUENCES
OF THE WARS OF THE 1990S:
A COMPARATIVE ANALYSIS OF THE CASES
OF SLOVENIA, SERBIA AND
BOSNIA AND HERZEGOVINA

Summary

Slovenia, Serbia and Bosnia and Herzegovina have had a different development
path since the break-up of Yugoslavia. While Slovenia avoided significant
participation in the wars that followed the disappearance of the old state, Serbia was
directly or indirectly involved in all these wars, and Bosnia and Herzegovina suffered
enormous material destruction on its territory in the period 1991-1995. Data on
population, Gross Domestic Product and Gross Domestic Product per capita clearly
show the devastating impact of the wars on the economies of Serbia and Bosnia and
Herzegovina. While between 1989. and 1995, Serbia’s economy shrank about twice
from 47.6 billion in 1989 to 21.2 billion in 1995, Bosnia’s economy shrank from 17
billion to just 2.9 billion - or almost six times. The Serbian economy did not reach the
level of 1989 in 2020, while the Bosnian economy barely reached that level.

In terms of demographic losses, Bosnia and Herzegovina suffered the greatest
losses in the period up to 1995, when it lost about 20% of its population compared to
1991. Serbia suffered the greatest losses after the Kosovo war in 1999 - in the period
1995-2001, the country’s population decreased by about 400,000 people. Most of the
direct demographic losses occurred on the territory of Kosovo and Metohija.

The consequences of the war can be traced to the negative population trends of
Bosnia and Herzegovina and Serbia until 2020, given that the population decline was
greater than the pessimistic model based on data from 1991. In addition to economic
and demographic collapse, Serbia and Bosnia and Herzegovina have had also an
increase in population inequality, which has led to an even greater decline in living
standards compared to the period of Yugoslavia. Avoiding the devastation of war
during the 1990s, Slovenia managed to more than double its GDP from 1989. to 2020,
maintain a relatively stable population level, and make the gradual transition from
socialism to capitalism, while maintaining low levels of inequality, welfare institutions
and living standards of the average residents. This country largely followed the trends
predicted by models based on 1991 data, which may to some extent provide a picture
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of the hypothetical development of other Yugoslav republics if there weren't the effects
of the wars that broke in 1991.

Keywords: Yugoslavia, Yugoslav wars, effects of war, economic history,
inequality, Serbia, Slovenia, Bosnia and Herzegovina.
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ULOGA VETERANA RATOVA 90-IH
U POMIRENJU NACIJA U REGIONU -
POGLED 25 GODINA NAKON RATOVA

Apstrakt: Medunacionalno pomirenje na prostorima bivse Jugoslavije
optereceno je nizom otvorenih pitanja jo$ od osnivanja prve zajednicke drzave. Ono
postaje narocito bolna tema nakon ratova 90-ih. U ovom radu sagledavam kakva
je uloga veterana tih ratova na promovisanje mira i medunacionalnog pomirenja
pocetkom 2000-ih idanas. Radeciintervjuesaveteranima, u¢esnicima mirovnih akcija,
istrazivao sam kako iz njihovog ugla izgleda proces pomirenja 25 godina nakon ratova.
Na osnovu svega moze se re¢i da na nivou lokalnih zajednica pomirenje Zivi, cemu
veoma doprinose i mirovni aktivisti iz redova veterana. Nazalost, medunacionalno
pomirenje u $iroj zajednici uslovljeno je politikom i za sada predaleko.

Kljucne reci: region bivse Jugoslavije, ratovi 90-ih, medunacionalno pomirenje,
ratni veterani, mirovne aktivnosti.

Uvod

Dvadeset pet godina posle Drugog svetskog rata, tacnije 7. decembra 1970,
nemacki kancelar Vili Brant je kleknuo pred spomenikom Zrtvama nacizma u
nekadasnjem Var$avskom getu. Zapadna Evropa je uveliko propagirala pomirenje
medu nacijama suprotstavljenim u Drugom svetskom ratu, okrenuta zajednickoj
ekonomskoj stabilnosti i prosperitetu, ali i podstaknuta suprotstavljanjem Istocnom
bloku. U isto vreme u SFR] je propagirano ,,bratstvo i jedinstvo naroda i narodnosti®,
prihvac¢eno od $irokih narodnih masa koje su verovale u zajednicku budu¢nost i
ekonomskinapredak. S druge strane, ogranicavanjeljudskih sloboda, pre svegaslobode
govora, onemogucavalo je slobodno isticanje tradicionalnih nacionalnih obelezja i
specifiénosti. Zrtve rata su pripisivane okupatoru i domacim kolaboratorima, isticana
je antifasisticka i klasna borba. Istrazivanje nacionalnih aspekata sukoba tokom
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Drugog svetskog rata je bilo strogo kontrolisano, a pominjanje zlo¢ina komunistickog
rezima u toku i prvim godinama nakon rata zabranjeno.

U drugoj polovini 80-ih rasplamsava se nacionalisticka retorika na celom
prostoru Jugoslavije, pre svega u medijima bliskim Slobodanu Milosevicu''®,
potenciraju se medunacionalna neslaganja i sukobi, §to priprema teren za krvave
ratove 90-ih. Ti ratovi doneli su smrt desetinama hiljada ljudi, izbegli$tvo stotinama
hiljada njih, unistenje domova i celih gradova, infrastrukture i privrede. Sve je bilo
praceno ratnim zloc¢inima, koje su ¢inile sve zaracene strane. Nakon toga, zajednicki
zivot i pomirenje medu nacijama na ovom prostoru ¢inili su se gotovo nemogucim.
Javlja se neophodnost aktivnog rada na medunacionalnom pomirenju, u ¢emu
znacajnu ulogu imaju veterani koji su bili uc¢esnici ratova. Aktivnosti ratnih veterana
su najpre bile uglavnom usmerene ka pomoci ucesnicima u prevazilazenju ratnih
trauma, a kasnije su se prosirile i na mirovne aktivnosti i medunacionalno pomirenje.
U ovom radu ¢u se upravo baviti mirovnim aktivnostima veterana. Najpre ¢u ukazati
na znacaj mirovnih aktivnosti ratnih veterana na ovim prostorima, zatim dati pregled
mirovnih aktivnosti iz ranih 2000-ih na osnovu dostupnih novinskih biltena, dok
Ce teziSte rada biti na pogledu 25 godina nakon rata, baziranom na, za potrebe ovog
rada obavljenim, usmenim intervjuima sa ratnim veteranima koji su aktivni ucesnici
u mirovnim aktivnostima.

Znacaj mirovnih aktivnosti ratnih veterana

Kroz ¢lanke, tekstove i biltene ¢esto se navodi stav javnosti da su ratni veterani,
pogotovu veterani ,druge strane”, sem $to su ubice i potencijalni zlo¢inci, takode i
ratni huskaci i da od svih ljudi, njih mir najmanje zanima. Ove i ovakve predrasude
svakako otezavaju samim veteranima da se ukljuce u mirovne aktivnosti, ¢ak i kada
to zarko zele. Ipak, ima nekoliko grupa ratnih veterana sa sve tri strane, koji su
se suocili sa osudom javnosti, pre svega u svojim sredinama, ali danas su cenjeni
mirovni aktivisti. Jedan od osnovnih razloga koji ratni veterani, a sada veterani
mirovnih akcija, ¢esto navode kao podstrek za uc¢estvovanje u pomirenju je da ukoliko
oni mogu da sednu u prostoriju sa biviim borcima ,,druge strane” i razgovaraju sa
uvazavanjem, postovanjem i tolerancijom, onda bi to mogli i politic¢ari ,,Dejtonskog
trougla’, odnosno Srbije, Hrvatske i oba entiteta BiH."'®

Osnovni cilj tribina koje organizuju drustva veterana svih zaracenih strana je
svakako da posetioci vide i ¢uju ljude sa ,,druge strane’, ali i ,,svoje”, koji zajednicki

16t Predsednik Socijalisticke republike Srbije 1989-1991; Republike Srbije 1991-1997; Savezne
republike Jugoslavije 1997-2000.

1165 Ognjen Zoric, ,Veterani iz regiona promovi$u pomirenje” na sajtu ,Radio Slobodna Evropa’, URL
https://www.slobodnaevropa.org/a/region_ratni_veterani_koalicija/2255217.html (11.10.2021)
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istupaju ne bi li preneli svoja videnja rata i ose¢anja prema njemu."'®® Ove tribine su
uvek i prilika za dvosmernu komunikaciju, gde publika moze svojim pitanjima da
pokrene i vodi diskusiju, kao i da prenese svoje price iz ratnog perioda. Zato su one
Cesto katarzi¢ne i za publiku i za govornike, mada ima i ljudi koji nisu zadovoljni
porukama koje se ovim putem prenose. A najc¢es¢a poruka je da vecina ljudi u nasem

regionu, a pre svega sami veterani, ne Zeli novi rat u kojem ¢e ucestvovati njihova
deca 1167

Pregled mirovnih aktivnosti ratnih veterana u ranim 2000-im kroz biltene
CNA u periodu 2002-2004.

Posebno dragocen uvid u mirovne aktivnosti ratnih veterana pruzaju
publikacije priloZzene na sajtu organizacije Centar za nenasilnu akciju (CNA),
Sarajevo-Beograd."'®® Ove publikacije su izlazile kao specijalni dodaci dnevnih i
nedeljnih listova (Vreme, Danas i vise listova u BiH) u periodu od aprila 2002. do
novembra 2004. i odnose se na tribine koje su organizovane u tom periodu. Same
tribine, a i tekstovi o njima, imale su za cilj da naprave bar malu pukotinu u shvatanju
da se ratom bave i treba da se bave samo intelektualci koji su ionako placeni od strane
Zapada, kao i u stavu da je u ratu kriva samo jedna strana, koja god to bila. Tribine
se nisu mnogo bavile ¢injenicama, ve¢ pre svega osec¢anjima i li¢cnim istinama ratnih
veterana svih zaracenih strana. One nisu bile direktno vezane za komisije za istinu
i pomirenje i nisu bile namenjene zatvorenim krugovima istomisljenika. Tribine je
finansiralo $vajcarsko ministarstvo spoljnih poslova, ali je ostavilo potpunu slobodu
organizatorima tribina."'*

Reakcije publike su bile raznolike, od iskrene Zelje da se ¢uje i razume druga
strana, preko ljutnje, do stava da je nebitno $ta veterani imaju da kazu, jer je rat
osmisljen i sproveden od strane spoljnih faktora i domacih izdajnika. Mnogi iz
publike su pokazali intenzivne emocije, bilo da su se javljali za re¢, ili da su samo
slusali, $to je pokazalo koliko je ogromno more neizrecenih stvari i muc¢nih strahova
u vezi sa ratovima 90-ih lezalo u ve¢ini ljudi. Gradane iz publike je tada morilo vise
bitnih pitanja, za koja se moze se re¢i da gradane more i danas, i da se sa njima mora
racunati prilikom dalje izgradnje mira. Neka od tih pitanja i promisljanja bila su o
ulozi nacionalizma, o tome ko je kriv, odgovornosti politicara, medija i istori¢ara, kao

116 Novica Kosti¢, ,Ucesnici ratova kao graditelji mira’, Casopis o viktimizaciji, ljudskim pravima i
rodu “Temida”, mart 2010, 73-77.

167 Vera Soldo, ,Ratni veterani u sluzbi mira u BiH” na sajtu Deusche Welle, URL https://www.
dw.com/bs/ratni-veterani-u-slu%C5%BEbi-mira-u-bih/a-43519937 (11.10.2021)

1168 URL https://nenasilje.org/cetiri-pogleda-2002-2004/

16 Grupa autora Centra za nenasilnu akciju, ,,Od proslosti, otkud ja u ratu, ka budu¢nosti, kako ka
trajnom miru, Cetiri pogleda“, Dodatak objavljen u nedeljniku Vreme, br. 600, (4.7.2002), 4-5.
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i modernih istorijskih udzbenika, nacinu na koji ljudi sa ovih prostora vaspitavaju
decu, vaznosti poznavanja drugih naroda i, na kraju, razmatranjima o veri i kulturi.'”

Autori tekstova izrazavaju Zaljenje Sto mirovne aktivnosti, za razliku od nasilja
i govora mrznje, za mnoge medije nisu vest, te javnost moze videti samo slike i reci
mrznje, ali ne i slike i re¢i mira i pomirenja. Ovakva medijska slika podrzava, ili
bar normalizuje nasilje svakog tipa, a pre svega medunacionalnu mrznju. Iako su
mnogi mediji bili pozivani na tribine, na prvoj tribini iz aprila 2002. se pojavila samo
nekolicina novinara, ali je ve¢ina njih bila veoma li¢no zainteresovana da promovise
poruku mira koja se mogla cuti sa podijuma govornice.'”" Na kasnijim tribinama
tokom 2003. i 2004. bilo je znacajno viSe medija, ali je nazalost bilo i medija koji su
izvrtali reci ucesnika i publike onako kako je njima odgovaralo. Ipak, opsta medijska
slika sa svih pet tribina je bila zadovoljavaju¢a i mada su autori ¢lanaka izrazavali
zaljenje zbog izvesne nezainteresovanosti medija, bili su zadovoljni odzivom i
pozrtvovano$¢u mnogih novinara koji su dolazili na tribine.'”? Tribine su uglavnom,
mada ne uvek, bile podrzane i od lokalnih vlasti koje su ustupale zvani¢ne prostorije
za njihovo odrzavanje i koje su dolaskom svojih predstavnika dale znacajan legitimitet
samim tribinama.

Situacija 25 godina posle rata - intervjui sa veteranima, ucesnicima
mirovnih akcija

Za pregled uticaja mirovnih aktivnosti ratnih veterana na medunacionalno
pomirenje, kao i pogled na mirovni proces 25 godina nakon rata, koristio sam
istrazivacku metodu intervjua. Pri tome sam izabrao polustruktirisani intervju, sa
nizom unapred formulisanih, ali otvorenih pitanja."'”* Ista pitanja sam postavljao u
svakom intervjuu, koje sam obavio sa veteranima ucesnicima mirovnih akcija sa tri
zaracenestrane, tacnije sa pojednim pripadnikom Oruzanih snaga Republike Hrvatske
(OSRH), Vojske Srpske Republike Bosne i Hercegovine, kasnije preimenovane u
Vojsku Republike Srpske (VRS) i Armije Republike Bosne i Hercegovine (Armija
RBiH). Svi intervjui su snimani i jednim delom transkribovani. Odgovori iz intervjua
kori$¢eni su u analizi uloge ratnih veterana u medunacionalnom pomirenju i
mirovnom procesu. Pri tome je posebna paznja posvecena motivima koji su naveli
ratne veterane da se ukljuce u mirovne aktivnosti, koliko su im te aktivnosti pomogle,
kako ocenjuju svoj doprinos pomirenju, posebno u lokalnim zajednicam i medu
mladima, koliko im pomazu drzavne i medunarodne institucije, kakva je saradnja sa
170 Ihid, 6-9.

U Ibid, 12.
172 Grupa autora Centra za nenasilnu akciju, ,,Od proslosti, otkud ja u ratu, ka budu¢nosti, kako ka

trajnom miru, Cetiri pogleda‘, Dodatak objavljen u dnevnim listovima Dan i Pobjeda u decembru 2003, 11.
173 Tsidora Wattles, ,,Intervju kao istrazivacka metoda: Teorijski aspekti’, Civitas, 9, 2, (2019), 201-214.
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drugim organizacijama, kako politicke okolnosti uticu na aktivizam, te kako veterani
vide perspektive i pretnje mirovnom procesu cetvrt veka nakon ratova.

Sta je navelo ratne veterane da se bave mirovnim aktivnostima

Jedno od prvih pitanja koje se namece pri susretu sa ratnim veteranima,
mirovnim aktivistima, odnosi se na motive koji su ih naveli da se bave aktivizmom,
kada su seinakoji na¢in ukljucili u mirovne procese i organizacije. Sva trojica veterana
bila su spremna za razgovor sa ,,drugom stranom” i niko nije morao da ih ubeduje da
to ucine. Veterani iz oba entiteta BiH su jo$ u toku rata imali priliku da razgovaraju sa
civilima, ili ¢ak vojnicima tada neprijateljskih entiteta, i njihova posleratna mirovna
aktivnost je bila logi¢na posledica njihovih uverenja i zelja. Veteran iz OSRH je bio
veoma radoznao da vidi ko su ljudi ,,druge strane’, to je i ucinio prvom prilikom
u toku jedne radionice CNA oko 2005. Takode, veterani iz OSRH i VRS su se
neposredno nakon rata uclanili u boracke organizacije (organizacije ratnih veterana)
da bi pomogli i bili u kontaktu sa svojim saborcima, ali se nijednom od njih tadasnje
boracke organizacije njihovih drzava nisu dopale. Veteran iz VRS je to obrazlozio
time da se u njegovoj organizaciji veterana trazila stroga poslusnost vodstvu, u sta se
on nije mogao uklopiti. Sto se ti¢e samih mirovnih aktivnosti, veteran iz Armije RBiH
i veteran iz OSRH su zapoceli svoje aktivnosti sa CNA, dok je veteran iz VRS poceo
kao saradnik Medunarodnog katolickog mirovnog pokreta, za sta je bio osuden i
negativno etiketiran od pojedinih pripadnika njegove, uglavnom pravoslavne
sredine. Sva tri veterana se medusobno poznaju i ucestvovali su na radionicama
suocavanja s prosloscu, zajednickim posetama ratnih veterana svih vojski koje su
ucestvovale u ratovima 90-ih raznim komemoracijama, kao i tribinama na kojima
su pred publikom delili svoja razmisljanja i osecanja o ratu. Dakle, moze se reci da
su, bez obzira na razlicite puteve koji su ih uveli u aktivizam, veterani koji se bave
mirovnim aktivnostima po pravilu oduvek pokazivali zainteresovanost i spremnost
za razgovor sa ,drugom stranom’”.

Uticaj aktivizma na veterane i na §iru zajednicu

Takode, postavlja se pitanje koliko je aktivizam pomogao veteranima
uklju¢enim u mirovne aktivnsti, koliko je uticao na ostale veterane, a koliko na $iru
zajednicu. Sva tri veterana su rekla da im je rad na mirovnim aktivnostima pomogao
u sagledavanju druge strane i postizanju veceg unutra$njeg mira. Ipak postoji razlika
izmedu veterana OSRH i Armije RBiH sa jedne, i veterana VRS sa druge strane.
Naime, ovi prvi saraduju sa CNA, koja se ne bavi direktno traumama, ve¢ ukljucuje
ljude koji nisu previse istraumatizovani, a one koji jesu upucuje na stru¢nu pomoc.
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Veteran VRS ¢lan je ,,Udruzenja za podrsku ratnim veteranima, porodicama i Zrtvama
rata u BiH - Pravi Pozar® iz Dervente, koje se pre svega bavi traumama, pa tek onda
mirovnim aktivizmom, pri ¢emu oni koji nisu prevazisli svoje traume nisu mogli i¢i
dalje u aktivizam. On je izjavio da su ratni veterani specificna grupacija i da je njihov
aktivizam nastao iz potrebe da se vidi kako su to drugi resili, ,jer nismo najpametniji,
niko nije najpametniji“''”* Pri tome kaze da je kod nekih ljudi postojala Zelja da se
susretnu i popricaju nakon rata, ali da je aktivistima jasno da postoje i ljudi kod kojih
nikad nece biti Zelje za tim. Clanovi organizacije ,,Pravi Pozar* rade na pronalazenju
ljudi sa kojima dele slicne vrednosti. Najpre su se bavili sanacijom te$kih ratnih
uspomena i saradivali sa Centrom za ratnu traumu iz Novog Sada. Tako su u periodu
2008-2009. godine radili sa veteranima VRS na njihovoim traumama i videli da medu
njima postoji zelja da $ire svoj doprinos i da svoje iskustvo podele sa drugima. U
okviru tih aktivnosti ponuden im je program pod nazivom , Konstruktivna upotreba
veteranskog iskustva“ u koji su bili ukljuceni veterani i psiholozi, gde su se po prvi put
sastali struka i iskustvo. Medutim, veteran VRS istice da je to bilo dosta tesko i rizi¢no,
jer veterani nerado pricaju sa ljudima izvan svog kruga, pogotovu sa stru¢njacima i
psiholozima.

Veteran OSRH tvrdi da mu je pomoglo da cuje i pokusa da razume drugu
stranu. Smatra da mirovne aktivnosti ne smetaju nikome ni na kom nivou, a da na
li¢cnom nivou veoma pomaze saznanje da je rat gotov i da veterani svih strana, koji to
najbolje razumeju, mogu sesti i popricati.

Veteran Armije RBiH kaze da veterani koji saraduju sa CNA takode imaju
traume, jer ,,niko nije izasao iz rata nepromenjen”.'"”> Medutim, veruje da im rad na
mirovnim aktivnostima i neformalni sastanci pomazu da se nose sa tim traumama i
da im daju novi smisao. Konstatuje da ljudi koji su u¢estvovali u ratu znaju ceniti mir.
On je zavr$io intervju porukom da ,,niko ne zasluzuje da lezi u nekim rupama, mrzne
se i kisne, a pogotovu ne da neko jos i puca na njega’,''’® i da bi civilizacija trebala
prevazici te momente.

Veterani sa kojima sam razgovarao isticu dobrobiti oba aspekta njihovog
delovanja, kako onog koji se odnosi na prevazilazenje li¢nih trauma i pomoc
ostalim veteranima i ljudima iz Sire zajednice da se nose sa posledicama rata, tako
i rada usmerenog prvenstveno na antiratni aktivizam, ali i na aktivnosti koje vode
pomirenju.

1174 Zoom intervju sa veteranom Vojske Republike Srpske, 9. novembar 2021. Prilikom intrevjua
sagovornicima sam obecao anoninomnost. Svi razgovori su snimljeni i sacuvani.

175 Zoom intervju sa veteranom Armije Republike Bosne i Hercegovine, 4. novembar 2021.

176 Ibid.
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Delovanje veterana mirovnih aktivista u lokalnim zajednicama - rad sa
mladima

Uticaj mirovnih akcija veterana prisutan je u vecini lokalnih zajednica u BiH.
Medutim, veliki broj zajednica ima formirane stereotipe i price o onima sa druge
strane, ¢aki cele porodice imaju formirane price. Zbog toga je po veteranu VRS veoma
vazno da se Cuje od ratnih veterana, kao ljudi sa kredibilitetom ,,da i onaj sa druge
strane ima oca majku, djecu, koji su strahovali, koji su plakali, da je i on krvario, da je
i on ranjen, da je i on izgubio druga, da je i njemu bilo tesko u ratu.“'"”” Ipak, kaze da
»Pravi Pozar® nije uspeo da se poveze sa nekim lokalnim organizacijama, pre svega u
delovima Hercegovine i okolini Romanije.

Posebno treba ista¢irad veterana sa mladim ljudima. Jedan broj njih se edukovao
da radi sa mladima sa namerom da im prenese svoje iskustvo na nacin da ih ne
traumatizuje, ali da im objasni $ta je rat i kako je to bilo u ratu. Kako kaze veteran VRS
»imali smo cilj da oni saznaju ta nasa iskustva pa danas, sutra, ako ih neko pozove u
rat da se sjete tog iskustva, pa da tu donesu svoju odluku kako ¢e.“!'”® On takode tvrdi
da su videli da takav pristup kod mladih ljudi proizvodi reakciju, ali i koliko je trauma
kod njih prisutno. Koliko je toga preko roditelja, o¢eva u najvjecoj mjeri, s ratista uslo
u porodicu. Veteran VRS nastavlja sa time da su nakon prvih akcija resili da svoju
pricu prosire i na ljude iz Armije RBiH i Hrvatskog vije¢a obrane. U tom trenutku
bilo je nezamislivo da se pojave tri veterana s tri strane, najpre na edukaciji, a zatim
i na tribinama: ,,Jer velika je poruka kada vam tri dojucerasnja neprijatelja, koja su u
ratu '92. do ’95. pucali jedan na drugoga, dodu i zajedno razgovaraju sa mladima o
miru, proslosti, o tim ruznim iskustvima koje su doziveli (...) u cilju izgradnje mira i
prevencije nasilja medu mladima.“"'” Ove tribine su snazno odjeknule, ali su pored
podrske naisle i na osudu ,jer imamo mi u ovoj zemlji mnoge verzije i karaktera
rata, i zasto je to sve tako, mnogo istorija, mnogo li¢nih istorija, mnogo istina.“!'®
Ipak, nastavljeno je sa aktivhim radom na pomirenju. Nekad je i sama pojava tri
¢oveka sa sve tri strane prva prilika da Zitelji nekog grada ,vide Zivog pripadnika
druge vojske koji pri¢a kao ¢ovjek i u kome prepoznaju covjeka. I razbijaju se mnoge
predrasude kod mladih ljudi o drugome i drugacijem u ovoj zemlji.“!"* Veteran VRS
kaze da su mladi zainteresovani za price veterana, zbog cega ih i pozivaju na tribine.
Po misljenju ljudi iz organizacije ,,Pravi Pozar®, program ,, Konstruktivna upotreba
veteranskog iskustva“ bi morao biti u sistemu obrazovanja. Medutim, za ulazak u
skole, i u Federaciji i u Republici Srpskoj, potrebna je nepregledna papirologija,

77 Zoom intervju sa veteranom VRS

178 Ibid.
7% Zoom intervju sa veteranom VRS.
1180 Ibid.
181 Ibid.
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tako da je ,,Pravi Pozar“ uspeo da ude u skole u Republici Srpskoj samo jednom, na
pocetku 2012. godine.

Veteran VRS kaze da je svaka radionica sa mladima specifi¢na. To zavisi i od
geografskog polozaja, da li je publika uglavnom muska ili Zenska, ali i od samih
veterana. Misli da su radionice pomogle mnogim mladim ljudima, posto se o
traumama u porodici ne prica, jer roditelji zele da zastite svoju decu, a to vaziiza neke
veterane koji ucestvuju u radionicama. Na radionicama mladi mogu videti iskustva
veterana i saznati kako se moze nositi sa traumama, kako reagovati, kako podrzati
¢lana porodice koji ima traume, kako nastaviti dalje posle teskih iskustava, povreda.
Ove radionice $alju poruke, preko zena i dece, samim veteranima. Veteran VRS istice
da organizacija ,,Pravi Pozar” Zeli da pro$iri mir najpre u porodici, a onda i Sire.

Jasno je da veterane u propagiranju mira pokrece pre svega Zelja da pomognu
mladim ljudima da prevazidu postojece ratne traume stecene kroz porodicu, da im
ukazu na besmisao i strahote rata, ali i da kod mladih razbiju predrasude i stereotipe
o drugim nacijama.

Procena politicke klime

Sva tri veterana su nedvosmisleno rekla da obi¢ni ljudi ne Zele rat ni u jednoj
republici ni entitetu. Medutim, politicarima odgovara da se ,podgreva“ atmosfera
medunacionalne netrpeljivosti radi politicke koristi.

Tako veteran OSRH misli da je politicka klima destabilizirajuca i da oscilira,
a da su te oscilacije najvise vezana za izborne ciklus. Po njemu, jedino za sta se
politicari mogu sigurno uhvatiti je mrznja prema suprotnoj strani i to ,uvek jako
dobro raspali Siroke mase“!'®. Ovo vazi i za izbore u celom regionu, ,tako da smo
mi u stalno nekakvom toplo-hladno stanju koje bas prema nicem ne vodi, a mislim
da uopce nema razloga, osim politici koja ne moze stvoriti nista drugo.“!'®® Ipak,
sem politic¢ara, brinu ga i mladi koji sprovode ,,objesne eskapade“''®!, mada i za njih
misli da ih politicari podsticu i kaze: ,Kome sad smeta? Svako od nas ima svoju
drzavu, ¢emu sada? Imamo svoje nacije svi, i u biti sada poluprazne, a u nastavku i
daleko praznije. Ali to se ocito sinhronizirano potice da ne zagasi takva niti mrznja
niti losi odnosi.“**> Veteran VRS govori o tome da obic¢ni ljudi sve tri nacije nemaju
problema, da se druze, posecuju i pomazu, ali da te svoje kontakte obi¢no javno ne
iznose. Medutim on smatra da su odnosi u Republici Srpskoj jos pod velikim uticajem
politike i politi¢ara, koji po potrebi prave krize kako bi se kod ljudi razvio strah da

komuniciraju izmedu sebe.

1182 Telefonski intervju sa veteranom OruZzanih snaga Republike Hrvatske, 5. novembar 2021.
185 Ihid.
1184 Thid.
185 Thid.
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I Veteran Armije RBiH kaze da je evidentno da postoji kriza, koja se po potrebi
produbljuje, odnosno smiruje, i da mu sve li¢i na jednu fingiranu politicku scenu.
»Akteri te scene se jako dobro poznaju i jako dobro znaju $ta im je ¢initi u trenucima
kada im moc¢ slabi i onda se nadopunjuju.“'** Po njemu, ovo je intenzivno prisutno
u zadnjih 7 ili 8 godina i situacija nije dobra, iako je medu ,,ovim obi¢nim ljudima da
tako kazem™'"*” daleko od rata, jer ljudi Zele da uzivaju u blagodetima mira, pogotovu
oni koji se secaju rata i znaju $ta znaci ,ta vrsta neimastine, ta vrsta prijetnje, strah za
vlastitim zivotom i svojih najblizih.“!'® Stalna prisutnost straha, koji onemogucava
ljude da reaguju na adekvatan nacin, je nesto $to ih nepotrebno podseca na godine
rata. ,,I to je taj perpetuum mobile, koji se stalno vrti.“!"* Zakljucuje da ¢im se pojavi
neka bolja perspektiva, neka politicka opcija koja osec¢a da gubi tlo pod nogama
ponovo proizvodi taj strah.

Uloga drzave, nevladinih organizacija i medunarodne zajednice u
mirovnom procesu

Sva tri veterana su rekla da je pomo¢ u njihovoj drzavi oko aktivnosti vezanih
za pomirenje minimalna, ali ne i sasvim nepostojeca. Ipak, odnos prema pomirenju
prvenstveno je odreden dnevno-politickim potrebama i interesima.

Veteran OSRH pri¢a da je najbolju komemoraciju video u Zavidovi¢ima
u Federaciji BiH, gde su ucestvovale i gradske vlasti i sve$tenici sve tri religije. To
objasnjava time da ,,U Bosni najmanje ima drzave. Obi¢ni covjek koji je i najcesce
bio u uniformi, jednostavno sad kad je rat zavr$io, on mora zivjet.,''** dok je u
Hrvatskoj stanoviste ,,mi smo dobili rat, nekakva predrasuda, $ta mi imamo s tim, kao
samozadovoljstvo.“!"*! Veteran OSRH govorii o komemoracijama i meduveteranskim
skupovima prema kojima se odnos vlasti menjao iz godine u godinu. Tako su na
komemoraciji u Daruvaru ,negde 2017.%'"** nakon prve posete veterana sa svih
strana, organizatori ,direktno odozgor bili prozivani, vredani i stigmatizirani zbog
toga.“!"” Medutim 2019. se u Gosi¢u na Varivodama na komemoraciji pojavio i
predsednik vlade Hrvatske Andrej Plenkovi¢, jer je u tom trenutku bila jako bitna
podrska vladi od strane predsednika SNV-a, Pupovca''**. Veteran OSRH zakljucuje:

118 Zoom intervju sa veteranom Armije RBiH

87 Ihid.

185 Thid.

1189 Thid.

1190 Telefonski intervju sa veteranom OSRH

191 Thid.

192 Thid.

195 Ibid.

1194 Dr. Milorad Pupovac, predsednik Srpskog narodnog vije¢a (SNV), spske manjinske stranke u
Hrvatskoj.
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»Znaci, drzavna tjela prema potrebi.“!'*>

Za zajednicke komemoracije veteran Armije RBiH dodaje da ,,normalan svijet,
koji je u vecini, to sve podrzava.“''*® Li¢no je prisustvovao brojnim komemoracijama
i kaze da nikad nije imao nijedan negativan komentar i da je uvek bio dobro docekan.
Ipak, bilo je i onih situacija kada organizator kaZe ,,dobro neka te tu, ali ne mozes biti
prozvan i u protokolu, mozete vi tu do¢ kad sve se zavr$i.“!'”” Po njemu, sve zavisi
koliki je stepen autonomije organizatora, koliko zavise od nekih odgovora vlade i
tako dalje.

Veteran VRS govori o tome da ,,Pravi Pozar® nema saradnju ni podrsku od
strane entitetskih ministarstava, te da najve¢u podrsku za rad dobija od medunarodnih
organizacija kroz projekte i da na taj nacin funkcionise. Takode, ovo udruzenje ima
saradnju sa samostalnim organizacijama veterana, dok ih ,zvani¢ne organizacije
koje okupljaju veterane u BiH jednostavno ne Zele, jer su na neki nacin produzena
ruka odredenih krugova vlasti.“!**® Ipak, i ¢lanovi zvani¢nih organizacija veterana
nezvani¢no dolaze na radionice da cuju iskustva, nesto $to je za njih korisno. Veteran
VRS istice da organizacije, kao $to su ,,Pravi Pozar® i CNA, koje rade sa veteranima u
BiH i pokusavaju da pri¢aju o normalizaciji odnosa medu ljudima, za pripremu svojih
aktivnosti moraju obaviti ,,mukotrpan posao“iobi¢no rade u veoma teskim uslovima,
jer se sve ,,zacas politizuje“. Dodaje: ,,Mi kazemo ne$to sasvim normalno, ljudi koji
imaju ratno iskustvo $alju mirovnu poruku i kazu ,,ne rat®. Medutim, za mnoge mi
smo na neki nacin trn u oku. (...) Danas veoma tesko radimo, a postoji velika potreba
i najvise saradujemo sa udruzenjima. Evo ovoga ljeta smo radili sa grupacijom Zena
na temu Zene i trauma.“"'” Veteran Armije RBiH kaZe da na situaciju utice politicko
okruzenje, da je bitno da se razume da je mirovni rad ipak sveden na nivo malih
lokalnih zajednica i da se samo izuzetno prepoznaje na nekim vi§im nivoima. Tako
on govori da je bilo perioda kada su mirovne aktivnosti bile pozdravljene i afirmisane,
ali i onih kada su postavljani limiti. Kaze da je CNA uspela da razvije saradnju na
lokalnom nivou, nevezano da li je u pitanju Federacija ili Republika Srpska, ali da je
za to bilo potrebno vreme. Uspostavljena je saradnja i sa borackim organizacijama,
najpre na nekom nizem nivou, gde su ukljuc¢ivani i predstavnici politickih struktura,
verskih zajednica, udruzenja Zrtava rata. DeSavalo se da kada CNA izgradi korektne
odnose na tom nizem nivou i kada njihovu aktivnost prepoznaju, onda i na visim
nivoima postaju saglasni sa tim $to CNA radi. Medutim, dolazi i do nekih konfliktnih
situacija na politickom nivou, kada predstavnici borackih organizacija nisu u
garniturama vlasti i kada stizu direktive da se ti predstavnici smene i da se prekine
1195 Telefonski intervju sa veteranom OSRH
1% Zoom intervju sa veteranom Armije RBiH
1197 Ibld

1% Zoom intervju sa veteranom VRS

1% Zoom intervju sa veteranom VRS
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saradnja sa CNA. Ipak, vec¢ina ljudi ni tada ne odustaje od saradnje, ali to na neki
nacin limitira delovanje tamo gde CNA dotad nije bio prisutan.

Sva tri veterana se slazu da nevladine organizacije i medunarodna zajednica
rade mnogo viSe od zvani¢nih drzavnih struktura. Veteran VRS kaze da je saradnja
sa organizacijama koje okupljaju mlade i Zene odli¢na. Veteran Armije RBiH istice
znacaj pomoc¢i medunarodne zajednice, pogotovu nijhove donatorske aktivnosti.
Medutim, kada te donacije presahnu drzava ne Zeli da nastavi finansiranje i nevladine
organizacije koje su koristile te fondove ne mogu da nastave rad.

Odnos medija prema mirovnim aktivnostima ratnih veterana

Veteran OSRH i veteran Armije RBiH su komentarisali i odnos medija prema
njihovim mirovnim aktivnostima. Veteran OSRH kaze da je jos u toku rata bilo
medija i organizacija koje su se suprotstavljale ratu i ratno-huskackoj retorici, ali da je
onih drugih ipak bilo mnogo viSe. On misli da su ,,u biti na neki nacin, neke stvari (...)
odradili kod nas i mediji i javnost, iako u biti ima jo$ puno ljudi koji generaliziraju i
ostaje onaj stari stav - Srbi su neprijatelji“'*®.

Veteran Armije RBiH takode govori o tome da su zajednic¢ke komemoracije
u novije vreme obi¢no medijski propracene, ali i da je to doslo iz potrebe medija
da donesu svojoj publici neku novu pri¢u. Do tada je svaka komemoracija bila ista,
mestani su obelezevali svoje Zrtve i nije bilo poseta sa strane. Pojava mesovitih grupa
veterana, sa svih zaracenih strana je za par godina medijima postala interesantna,
poceli su to da prate i da veteranima obezbeduju prisutnost u medijskom prostoru.
Kako kaze veteran Armije RBiH, ,kad se mi negdje pojavimo i zajedno prenesemo
neku poruku, daje nam se prostor i zovu nas uzivo u emisije i podrzavaju.“'>"!

Dakle, mirovne aktivnosti veterana u novije vreme dobijaju mnogo vi$e prostora
u medijima, ali se i zaboravljaju kada se tenzije u regionu podignu.

Perspektive i pretnje mirovnom procesu

Veterani su izneli svoje stavove i kada je re¢ o perspektivi mirovnih aktivnosti
veterana, ali i samom pomirenju, kao i pretnjama koje se nadnose nad mirovni proces.
Po veteranu OSRH, veterani ,,naj¢e$¢e posluze za manipulaciju i ako se treba
onda se negde moze odradit nesto, ali je najcesce to nevidljivo i iz medija i ovako.
Uglavnom, medunacionalno pomirenje, mislim da ga skoro nece bit.“'** Ipak, on
kaze da je danas prostor za mirovni aktivizam sve ve¢i i da aktivista ima sve vise. I

1200 Telefonski intervju sa veteranom OSRH
1201 Zoom intervju sa veteranom Armije RBiH
1202 Telefonski intervju sa veteranom OSRH

289



veteran VRS smatra da se u pomirenju nije mnogo odmaklo, jer su politicki sistemi
na sve tri strane tako razvili svoju mrezu da veoma lako mogu da izazovu grupisanje
ljudi i to naj¢esce na nacionalnoj osnovi. On istice da se ni u tim okolnostima ne gubi
neko osnovno steceno poverenje koje je izgradeno nakon rata, ali da se za stvarno
pomirenje ,na neki nacin ceka neko bolje vrijeme.“'*” Veteran Armije RBiH kaze
da je do pomirenja dug put i da ima mnogo koraka koji moraju da se predu, preko
tranzicione pravde i slicnih aktivnosti. U tom smislu on nije mogao da odgovori
koliko se u tome napredovalo na ovim prostorima i istice postojanje ozbiljnih pretnji
na tom putu. Pladi se da u situacijama kada su emocije poljuljane i kad je napetost
prisutna, jedan ili par incidenata moze dovesti do ozbiljnog sukoba. A po njegovim
rec¢ima, kad sukob krene, kad se prolije krv, to je proces koji se jako tesko zaustavlja,
pogotovo sa ovakvim vladaju¢im strukturama za koje ne zna ,,da li oni ista ozbiljno
drze pod kontrolom osim vojske i policije.“*** Zaklju¢uje da situacija nije dobra, ali
misli da je dosta toga i napumpano, pa i da ,,ova jalova politicka evropska scena trazi
neke elemente napetosti kako bi opravdala i svoju ulogu tu, da i oni nesto znace.“'*®
Ipak dodaje da su aktivnosti ratnih veterana dosta napredovale u zadnjih 20 godina,
ali da ima i nekih stvari koje ih ,vracaju na tvornicke postavke.“'* Veruje da su
veterani, mirovni aktivisti, za tih 20 godina stekli puno iskustva, naucili kako da se
povezu sa ljudima i privole ih da se pridruze mirovnim aktivnostima, te da je vazno
ne odustajati.

Za proces pomirenja ipak je ohrabrujuce to §to veterani uocavaju da ljudi, iako
dosta razjedinjeni, imaju i puno zajednickih interesa koje treba implementirati. Tako
veteran Armije RBiH kaze: ,Bratstvo i jedinstvo je jedna formula koja se pokusala,
nije bilo dovoljno vremena da zazivi u potpunosti, jer je bila ideoloski matrica
jaka, ali eto. Na tom nekom dubljem nivou ljudi su jako povezani i kroz nevladine
organizacije, ali i kroz posao i biznis i neke druge vidove komunikacije. Tako da ovde
ja mislim, nadam se ja, da ¢e do¢ neka ono iskrena, iskreni ljudi da ¢e se pojaviti na
politickoj sceni, koji ¢e to iskoristiti, povezati, a ovo ostaviti negdje, ipak smjestiti u
dio istorije koji ¢e se izucavati.“'*”

Posebno je interesantno videnje veterana Armije RBiH kako bi medunacionalno
pomirenje trebalo da tece. Po njemu ,rat uvijek ostavlja tezinu za nama i razlicite
interpretacije,'*”® i da se nikad nece do¢i do konsenzusa, pogotovu dok je prisutna
nacionalisticka retorika. U tim okolnostima bilo bi najpostenije da svako preuzme
deo odgovornosti, koliko moze. Medutim, on ne zna ,kad ¢e bit spremnosti na to da

129 Zoom intervju sa veteranom VRS

Zoom intervju sa veteranom Armije RBiH
1205 Ibid.
1206 Ibid.
1207 Zoom intervju sa veteranom Armije RBiH
1208 Ibid.
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se to kaze: Jest, ovo smo mi uradili, ovo smo nanijeli ovako, neke lose stvari su uradene
u nase ime, imamo i mi svoje zrtve, iskazite postovanje i sve e bit u redu, pa ¢emo
dalje.“'*” Kaze da se svakako za nesto treba uhvatiti. Postoje presude medunarodnog
suda, a i presude domacih sudova, ali je problem $to su one toliko ispolitizovane da
se tim institucijama viSe ne veruje. Misli da proces tranzicione pravde, onako kako
je primenjen na nasem prostoru, ne funkcionise i da bi trebalo uraditi nesto drugo
kako bi se ,Jjudi povezali na tom nivou, da ima malo vise solidarnosti, da ima malo
viSe vjere, pa i razumevanja. To je nesto na cemu ratni veterani kroz CNA rade.“'*!

Moze se zakljuciti da je proces pomirenja jo§ uvek u zacetku i cesto prekidan
politickim potrebama elita ,,Dejtonskog trougla® ali da ipak poruka da na ovim
prostorima mora vladati mir pada na ,,plodno tlo®, pogotovo kod ljudi koji su ve¢
iskusili ratna razaranja.

Kratak uvid u novije izvore koji govore o mirovnom aktivizmu veterana

Slika koju sam formirao nakon intervjua sa ratnim veteranima, mirovnim
aktivistima, u mnogome se podudara sa onom koja se moze ste¢i na osnovu izjava i
svedocenja ratnih veterana, prikazanih u medijima i nizu dokumentarnih filmova na
temu pomirenja nakon ratova 90-ih. Svi izvori kori$¢eni u ovom radu upucuju na to
da su veterani koji propagiraju pomirenje po pravilu ljudi koji ni tokom rata nisu bili
zaslepljeni mrznjom prema drugoj strani. To se moze jasno videti iz razgovora trojice
veterana iz Maglaja, Bora Jevtica, Rize Salki¢a i Marka Zeli¢a, komandira VRS, Armije
RBiH, odnosno HVO, koji su kao protagonisti filma ,, Maglaj, rat i mir“ gostovali
u emisiji kod Zorana Kesi¢a.'?!! Sva trojica veterana, a najvise Rizo Salki¢, pricali
su o tesko¢ama koje politicari, iz svojih licnih i politickih racuna, zadaju procesu
pomirenja. Marko Zeli¢ je uz to izjavio da je zaprepascen §to je 25 godina posle
ratova potrebna hrabrost da se govori o miru. Takode svi kori$c¢eni izvori upucuju
na to da je osnovni motiv veteranima za uce$¢e u mirovnom procesu Zelja da buduce
generacije ne dozive njihovu sudbinu. O tome govore i dokumentarni filmovi ,,Posete
veterana“'*? iz 2009. i ,Testament jednom vremenu® iz 2021. Prvi od pomenutih
filmova prati veterane u obilasku mesta stradanja sve tri strane u BiH. U drugom filmu,
koji donosi svedocenja veterana okupljenih u udruzenju ,,Pravi pozar” iz Dervente

1209 Ibid.

1210 Tbid.

1211 https://www.youtube.com/watch?v=PS2E1x8zDvs&ab_channel=24minutasaZoranomKesi%C4%
87em-Zvani%C4%8Dnikanal (pristupljeno 3.12.2021.)

1212 Dokumentarni film u reziji CNA Sarajevo-Beograd ,,Posjete Veterana’, URL https://www.youtube.
com/watch?v=VycoepEqasM&ab_channel=CNASarajevo-Beograd (pristupljeno 3.12.2021.)
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koje vodi Spasoje Kulaga'?", prikazano je kako veterani uz pomoc¢ psihologa ve¢

godinama rade i s mladim ljudima i drugim kategorijama drustva deleci svoja iskustva
i stavove o besmislu rata i svih sukoba. Posvecenost veterana radu sa mladim ljudima
potvrduje i tekst ,,Ratni veterani 25 godina nakon Daytona mlade podsti¢u na mir”, u
kojem se opisuje kako veterani tri nekad zaracene vojske danas obilaze gradove $irom
BiH i promovi$u mir, ,dijalog umjesto svade, suzivot umjesto konflikta, prijateljstvo
umjesto mrznje.”"*'* Bez obzira na sve teskoce, vazno je $to veterani ne odustaju od
svog mirovnog aktivizma, $to pokazuje njihova najnovija peticija, pokrenuta krajem
novembra 2021, u kojoj su bivsi pripadnici Armije RBiH, VRS-a i HVO zajedno
pozvali na zaustavljanje ratne retorike u BiH povodom najave Milorada Dodika'*"> da
¢e Republika Srpska istupiti iz ustavno-pravnog poretka BiH.'*'¢

Zakljucak

U ovom radu je dat pregled mirovnih aktivnosti ratnih veterana i ukazano na
njihov znacaj za medunacionalno pomirenje u regionu nakon ratova 90-ih. Najvise
paznje i prostora posveceno je intervjuima i autenti¢nim izjavama veterana koji
veoma upecatljivo svedoce o svojim iskustvima u mirovnim akcijama. Pri tome je
fokus bio na njihovoj proceni opste drustvene klime 25 godina nakon ratova i odnosu
zvani¢nih drzavnih organa prema aktivnostima vezanim za pomirenje. Veterani
sve tri zaracene strane su istakli da obican narod ne Zeli rat, ali da je politicarima
svih drzava i entiteta zgodno da manipuliu nacionalnim osecanjima, strahom i
nepoverenjem prema drugim nacijama; politicarima odogvara da se ,podgreva”
atmosfera medunacionalne netrpeljivosti radi politicke koristi. Dakle, moze se
zakljuciti da je pomirenje zazivelo u lokalnim sredinama, ali da je na $irem planu taj
proces daleko od realizacije.

U vecini lokalnih zajednica je upravo uloga veterana, mirovnih aktivista bila i
jeste veoma znacajna. Veterani su u intervjuima govorili o veoma vaznim aspektima
svog delovanja. Istakli su kao veoma bitno za proces pomirenja da se kod ljudi razbiju
stereotipi o ,,drugoj strani®, da veterane, nekadasnje neprijatelje, prepoznaju kao zive

1213 Objava na sajtu grada Dervente, ,Film ,Testament jednom vremenu“ proglasen za najbolji

dokumentarni film, URL https://derventa.ba/bs/film-testament-jednom-vremenu-proglasen-za-
najbolji-dokumentarni-film/ (pristupljeno 3.12.2021.)

214 Armin Aljovi¢, ,,Ratni veterani 25 godina nakon Daytona mlade podsti¢u na mir”, u Al Jazeera
Balkans, 13. decembar 2020. URL https://balkans.aljazeera.net/teme/2020/12/13/ratni-veterani-25-
godina-nakon-daytona-mlade-podsticu-na-mir (pristupljeno 3.11. 2021.)

1215 Srpski ¢lan Predsjedinstva BiH.

1216 Armin Aljovi¢, ,,Bivsi pripadnici Armije RBiH, VRS-a i HVO zajedno pozvali na zaustavljanje
ratne retorike”, u Al Jazeera Balkans, 26. novembar 2021. URL https://balkans.aljazeera.net/news/
balkan/2021/11/26/bivsi-pripadnici-armije-rbih-vrs-a-i-hvo-zajedno-pozvali-na-zaustavljanje-ratne-
retorike
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ljude koji su sli¢ni njima samima. Posebno je vazno to predociti mladim ljudima
i kod njih razbiti predrasude i razviti svest o drugom i drugacijem. Takode, jako
je bitno za ucesnike svih strana nekadasnjeg rata da saslusaju jedni druge, iskazu
iskreno postovanje jednih prema drugima, a pre svega prema svim Zrtvama rata. Kako
kaze veteran Armije RBiH, ,,To je neka ljudska poruka da se zali za tudim Zrtvama,
da se prepoznajemo konacno kao ljudi, da vidimo da li ima Sanse da neke stvari
prevazidemo“'?"”. Ovo prevazilazenje nije nimalo lako, jer, po veteranu VRS, kod svih
je prisutno ,,mnogo istorija, mnogo li¢nih istorija, mnogo istina“'*'%, ali samo oni koji
uspeju da prevazidu svoje traume mogu i¢i dalje. To je posebno vazno za veterane koji
zele da budu aktivisti i koji se upucuju na stru¢nu pomo¢ za prevazilazenje trauma
pre pocetka bavljenja aktivizmom.

Takode svi su izjavili da je drzavna pomo¢ njihovim mirovnim aktivnostima
minimalna u svim drzavama i entitetima. Ipak isticu da ta pomo¢ i podrska u
poslednjih 25 godina variraju u zavisnosti od politicke garniture na vlasti, ali mozda
jos i vise od tekucih politickih kretanja. Tako se nacionalisticka retorika zaos$trava u
vreme izbora, a stiSava u kratkim razdobljima izmedu njih. Mada niko od veterana to
nije pomenuo, da se primetiti da su u drzavama ,,Dejtonskog trougla” na vlasti danas
iste partije, pa makar i rebrendirane, koje su bile na vlasti i u toku 90-ih. Izuzetak je
Republika Srpska, sto se moze objasniti haskim poternicama za rukovodiocima ratne
garniture. Kada se ima u vidu ova ¢injenica, nezainteresovanost vlasti za mirovne
akcije i, jos gore, usko-nacionalisticka retorika i skriveno, pa ¢ak i javno, podrzavanje
ultra desnicarskih organizacija uopste ne iznenaduju.

Za proces pomirenja je ohrabrujuce $to je prostor bivse Jugoslavije, a zapravo
i celog Balkana, ve¢ medusobno isprepletan ekonomskim vezama i zajednickim
interesima. Medutim, da bi se taisprepletanost izrodila u pravo pomirenje, neophodno
je da sve nacije prihvate deo odgovornosti za nesrece, bez kalkulisanja ili izbegavanja.
Mada su ratovi 90-ih porusili mnoge mostove, nacije Balkana dele zajednicku
istoriju koja se nije uvek sastojala od ratova i razdora, ve¢ i od perioda saradnje i
mira. Jedina nada da neki takav period ponovo zazivi je makar elementarno slaganje
oko ¢injenica, olicenim delom u procesima Hagkog suda. Arhiva tog suda je javno
dostupna i omogucava istoricarima da pregledaju mnogobrojne sakupljene izvore,
$to pruza moguénsot samostalnog istrazivanja, cak i kada se istrazivac¢ ne slaze sa
kona¢nim presudama.

O ratovima 90-ih se uglavnom govori u kontekstu koji je daleko od
preispitivackog. O njima se govori kao o nuznosti i spletu nesre¢nih politickih
okolnosti, a 0 ljudima koji su ucestvovali u ratu se sudi sa ,,moralno visoko kotirajuce”
pozicije onih koji su pre drugih shvatili da se rat sprema. Mnogi antiratni i mirovni

1217 Zoom intervju sa veteranom Armije RBiH
1218 Zoom intervju sa veteranom VRS
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aktivisti su bili protiv uklju¢ivanja ratnih veterana u proces pomirenja, ne uvidevsi da
su ba$ oni najbolji potencijalni aktivisti, jer najbolje znaju kako rat stvarno izgleda.
Uz to su i apsolutno kredibilini da kritikuju politiku svojih drzava, jer su za njih
zalozili svoje zivote. Naravno, mora se imati u vidu da su ratni veterani koji su uz to
i mirovni aktivisti ipak u manjini u odnosu na celokupan broj ljudi koji su se borili
u ratovima 90-ih i preziveli. Tome doprinosi ¢injenica da je i danas potrebna velika
hrabrost da bi ratni veteran govorio o miru, jer, nazalost, jo§ uvek ima pojedinaca
i struktura koji ovakvo ponasanje vide kao izdajnicko. MoZemo se samo nadati da
sutradan neka nova generacija ne¢e morati da se, nakon nekog novog rata, deli na
ratne veterane koji su mirovni aktivisti i na one koji to nisu.
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Danilo Kartalovié

THE ROLE OF VETERANS FROM THE 90’S WARS
IN THE RECONCILIATION OF THE REGION’S NATIONS -
AN OVERVIEW 25 YEARS AFTER THE WARS

Summary

This article begins with the overview of the significance of peace activism done
by the veterans of the Yugoslav Wars in respect to the international reconciliation
in the region after those wars. Next, a short survey of the peace activities of war
veterans during the public discussions “From the past, how I ended up in the war, to
the future, how to reach lasting peace, four views” which were held between the years
2002 and 2004 is given Finally, a report on three interviews conducted for the purpose
of this article with war veterans, current peace activists, from the Armed Forces of the
Republic of Croatia, Army of the Republika Srpska and the Army of the Republic of
Bosnia and Herzegovina, is presented. The responses from these interviews were then
analyzed through several topics which are crucial to understanding the role of war
veterans in peacebuilding activities and their interaction with the wider community
during the quarter-century since the end of the Yugoslav Wars. This analysis makes
up the bulk of the article, whose focus is on the veterans’ own views on the social
climate and the attitude of their states towards reconciliation activities.

I have concluded that international reconciliation has been well recieved in
local communities, but that it is far from implementation on state and regional levels.
The peace activist veterans have a large impact on reconciliation in most communities
and put special emphasis on helping people overcome stereotypes about the “other
side” and recognize all veterans as humans, first and foremost. The activists dedicate
great attention to assisting young people in developing their understanding and
respect of those who are different.

According to all three interviewed veterans, assistance from official state
authorities is minimal and it varies depending on the ruling party and current political
affairs. All veterans have noticed surges in nationalist rhetoric around elections, while
this rhetoric dies down in the short periods between elections. Still, the existing
interconnection of the ex-Yugoslavian region, through economic and other relations,
the veterans find reassuring. However, for that interconnection to blossom into true
reconciliation, it is vital for all nations to accept their share of responsibility for the
hardships of the Yugoslav Wars, without any attempts at avoidance or blaming the
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“other side”. It is possible that the only hope of that happening is a near-universal
acceptance of the verdicts reached by the International Court of Justice. Unfortunately,
this turn of events does not appear likely in the near future.

Keywords: The region of former Yugoslavia, Yugoslav Wars, international
reconciliation, war veterans, peacebuilding activities.
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MIRIS KAFE KAO SREDSTVO SECANIJA | KOMUNIKACIJE
SA PUBLIKOM - NOMADSKI MEMORIJALNI SPOMENIK
STO TE NEMA AIDE SEHOVIC

Apstrakt: U radu Ce biti re¢i o nomadskom spomeniku naziva Sto te nema
autorke Aide Sehovié koji je posvecen Zrtvama genocida u Srebrenici. Bi¢e analizirane
karakteristike spomenika po kojima pomenuto delo moze da se cita i kao anti-
spomenik. Pored toga, fokus u radu bice i na analizi mirisa kao umetnickog sredstva
putem kog ovaj efemerni spomenik komunicira sa publikom.

Kljuéne reci: Sto te nema, Aida Sehovi¢, Genocid u Srebrenici, anti-spomenici,
kultura se¢anja, mirisi u umetnosti

Nomadski spomenik Sto te nema

Nomadski spomenik posveéen Zrtvama genocida u Srebrenici naziva Sto te nema
autorke Aide Sehovi¢ izveden je prvi put u julu 2006. godine. Tokom petnaest godina
izvodenja, struktura rada se menjala. Tako je rad prvi put izvodila sama umetnica,
dok se narednih godina participacija prosirila i na ostatak posmatraca tj. izvodaca.
Izvoden u javnom prostoru, rad podrazumeva tradicionalno kuvanje domace kafe,
a zatim i sipanje skuvane kafe u odreden broj fildzana, odnosno $oljica za kafu, koje
simbolizuju stanovnistvo ubijeno tokom genocida u Srebrenici.

U perioduizmedu2006.i2020. godine ovaj nomadski spomenik menjao je mesto
izvodenja svake godine, zadrzavajudi isti dan izvodenja: 11. jul, odnosno dan kada se
obelezava godisnjica genocida. Rad je izvoden iskljucivo u javnim prostorima poput
gradskih trgova, odnosno na mestima koja dozvoljavaju participaciju, ne samo onih
koji su sa namerom dosli da vide delo, ve¢ i slu¢ajnih prolaznika. Tokom pomenutih
petnaest godina rad je predstavljen u Sarajevu, Njujorku, Tuzli, Hagu, Stokholmu,
Burlingtonu, Istambulu, Torontu, Zenevi, Bostonu, Cikagu, Cirihu, Veneciji i finalno,
na samom mestu genocida, u Srebrenici.’*"”” Samo jednom prilikom, rad je izveden u
zatvorenom prostoru, u zgradi Ujedinjenih Nacija u Njujorku.

1219 Tstorija“, Sto te nema, <https://stotenema.com/bs/istorija> (1.12.2021)
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Autorka rada Aida Sehovi¢ rodena je 1977. godine u Banja Luci. Tokom rata
izbegla je sa porodicom u Tursku i Nemacku, a 1997. godine emigirila u Sjedinjene
Americke Drzave."”* Mozda se upravo nomadski karakter samog memorijalnog rada,
odnosno spomenika, Sto te nema moze dovesti u vezu sa nomadskim Zivotom velikog
broja ljudi sa prostora zemalja koje su pripadale SFR], a na koje su pre svega uticali
ratovi devedesetih. Tacnije, rad se moze interpretirati i kao nomadski uzimajuéi u
ozbir to dabol, istorija, posledice ratova, sukoba i tragedija koje stanovnik jedne zemlje
dozivi zauvek ostaju deo licnosti, bez obzira na mesto na kome se ona trenutno nalazi.
Prema re¢ima Sehovi¢, tokom njenog izbeglickog iskustva u dijaspori, Srebrenica je
za nju postala simbol rata i zlo¢ina u Bosni, odnosno simbol onoga $to su ljudi na

ovim prostorima doziveli.'**!

STO TE NEMA nomadic monument on July 11, 2020 in Potocari/Srebrenica,
Bosnia and Herzegovina. Photo: Paul Lowe © Aida Sehovi¢. All rights reserved.

Prvi put, rad je izveden u Sarajevu 11. jula 2006. godine, kada je umetnica 923
fildzana napunila kafom na javnom gradskom trgu. Od samog pocetka izvodenja,
rad je bio participativhog karaktera. Tacnije, 923 fildzana sakupile su i donirale
1220 Umjetnica“, Sto te nema, <https://stotenema.com/bs/umjetnica> (1.12.2021)

121 Kupek 301 - Aida Sehovi¢, Sto te nema“, KUPEK - Kulturno um(j)etnicki program edukativnog

karaktera, podcast audio, 23. novembar 2021, <https://www.mixcloud.com/dejankozul/kupek-301-
aida-$ehovi¢-§to-te-nema/> (1.12.2021)
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¢lanice udruzenja Zene Srebrenice. Participativan, odnosno interaktivan deo ovog
umetnickog rada, tokom godina njegovog izvodenja funkcionisao je na dva nacina.
Prvi je podrazumevao donacije fildzana koji su potom koris¢eni tokom izvodenja
dela. Mozemo reci da ovaj interaktivni deo na neki nacin predstavlja nesto privatniju
izvodenja rada Sto te nema u Tuzli. Drugi vid participacije u delu Sto te nema
podrazumeva direktnu komunikaciju sa radom tokom njegovog izvodenja, odnosno
sekvencu u kojoj ljudi zajedno sa umetnicom pripremaju i sipaju kafu u fildzane.'?*

7/

STO TE NEMA nomadic monument on July 11, 2019 in Venice, Italy.
Photo: Adnan Saciragi¢ © Aida Sehovi¢. All rights reserved.

Rad zapocet kao performans jedne osobe, prerastao je u memorijalni spomenik
zrtvama genocida u Srebrenici u kom ucestvuje neogranicen broj ljudi. Kafa se
tradicionalno kuva na mestu odrzavanja umetnickog rada, dzezvu po dzezvu. Sama
kafa izlozena u radu do kraja izvodenja ostaje nepopijena, kao simbol ljudi koji
su stradali u genocidu i kojih vise nema. Ljudski nedostatak ovde pronalazi svoj
apstraktni oblik u jednom predmetu duboko vezanom za svakodnevnu kulturu
Bosne i Hercegovine.

U podkastu Kulture se¢anja u dijalogu Fonda za humanitarno pravo, u razgovoru
sa Jelenom Dureinovi¢ u epizodi posvecenoj dvadeset petoj godisnjici genocida u
Srebrenici, autorka rada Aida Sehovi¢ istakla je: ,,Kafa i fildZani su u stvari za mene

122 Epizoda 2 - Sto te nema“ Kultura setanja, podcast audio, https://www.kulturesecanja.org/
podkast/epizoda-2-sto-te-nema/ (2.12.2021)
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mozda jedan od najjacih i najintimnijih simbola kulture i identita koji nosimo”.'**

Poziv na kafu zapravo je poziv je na razgovor, poziv na ostvarivanje odnosa sa
drugima, poziv na stvaranje veza, koje su u slucaju ratova prekinute. Prema rec¢ima
umetnice u bosanskoj kulturi ispijanje kafe u startu je participativan momenat koji
podrazumeva drustvo, odnosno grupu ljudi, koja to isto iskustvo deli.'***

Referisanje na kulturnu bastinu jednog podrucdja jasno je ne samo u ideji o
kori$¢enju tradicionalnog rituala ispijanja kafe u umetnickom delu, ve¢ i u samom
nazivu dela. Sto te nema direktno asocira na pesmu Alekse Santica istog naziva, koja
je u jugoslovenskoj muzickoj kulturi izvodena u razli¢itim interpretacijama autora
i autorki poput Jadranke Stojakovi¢, Amire Meduljanin, Branimira Stuli¢a, Mostar
Sevdah Reunion-a, kao i mnogih drugih, manje ili viSe poznatih, muzicara.

Tokom prvog izvodenja performansa delo je ¢inilo pomenutih 932 fildzana.
Petnaest godina kasnije broj prikupljenih fildzana do$ao je do 7714, sa ciljem da
se sakupi 8372 $oljica za kafu, po jedna za svaku Zrtvu genocida. U razgovoru sa
Kejtlin Marfi (Kaitlin Murphy) Sehovi¢ je naglasila vaznost broja fildZana jer ne treba
zaboraviti na ¢injenicu da pricamo o ljudskim Zivotima. Umetnica je istakla: “ne
moze se samo reci preko 8000, ne radi se o jabukama, ve¢ o ljudima, tako da treba da

koristimo ta¢ne brojeve®.'**

STO TE NEMA nomadic monument on July 11, 2020 in Potocari/Srebrenica, Bosnia and
Herzegovina. Photo: Paul Lowe © Aida Sehovié. All rights reserved.
1223 Tbidem.
1224 Thidem.

1225 Kaitilin Murphy, “Art as Atrocity Prevention: The Auschwitz Institute, Artivism, and the 2019
Venice Biennale”, u: Genocide Studies and Prevention: An International Journal, Vol. 15, Iss. 1 (2021), 87.
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Inspiraciju za rad, Sehovi¢ je pronasla izmedu ostalog i u pricama ljudi koji su
izgubili svoje najblize u genocidu u Srebrenici. Tokom 2004. godine, kada se umetnica
vratila prvi put u Bosnu i Hercegovinu, Sehovi¢ je ¢ula ispovest Zene koja je govoreéi o
svom ubijenom suprugu naglasila da joj on u svakodnevnom zivotu najvise nedostaje
onda kada se oseti kao da nema s kim da popije kafu. Prema recima umetnice, cekanje
nekoga da dode na kafu predstavlja deo posledica genocida u Srebrenici u zivotima
prezivelih, u Zivotima onih koji su izgubili clanove porodice ili prijatelje.'*** Ovakvo,
emotivno, tragi¢no i dirljivo ¢ekanje na nekoga ko nece do¢i, svoju formu dobija
upravo u nomadskom spomeniku Sto te nema, a spomenik tera publiku na empatiju,
ne samo prema Zrtvama genocida, ve¢ i prema onima koji su iza njih ostali. U julu
2020. godine, prilikom petnaeste godi$njice genocida u Srebrenici rad Sto te nema
postavljen je u Potocarima. Ideja je da Sto te nema upravo tamo trajno i ostane u
funkciji spomenika zrtvama u okviru Memorijalnog centra Srebrenica.'*”

Sta sve moze da bude memorijalni spomenik?

O odbacivanju tradicionalnih formi memorijalnih spomenika kada je u pitanju
secanje na zrtve Holokausta u Nemackoj pisao je DzejmsI. Jang (James E. Young). Jang
prostore koji sluze secanju, a koji nemaju tipicnu formu spomenika, ili takvu formu
dovode u pitanje, naziva anti-spomenicima (counter-monuments). Jang se osvrce
na tada novije generacije nemackih umetnika koji odbacuju tradicionalne forme
memorijalnih spomenika u javnom prostoru koji kako navodi, umesto da utisnu
secanje u javnu svest, samo odstranjuju i izmestaju secanje iz svesti. Prema Jangu,
strah umetnika opravdan je jer u ovom slucaju na spomenike pada odgovornost da
odraduju posao se¢anja umesto nas samih. Jang dalje navodi kako Zelja za se¢anjem na
neki tragi¢an dogadaj, poput Holokausta, na kraju mozda potice iz Zelje da oni budu
zaboravljeni. U svom seminalnom tekstu o anti-spomenicima, Jang izdvaja ¢injenicu
da potreba za memorijalnim spomenicima i dalje postoji, iako su tradicionalne forme
spomenika dovedene u pitanje. Prema Jangu, spomenici su postali ,,mesta osporenih
i konkurentnih znacenja, mesta kulturnih konflikata pre nego mesta prihvac¢enih
nacionalnih vrednosti i ideala“'***

Potrebu za secanjem, naspram zaboravljanja, koju rad Sehovi¢ pokazuje
primecuje i istori¢ar umetnosti Irfan Hosi¢ koji rad Sto te nema naziva nomadskom
intervencijom. Hos$i¢ zapisuje: ,.cilj umjetnice nije kreiranje vizuelnog predloska koji
126 Epizoda 2 - Sto te nema*, Kultura secanja, podcast audio.

127" Susan Snodgrass, “STO TE NEMA - A Living Monument: An Interview with Aida Sehoviés, Art
Margins, 11.4.2021, <https://artmargins.com/sto-te-nema-a-living-monument-an-interview-with-
aida-sehovic/> (2.12.2021.)

128 JTames E. Young, “Memory and Counter-Memory®, Harvard Design Magazine, http://www.
harvarddesignmagazine.org/issues/9/memory-and-counter-memory
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tendira ka dekonstrukciji. Njeno ponavljanje je potreba za eksplicitnim pamcéenjem
kulture kojim se ¢uva kultura od zaborava i samounistenja. Kroz svoje postupke Aida
Sehovi¢ ustvari dekonstruise tradicionalni pojam spomenika i daje mu novu, fluidnu,
ali funkcionalnu formu®'**

Kventin Stivens (Quentin Stevens), Keren A. Frank (Karen A. Franck) i Rut
Fazakerlej (Ruth Fazakerley) kao najociglednije razlike izmedu tradicionalnih
spomenika i anti-spomenika navode alternativne tehnike dizajna, koriscenje
netipi¢nih materijala i razli¢ita vremenska trajanja spomenika. Autori navode da
anti-spomenici uglavnom sluze se¢anju na problemati¢ne dogadaja i problemati¢na
osecanja, te u skladu sa tim predstavljalju i inverziju tradicionalnih spomenika koja
podrazumeva ,rupe umesto solidnih formi, nedostatke umesto prisustva, tamne
umesto svetlih tonova i isticanje horizontala umesto vertikala“'**

Pored ociglednih ,nedostataka“ na koje Sehovi¢ ukazuje u svom efemernom
radu neispijenom kafom, upravo istaknuta horizontala koju ¢ini poredana gomila
fildZzana vidljiva je i vizuelnim karakteristikama nomadskog i interaktivhog anti-
spomenika Sto te nema.

s (i
C i i i o
— . a. |f

STO TE NEMA nomadic monument on July 11, 2018 in Zurich, Switzerland.
Photo: Sabine Rock © Aida Sehovi¢. All rights reserved.

e

122 Trfan Hosi¢, ,Pitanje estetizacije genocida: O nomadskoj intervenciji umjetnice Aide Sehovi¢,
Oslobodenje, 12.10.2020,  https://www.oslobodjenje.ba/magazin/kultura/izlozbe/pitanje-este...
genocida-o-nomadskoj-intervenciji-umjetnice-aide-sehovic-593866

120 Quentin Stevens, Karen A. Franck, Ruth Fazakerley, “Counter-monuments: The Anti-monumental
and the Dialogic”, The Journal of Architecture, 17:6 (2012), 956.
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Sam rad dovodi u pitanje i odnos spomenika prema pojedincu, odnosno
publici. Postavlja pitanje kakav je spomenik danas potreban da bi na najbolji mogu¢i
nac¢in komunicirao sa publikom i poslao poruku koju pretenduje da posalje. Sta
je ono $to najuspesnije dopire do posmatraca i u ovom specificnom slucaju, do
ucesnika u umetni¢kom delu. Umesto solidnih formi, Sehovi¢ se sluzi svakodnevnim
predmetima: fildzanima za kafu, lomljivim i krhkim predmetima, kao i samom
kafom, odnosno nestabilnim, kratkotrajnim materijalom, koji je sasvim suprotan
materijalima kakvi se koriste u izgradnji tradicionalnih memorijalnih spomenika.

Stivens, Frank i Fazakerlej navode tradicionalne spomenike kao one koji
angazuju pre svega Culo vida i ¢esto su postavljeni tako da je najbolje posmatrati ih sa
odredene distance.'”' Anti-spomenici pozivaju na razlicite tipove interakcije. Zovu
publiku da se priblizi, dodirne, oseti i ucestvuje. Na kraju, iskustvo i na¢in interakcije
ljudi sa samim delom ostaju nam kao odgledalo drustva i politickih okolnosti sredine
u kojoj se delo prikazuje ili izvodi.

Tradicionalne memorijalne spomenike odlikuju ¢vrstina njihovih materijala,
njihova nepokretnost i monumentalnost. U ovom smislu, nomadski spomenik Sto te
nema jasno se razlikuje i pripada anti-spomenicima. Ne samo po svom interaktivnom
karakteru, memorijalni spomenik zZrtvama Srebrenice Aide Sehovi¢, razlikuje se od
tradicionalnih spomenika po stimulisanju ¢ula mirisa sa ciljem se¢anja na stradale.
Pored toga, kafa koja ostaje nepopijena, a javno posluzena, direktno asocira na one
kojih viSe nema. Jedan ne-c¢vrsti i potrosni materijal poput skuvane kafe podseca nas
na prolaznost i na krhkost.

Participacijakoju zahteva ovakavanti-spomenik postaje klju¢an deo samograda.
Prema re¢ima Hosica: ,,Intimnost rada Sto te nema? pojacana je putem kolektivnosti
koja se generirala kroz skupljanje $oljica, ali i putem participacije raznih sudionika
pri samoj izvedbi. Cinjenica da se rad izvodi dugih petnaest godina pri ¢emu je de
facto trajao samo petnaest dana, ukazuje na njegovu intimnu ceremonijalnost®'**
O efemernom kvalitetu rada, umetnica je rekla: ,,Ako razmisljamo o vremenu u
linearnom smislu, onda Sto te nema jeste privremen i efemeran, ali ako razmisljamo o
vremenu na drugaciji nacin, svako ko drzi fildZzan u ruci zauvek je povezan sa radom
zbog posebnog secanja i jedinstvene veze sa spomenikom®.'**> Odnos izmedu publike
i efemernih umetnickih dela, koja svoj zivot nastavljaju kroz secanje pojedinaca ili
dokumentaciju, tema je vezana ne samo za radove poput Sto te nema koji sluze kao
spomenici, ve¢ se vezuje za brojne umetnicke radove sa ograni¢enim vremenom
trajanja, poput efemernih radova umetnickog dua Krista i Zan Klod (Christo and
Jeanne-Claude).

121 Tbhid., 960.
122 1. Hosi¢, ,Pitanje estetizacije genocida®

12§ Snodgrass, “STO TE NEMA - A Living Monument”.
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Stivens, Frank i Fazakerlej navode kako tradicionalni spomenici nose jasnu
poruku prikazanukrozrazli¢ite formalne oblike, dok jeanti-spomenike teze dekodirati.
Anti-spomenici ne pruzaju lako odgovore i otvoreni su za razlicite interpretacije,
a te interpretacije Cesto zavise od samih posmatraca, odnosno od njihovog znanja
i razmisljanja o temi o kojoj spomenik govori. Autori navode da je kada su anti-
spomenici u pitanju cesto potrebno konsultovati razli¢ite izvore kako bi se dobilo
vise informacija o samoj poruci dela.'* Tako i kod nomadskog anti-spomenika Aide
Sehovi¢ tradicionalnih obeleZja spomenika nema, ve¢ je potrebno od drugih ljudi
u okolini ¢uti i saznati o ¢emu spomenik govori. Ipak, univerzalni jezik kojim se
nomadski spomenik Sto te nema obra¢a posmatradima, oseéa se i u izjavi autorke:
»genocid u Srebenici se nije desio meni, desio se nama i kad kazem nama ne mislim
samo nama u Bosni i Hercegovini, Bosnjacima, muslimanima, nego nama, ljudima,

svima“.'*” Rad dakle promovise inkluzivnu kulturu se¢anja namenjenu svima.

Miris kao sredstvo komunikacije u umetnickom delu

Prema Konstans Klasen (Constance Classen), Dejvidu Hauzu (David Howes)
i Entoniju Sinotu (Anthony Synnott) miris predstavlja drustveni fenomen cija
razli¢ita znacenja kreiraju razlic¢ite kulture. Prema navedenim autorima, miris nije
samo bioloski i psiholoski, ve¢ kulturni, drustveni i istorijski fenomen. Samim tim,
smatraju da proucavanje kulturne istorije mirisa predstavlja proucavanje srzi kulture
¢ovecanstva.'”® Autori navode studiju sprovedenu na Konkordija Univerzitetu
u Montrealu od strane Sinota u kojoj je 270 studenata ispitivano o ulozi mirisa u
njihovom Zivotu. Rezultati studije potvrdili su da mirisi izazivaju jake emocionalne
reakcije kod ljudi. Dok mirisi koje vezujemo za pozitivna iskustva donose osecaje
zadovoljstva, oni sa lo$im asocijacima izazivaju negativna osecanja. Tako bi i mirisi
koji su tipicno smatrani neprijatnim, ukoliko je asocijacija na njih bila pozitivna,
izazivali kod ispitanika pozitivha osecanja, i obrnuto. Mirisi, dakle, ne funkcionisu
sami za sebe, ve¢ ih dovodimo u vezu sa ljudskim iskustvima i emocijama.'*’

Culo mirisa u istoriji moderne umetnosti &ini se zapostavljenim naspram,
pre svega, ¢ula vida, a zatim i ¢ula sluha i dodira. Samim tim ¢ulo mirisa u funkciji
umetnosti nedovoljno je istrazeno, kako u stru¢noj literaturi, tako i u kustoskoj praksi.
Ipak, postoji odredeni broj publikacija na ovu temu, kao i izlozbi koje su posvecene
fenomenu mirisa u umetnosti poput Belle Haleine - The scent of art u muzeju Tingeli
u Bazelu iz 2015. godine ili The Art of Scent priredene u Muzeju umetnosti i dizajna
u Njujorku 2013. godine.

124 Stevens, Franck and Fazakerley, “Counter-monuments”, 961.
1235 Kupek 301 - Aida Sehovi¢, Sto te nema®, KUPEK, podcast audio.
126 Constance Classen, David Howes, Anthony Synnott, Aroma: The Cultural History of Smell, London:

Routledge, 1994, 3.
1237 Ibid., 1-2.
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Leri Sajner (Larry Shiner) u svojoj knjizi o umetni¢kim delima u kojima
dominiraju mirisi piSe o manjku ovakvih umetnickih radova tokom cetrdesetih i
pedesetih godina 20. veka, dok se odredeni porast u mirisnoj umetnosti (olfactory art)
pojavljuje tokom $ezdesetih i sedamdesetih godina.'**® Svakako, postoji odredeni broj
umetnickih dela u kojima klju¢nu komponentu za njihovo razumevanje ¢ine upravo
mirisi koji se u delima koriste iz razli¢itih razloga.

UdizajnuMarsela Disana(Marcel Duchamp) stvorenomzapriliku Nadrealisticke
izlozbe 1938. godine u Parizu, bila je jasna umetnikova namera da provocira i ostala
ljudska cula osim vida. Svetlo u izlozbenom prostoru bilo je priguseno, na podu se
nalazilo lid¢e i zemlja, a sa plafona visili su dzakovi uglja. U prostoriji su pustani
audio snimci psihijatrijskih pacijenata koji su angazovali ¢ulo sluha. Na izlozbi je
postavljena i masina za przenje kafe koja je doprinosila ispunjavanju ¢itave DiSanove
instalacije mirisnim notama, te je kafa bila zaduzena za nadrazaje cula mirisa.'**
Italijanski umetnik gr¢kog porekla Janis Kunelis (Jannis Kounellis) ¢ija dela pripadaju
umetnickom pokretu Arte Povera (u prevodu: siromasna umetnost) koristio se
netipi¢nim materijalima u svojim kao $to su Zivotinje i prehrambeni proizvodi.
Jedno od njegovih najpoznatijih dela, prikazano je na venecijanskom Bijenalu 1976.
godine, podrazumevalo je galerijski prostor ispunjen konjima. Logi¢no, i miris koji
je improvizovana $tala proizvodila postao je deo samog umetnickog rada. Kunelis
se izmedu ostalog u radovima cesto sluzio i zrnima kafe. U seriji od 25 radova iz
1989. godine Bez naziva - Kafa (Untitled - Coffee) Kunelis je ispunio staklene kutije
zrnima kafe, dok je u delu Bez naziva (Untitled) iz 1969. godine sedam dzakova
ispunio hranom poput graska, pasulja i kafe. Kafa kao najaromati¢niji materijal koji
je Kunelis upotrebio ispunjavala je galerijski i muzejski prostor mirisom. Prema
re¢ima umetnika: ,Cesto sam koristio miris, element koji nedostaje u slikarstvu
a koji je postao nesto $to se predstavlja u slikama, ali za mene, miris kafe - to je
slika, zato $to je to realnost, ali i ideja o putovanju, ideja o avanturi®'**’ Ova izjava
potvrduje nastojanje umetnika Arte Povere da umetnost povezu sa stvarnim zivotom
koriste¢i materijale iz svakodnevnog Zivota. Dakle, kafa bi prema ovom razmisljanju
predstavljala stvarni Zivot, upravo ono $to je za Zrtve kojima je spomenik Sehovi¢
posvecen, tragi¢no izgubljeno.

Jedan od najpoznatijih savremenih umetnika koji se fokusira na koriS¢enje
¢ula mirisa u radovima, Brazilac Ernesto Neto (Ernesto Neto), kreira instalacije koje
podrazumevaju sinteticke materijale poput najlona, napunjene razli¢itim zac¢inima.
Instalacije su najcedce interaktivne, tako da posetioci galerijskog ili muzejskog
1238 Larry Shiner, Art Scents: Exploring the Aesthetics of Smell and the Olfactory Arts, New York: Oxford
University Press, 2020, 189.

129 Caro Verbeek, “Surreal aroma’s. (Re)constructing the Volatile Heritage of Marcel Duchamp’,

RELIEF - Revue électronique De littérature frangaise, 10 (2016), 135.
1240 Kenneth Baker, “Jannis Kounellis”, Art and Auction, Vol. 32, No. 5, (2009), 42.
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prostora mogu da ih dodirnu, da se priblize delu ili da hodaju po njemu. Dominantnu
karakteristiku Netovih radova upravo ¢ine izuzetno intenzivni mirisi koji ispunjavaju
ne samo prostoriju u kojoj se umetnikova instalacija nalazi, ve¢ i ostatak muzejskog
prostora. Samim tim, delo postaje na neki nacin prisutno i u onom trenutku kada nije
ispred publike.

Jedan od radova koji je privukao najvec¢u paznju javnosti tokom venecijanskog
Bijenala 2015. godine pored upecatljivih vizuelnih karakteristika pruzao je i odredeni
fabrikovan miris. Naime, ambijentalna instalacija nazvana Nas proizvod (Our Product)
$vajcarske umetnice Pamele Rozenkranc (Pamela Rosenkranz) sastojala se od
velikog bazena ispunjenog te¢nosc¢u pastelno roze boje. Vodenu masu u $vajcarskom
paviljonu ¢inili su mosus, viagra, voda Evian, silikon i druge vestacke materije, cija je
upotreba stvorila sinteticke mirise koji su se $irili izlozbenim prostorom."?*! U slucaju
rada Rozenkranc, mirisi su imali za cilj da ukazu na nadolazecu ekolosku katastrofu
izazvanu ljudskom rukom. Njihova uloga bila je, takode, da prenesu politicku i
drustveno angazovanu poruku. Sa ciljem da se osvrne na drustvena pitanja umetnica
Andela Elsvort (Angela Ellsworth) u svom performansu Stvarni miris (Actual Odor)
iz 1997. godine posluzila se neprijatnim mirisom haljine natopljene urinom koju je
nosila na otvaranju jedne izlozbe. Posetioci izlozbe neprijatan miris nisu automatski
povezivali sa doteranom Zenom koja ga je proizvodila, te je tako miris u ovom radu
posluzio kao strategija za ispitivanje razlicitih drustvenih normi.'**?

Umetnica sa jugoslovenskog podrucja koja se u brojnim radovima bavila
tematikom jugoslovenske i balkanske kulture, Marina Abramovi¢, u nekoliko
radova referiSe i na rat na podrucju SFR]J. Tako u video radu Luk (Onion) eksplicitno
navodi sramotu koju oseca zbog rata u Jugoslaviji dok jede crni luk. U performansu
Balkanski barok (Balkan Baroque) Abramovic je upotrebila miris kao deo umetnickog
rada. U performansu izvedenom na venecijanskom Bijenalu 1997. godine miris
koji je proizasao iz kori$¢enih predmeta asocirao je upravo na uzase rata. Naime, u
performansu Abramovi¢ pokusava da opere krv sa gomile kravljih kostiju. Prema
re¢ima umetnice, tokom vrelih letnjih dana u Veneciji na kostima su poceli da se
pojavljuju crvi, a sam miris je postajao nepodnogljiv.'*** Tako rad Abramovi¢ upravo
smradom koji dolazi od krvavih kostiju asocira na tragedije i ubistva pocinjena u
ratovima devedesetih. Za rad Balkanski barok Abramovi¢ je dobila nagradu Zlatni
lav venecijanskog Bijenala 1997. godine, nakon $to je odbijeno da rad predstavlja

1241 Preuzeto sa pamfleta za novinare $vajcarskog paviljona 2015. godine: https://biennials.ch/

download/PagePartFiles/fmc_0_e_press%20kit_2015.pdf (5.12.2021)

1242 Larry Shiner, Yulia Kriskovets, “The Aesthetics of Smelly Art”, The Journal of Aesthetics and Art
Criticism 65, No. 3 (2007), 273-274.

1243 “Marina Abramovi¢. Balkan Baroque. 1997”, Museum of Modern Art, https://www.moma.org/
audio/playlist/243/3126 (5.12.2021)
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nacionalni paviljon Jugoslavije iste godine.”** Dok rad Abramovi¢, i vizuelno

i naslovom i mirisom referi$e na teror rata, rad Aide Sehovi¢ bavi se secanjem na
one kojih vise nema. KoriS¢enje mirisa u radovima dve umetnice sa jugoslovenskog
podrucdja koje dela stvaraju iz dijaspore, razlikuje se u tome $to smrad od krvi sa
kostiju koje brise Abramovic referiSe na trenutak rata i na masakr koji je usledio, dok
Sehovi¢ miris koristi kao sredstvo secanja na Zrtve rata. Prema re¢ima Abramovi¢:
»Cela ideja bila je da su pranje kostiju i pokusaji da se opere krv sa njih nemoguci.
Nemoguce je oprati krv sa sopstvenih ruku kao $to se ne moze sprati sramota od rata.
Ali takode je bilo bitno prevazi¢i tako nesto, tako da je ovu sliku moguce koristiti
za bilo koji rat bilo gde na svetu. Tako da od necega li¢cnog, moze da nastane nesto
univerzalno®'?*® Zelja da se prikaze univerzalnost ljudske patnje izazvane ratom
prisutna je i kod jedne i kod druge umetnice.

Rad Aide Sehovi¢ dovodi u vezu li¢ne asocijacije odredenog mirisa kafe sa
asocijacijama koje posmatraci i posmatracice, kao i ucesnici i ucesnice, mogu da
imaju sa ovim mirisom. Miris je taj koji stimuli$e se¢anje. Miris se, stoga, dovodi u
vezu sa ne¢im vrlo li¢nim i intimnim, sa idejom o privatnom prostoru, o privatnom
zivotu i o privatnom ritualu ispijanja kafe. Kao i u brojnim delima popularne kulture,
ali i svakodnevnim situacijama iz Zivota, miris se ¢esto dovodi u vezu sa se¢anjem na
dom ili na nekoga ili nesto sto je izgubljeno i nepovratno, na nesto prolazno, na nesto
od ¢ega nas vremenska distanca deli. Tako rad, sluze¢i se upravo mirisom, uspostavlja
kontakt sa publikom i otvara prostor za licnu interpretaciju dela kroz sopstvena se¢anja
i asocijacije. Inkluzivnosti i otvorenosti rada Aide Sehovi¢ doprinose i razmisljanja
Klasen, Hauz i Sinot o mirisima kao li¢nim i lokalnim, ali i onim koji istovremeno
odbijaju da budu zatvoreni u fizickim ili lingvisticki jasno odvojenim kategorijama.
Prema navedenim autorima: ,,mirisi prelaze granice, spajajuci razlicite kategorije i
mrljajuci granice”'**

U prethodno navedenim redovima navela sam nekoliko nacina na koji miris u
umetnosti moze da komunicira sa publikom i kakve sve poruke moze da pretenduje
da posalje, bilo da se radi o prijatnim senzacijama koje otvaraju prostor za li¢ne
interpretacije ili o drustveno-politickim problemima. Mirisi i njihovo sudelovanje u
umetnickom delu zbog svoje nematerijalnosti i otezanosti, tj. gotove nemogucnosti
dokumentacije svakako predstavljaju nedovoljno istrazeno i verovatno potcenjeno
polje umetnosti. Svakako, ulogu mirisa u umetni¢ckom delu bilo koje vrste, kao i
mogucnost mirisa da izazove emocije kod posmatraca, ne treba zanemariti.

1244 Jovana Stoki¢, “The art of Marina Abramovi¢: Leaving the Balkans, Entering the Other Side”, u:
Marina Abramovié: The Artist is Present (ed. Klaus Biesenbach), New York: The Museum of Modern
Art, 2010, 26.

1245 “Marina Abramovié. Balkan Baroque. 19977, Museum of Modern Art.

1246 C. Classen, D. Howes, A. Synnott, Aroma The Cultural History of Smell, 204.
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Zakljucak

Za Aidu Sehovi¢ umetnost predstavlja sigurno i inkluzivno mesto na kom se
otvara mogucnost za razgovore o temama o kojima se inace tesko govori. Za nju
je umetnost nacin da se suo¢imo sa proslos¢u bez da je ponovo prezivljavamo.
Umetnost je ta koja ukljucuje ljude, odnosno publiku, koja u drugim slucajevima ne
bi bila zainteresovana za bavljenje sli¢nim temama.'?¥” Sehovié¢ naglagava da je postala
umetnica kako bi procesuirala ono sto se dogodilo njenoj porodici i svima ostalima u
njenoj zemlji.”* Stoga za Sehovi¢ umetnost postaje i sredstvo za procesuiranje li¢ne,
odnosno porodi¢ne, a onda i nacionalne traume. Umetnost postaje prostor secanja i
prostor na kom se moze zapoceti proces isceljenja, ako je on uopste moguc.

STO TE NEMA nomadic monument on July 11, 2017 in Chicago, USA.
Photo: Manka Rabiye © Aida Sehovi¢. All rights reserved.

Kustos projekta Sto te nema Bosko Boskovi¢, poreklom iz Beograda, govoreci
o percepciji genocida u Srebrenici naglasio je da na razli¢ite nacine i dan danas
na nasem prostoru postoji retorika koja nije zdrava i koja ne gleda na stvari kakve
1247 Rava Films, “Conversations with Artivists”, a film presented at ‘Artivism: The Genocide Prevention
Pavilion, 29.4.2019, Vimeo video, https://vimeo.com/333084932?embedded=true&source=video_

title&owner=3102633
1248 Thidem.
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jesu. Boskovi¢ je naveo i da veruje da jedno drustvo da bi bilo bolje mora da obrati
paznju i na sopstvene rane.'*** Cilj ovog spomenika, dakle, postaje i otvaranje istorije,
podsticanje na razgovor o traumama, na razre$avanju pogresnih tumacenja istorije.
Inkluzija koju spomenik nudi podrazumeva to da u njemu moze da ucestvuje bilo
ko, odnosno osoba bilo kog porekla iz bilo koje zemlje, bilo koje veroispovesti.
Memorijalni nomadski anti-spomenik Sto te nema na jedan suptilan, ali izuzetno
uspes$an nacin nas pre svega poziva na aktivnu empatiju sa Zrtvama i onima koji su
iza njih ostali.
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Dea Cvetkovi¢

THE SMELL OF COFFEE AS A WAY OF REMEMBERING
AND COMMUNICATING WITH THE AUDIENCE -
THE NOMADIC MONUMENT STO TE NEMA
(WHY AREN’T YOU HERE) BY AIDA SEHOVIC

Summary

The article will focus on the nomadic memorial Sto te nema (Why Arenst You
Here) created by the artist Aida Sehovi¢ and dedicated to the victims of the Srebrenica
genocide. I will analyze the characteristics of the monument which could help read
the artwork as a counter-monument. The paper will also focus on analyzing the use
of smell in art as a way of communication between this ephemeral monument and
its audience.

Keywords: Sto te nema, Aida Sehovi¢, Srebrenica genocide, counter-
monuments, memory culture, olfactory art
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